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Vorwort

Antisemitismus als Herausfor-
derung fiir die Demokratie

Anetta Kabane

Es gibt wohl im Moment kaum ein umstritteneres
Thema als Antisemitismus und Antiamerikanismus.
Der Umgang damit ist von vielen Unsicherheiten be-
gleitet. Haufig auftauchende Fragen sind zum Bei-
spiel: Was ist berechtigte Kritik an der Politik der USA
und Israels, was ist Antiamerikanismus oder gar Anti-
semitismus? Wo sind Uberschneidungsmengen zwi-
schen Antisemitismus und Antiamerikanismus? Wel-
che Funktionen hat der Antiamerikanismus heute und
in welchen Phanomenen zeigt er sich? Was bedeutet
es, wenn Menschen, die fur Frieden demonstrieren,
George W. Bush mit Hitler gleichsetzen oder wenn sie
mit der Kritik am Krieg im Irak Erinnerungen an das
eigene Leiden im Zweiten Weltkrieg verbinden, als die
Alliierten deutsche Stidte bombardierten? Was heifSt
es, wenn vor dem Hintergrund der eigenen Erfahrun-
gen grundsatzlich daran gezweifelt wird, dass Ameri-
ka die Demokratie »exportieren« kann? In welcher
Rolle wollen sich die Deutschen in ihrer Abgrenzung
gegeniiber den USA heute stattdessen in der Welt se-
hen? Warum ist die Idee des Antiimperialismus gerade
jetzt so populdr geworden? Welche Traditionen im
Denken und Handeln driicken sich hier aus?

Im vorliegenden Bulletin sollen diese Fragen aufgegrif-
fen werden. Mit Hintergrundinformationen iiber die
Entstehungsgeschichte, die Theorie, die Wirkung und
die Funktionen von Antisemitismus und Antiamerika-
nismus wird deutlich gemacht, wie sich Kritik und
Vorurteil voneinander unterscheiden. Das Heft ent-
halt dariiber hinaus einige Artikel, die sich mit aktuel-
len Formen des Antisemitismus und Antiamerika-
nismus beschiftigen. Dort, wo sich Antisemitismus
und Antiamerikanismus jedoch zeigen, gibt es auch
die dringende Notwendigkeit, dagegen etwas zu tun.
Auch fiir Moglichkeiten der Intervention wird es in
diesem Heft Anregungen geben.

Fangen wir doch mit einer Frage an: Was ist der
Unterschied zwischen einem Rad und dem Antisemi-
tismus? Die Antwort: Beide sind Erfindungen. Und -
beide sind als solche genial und aufSerordentlich niitz-
lich. Thre Formen sind so vielfaltig wie der jeweilige
Fortschritt des gesellschaftlichen und technischen
Vorankommens. Der Unterschied liegt allein in ihrem
zivilisatorischen Wert. Wenn jemand dringend nach
der Losung eines Problems sucht, sagt man oft, er sol-
le doch nicht versuchen, das Rad neu zu erfinden und
meint damit, dass es fir viele gesuchte Funktionen
langst eine auf der Hand liegende Losung gibt. Das
gilt auch fir gesellschaftliche Probleme: Gidbe es den
Antisemitismus nicht, man miusste ihn erfinden. Aber
es gibt ihn und somit keinen nennenswerten Grund,

ihn nicht auch anzuwenden. Wann immer Dinge kom-
plex werden, wann immer sie mit Abstraktion, mit
Rationalitidt, mit Modernisierung, mit Transforma-
tion, Internationalitit — oder wie man heute sagt — mit
Globalisierung zu tun haben, taucht der Antisemi-
tismus irgendwann als Mittel der Abwehr auf.

Er ist eine Theorie mit langer Tradition, sowohl in den
christlichen als auch in den muslimisch gepragten
Gesellschaften, die schon lange vor der Existenz
Israels bestand. Er ist die geniale Erfindung, um fiir
alles Bose, Dunkle, Machtige, Feige, Unsittliche, Raf-
finierte, Diabolische und Undurchschaubare eine
Gruppe von Menschen zu haben, der das alles zuge-
schrieben werden kann — damit man selbst im Gegen-
satz dazu als licht, hell, edel, gut, rein, heldenhaft und
klar dastehen kann. Genial ist diese Phantasie im zyni-
schen Sinne deshalb zu nennen, weil sie keiner Erkla-
rungen bedarf; es war schon immer so, es hat sich
eingeschliffen, und die Bilder sind tief eingegraben in
das kulturelle Gedachtnis vieler Generationen und
darin fest verwurzelt. Diese Bilder erfuhren zwischen
religiosen und sikularen Phasen gewisse Verdnderun-
gen, Abwandlungen, Zuspitzungen und biologistische
Schirfen, in deren Folge schliefSlich Auschwitz mog-
lich wurde. Doch mit dem singuldren Ereignis des
industriellen Massenmordes trat keineswegs eine
grundsitzliche Kehrtwende ein. Es gibt ihn, den Anti-
semitismus wegen Auschwitz und es gibt ihn auch in
neuem Gewand, in dem er nun Israel, den Staat ge-
wordenen Juden, zum Ziel der aggressiven Projek-
tionen macht. Diese Denkfigur zieht sich auch durch
den modernen Antisemitismus, der an einigen Stellen
deutliche Uberschneidungen mit dem Antiamerika-
nismus zeigt.

Das Problem beginnt oft schon mit dem Begriff des
Antisemitismus. Die ewige Definitionshuberei mit all
ihren vermeintlichen Einschrinkungen stellt be-
sonders heute ein Schlachtfeld dar, auf dem, anstatt
sich der eindeutigen Bekimpfung des Antisemitismus
zu widmen, die Relativierung tobt. Wann immer sich
das Begriffskarussell koppelt an das Wort »Jude«, ist
es schon Teil des Problems. Denn es gibt keine reale
Grundlage fur Antisemitismus. Das anzunehmen wire
antisemitisch, denn nichts, was Juden tun oder lassen,
hat Einfluss auf antisemitische Einstellungen. Wenn
also z. B. eine Definition anfangt mit dem Satz: » Ob-
wohl es nur so und so viel Juden gibt, ist der Antise-
mitismus so und so«, oder wenn gesagt wird: » Antise-
mitismus ist die Feinschaft gegeniiber Judinnen und
Juden« — wird diese Verbindung hergestellt. Man kop-
pelt das eine mit dem anderen, und die Denkfigur, der
Jude sei selbst schuld, rollt bereits mit, egal wie gut
das darauf Folgende gemeint wird. Denn eines steht
fest: Die Erfindung existiert vollkommen unabhingig
davon, ob es Juden gibt oder nicht, sie ist kein Pro-
blem der Juden, sondern derer, die Antisemitismus
produzieren. Es ist wichtig, hier klar zu unterschei-
den: Zwar trifft Antisemitismus die Juden, sie sind das
Ziel, doch nicht sie sind die Ursache dafiir, nicht sie
sind dafiir verantwortlich. Und ebenso wenig ist es
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Sache der Juden, den Antisemitismus zu messen, dafiir
quasi Offentlich als Zeugen gerade zu stehen. Wann
immer jemand lieber den Vorsitzenden des Zentralrats
der Juden zitiert, als selbst zum Antisemitismus Stel-
lung zu nehmen und sich so offen und klar zu soli-
darisieren, reiht er sich dadurch in diese problemati-
sche Tradition ein. Die judischen Organisationen als
Teil der Zivilgesellschaft sollen selbstverstiandlich ihre
Stimme erheben, doch die Frage ist, inwieweit die Ge-
sellschaft diese Themen mit gleicher Selbstverstind-
lichkeit aufgreift und eben nicht zulasst, dass es die jii-
dischen Reprasentanten oder Einzelpersonen allein
sind, die sich zum Thema aufSern.

Antisemitismus, ob als individuelle oder gesellschaftli-
che Realitdt, ist vor allem eines: Er ist Gewalt. Physi-
sche und psychische Gewalt, Gewalt durch Worte,
durch Gesten, durch noch viel subtilere Dinge wie
Interpretationen, indirekte Aggressionen und Andeu-
tungen. Er ist kein schlichtes Vorurteil, das mehr oder
weniger leicht auszuraumen ist, sondern ein komple-
xes und verzweigtes Denkmodell, dessen Wurzeln in
alle Gesellschaftsschichten reichen und viele Lebens-
bereiche mit der immer gleichen Nahrung versorgen.
Er ist eben eine Gesellschaftstheorie oder, betrachtet
man ihn auf der individuellen Ebene, eine Psychopa-
thologie. Der Antisemitismus, so sagte Theodor Ador-
no, ist das Gerticht tiber die Juden. Gerichte aus der
Welt zu schaffen, das weif jeder aus personlicher Er-
fahrung, ist eine schwierige Sache. Wenn ein Gerticht
zu einer Stimmung anschwillt, dann wird es gefahr-
lich. Es kann anschwellen zu einem Wahn, der alles in
Gut und Bose teilt, einem topologischen Wahn. Wer
sich beispielsweise einem schwarzen Deutschen gegen-
uiber aufgrund seiner Hautfarbe aggressiv oder herab-
lassend verhailt, ist ein Rassist; denn er tut gleiches
nicht bei einem WeifSen. Er beleidigt sein Gegeniiber,
weil er unterstellt, dass die Hautfarbe den Menschen
definieren kann — in diesem Fall, weil er meint, dass
WeifSe mehr wert wiren als Schwarze. Es ist die Haut-
farbe, auf das sich dieses Vorurteil bezieht, etwas
Sichtbares also. Bei Juden aber beruhen die Ressenti-
ments auf etwas Unsichtbarem, das sich auf unter-
stellte Eigenschaften bezieht und deshalb so gewaltta-
tig, gefahrlich, verletzend und unberechenbar ist. Da
der Antisemitismus von Anbeginn mit dem Konspira-
tiven und Dunklen handelt, ist er selbst konspirativ
und dunkel: Er braucht nur Vermutungen, Indirektes,
heimliche Annahmen, Stimmungen, Gefithle und As-
soziationen. Reagiert aber jemand auf diese Form der
Gewalt, wie einst Ignatz Bubis bei der Rede von Mar-
tin Walser, kann derjenige jederzeit ausgelacht, bemit-
leidet und damit wieder zum eigentlichen Problem er-
klart werden. Doch tritt der Antisemitismus offen und
brutal zutage, dann gibt es oft eine heuchlerische Ver-
wunderung dariiber, woher das wohl plotzlich kommt
und, wenn man es nicht mehr herunterspielen kann,
die These des Einzelfalls.

Die Objekte des Antisemitismus konnen auch ab-
strakter sein und sich scheinbar gar nicht so direkt auf
Juden beziehen. In Zeiten einer immer kleiner werden-

den Welt konnen auch politische Konzepte oder Staa-
ten mit Antisemitismus in Verbindung gebracht wer-
den. Israel und die USA eigenen sich beispielsweise
hervorragend fiir die Verkorperung von Verschwor-
ung und Macht und Geld. Schon in der sozialistischen
Tradition hatte dieses Bild einen festen Platz. Sowohl
in der linken Bewegung als auch im real existierenden
Sozialismus wurde diese Idee immer gepflegt und
durchaus weiterentwickelt. So nannte man abfillig
auch »Kosmopolitismus« oder »Zionismus«, was
schlussendlich weitere Synonyme fur Antisemitismus
waren.

Mit dem komplizierteren Verhiltnis der Menschen zu-
einander durch die Einfihrung des Geldes und der
Geldwirtschaft stieg auch der Gebrauchswert des
Antisemitismus. Besonders in Ideologien, in denen es
nur gute und nur schlechte Subjekte gibt, nistet sich
leicht auch Antisemitisches ein — vor allem, wenn die-
se Ideologien nach Symbolen fir »das Geld« suchen.
Die »Wall Street« ist so ein Symbol, oder auch Begrif-
fe wie »raffendes Kapital«. Heute kommt — auch in
der Tradition des Schwarz-Weif§-Denkens im Sozia-
lismus — zudem wieder der Begriff des Imperialismus
zum Zuge. Wihrend er frither nur in linken Kreisen
zu horen war, hilt er nun Einzug in die Medien und
die Alltagssprache. Er wird auf die USA und Israel an-
gewandt und ist langst kein Begriff der politischen
oder historischen Wissenschaft mehr, sondern ein
emotionaler Ausdruck von Urteilen und Angsten, in-
dem diejenigen, die ihn so benutzen, sich beherrscht,
dominiert und von dunklen Verschworungen umzin-
gelt fithlen.

Unter dem Banner des Antizionismus und Antiimpe-
rialismus konnen Allianzen entstehen, von denen man
vor Jahren nicht zu triumen wagte: Rechtsextreme
benutzen solche Slogans schon lange, ein Teil der
Linken sowieso, dazu kommen nun Islamisten, Glo-
balisierungskritiker und Friedensbewegte aus allen
Schichten, die auch offene Formen von Antisemi-
tismus in ihren Reihen als eine Art Nebenwiderspruch
durchaus in Kauf nehmen. Wer Zweifel dufsert ob der
plotzlichen Anschlussfahigkeit zwischen beispiels-
weise Rechtsextremen und linken Gruppen, oder wer
nach der Verhiltnismafigkeit der Israelkritik fragt,
dem wird entschlossen entgegengehalten, dass man
doch wohl Israel und die USA kritisieren diirfe, ohne
gleich als antisemitisch und antiamerikanisch ge-
brandmarkt zu werden. Dabei hat bisher noch nie je-
mand verboten, die Politik anderer Staaten zu kritisie-
ren, und so enthilt die Entgegnung selbst bereits ein
antisemitisches Klischee: namlich, dass jemand tat-
sachlich einen Druck oder eine Macht ausiiben kann,
um solche Kritik mit Vorwiirfen zu unterbinden. Wer
das sein kann, wird gern mit dem Begriff der »ameri-
kanischen Ostkiiste« beschrieben, oder es sind die von
ihr »gesteuerten« Medien oder »jiidische Organisatio-
nen.

Die Unsicherheit vieler Menschen ist grofS, sich bei
groflen politischen Themen wie Irak, Nahost, Terro-
rismus, Islamismus und den damit verbundenen Kon-
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flikten zu orientieren. Gerade deshalb besteht die Ge-
fahr, bei der Einschitzung der Situation auf eigene
oder vertraute Denk- und Weltbilder zurtickzugreifen,
die mit der wirklichen Situation, der Realitit, meist
wenig zu tun haben. Die Frage beispielsweise, ob sol-
che Kritik an Israel antisemitisch sei, lisst sich, un-
abhingig von der darin enthaltenen Unterstellung, re-
lativ leicht beantworten. Im Spannungsfeld der schwie-
rigen Situation und Lage Israels mitten in einer
Region autokratisch gefithrter und meist heftig anti-
semitisch agierender Liander muss Israel zwischen
demokratischen Standards und Sicherheitsinteressen
eingezwangt handeln. In diesem Spannungsfeld soll es
Kritik und Selbstkritik geben.

Das Dilemma scheint im Moment darin zu liegen,
dass Israel ohne eine rechte Regierung kaum Chancen
zum Uberleben hat, mit dieser Regierung aber auch
nicht. Dies zu sehen und zu beschreiben ist nicht de-
struktiv. Antisemitisch hingegen sind Urteile, die von
keinerlei Interesse an der Situation der Menschen zeu-
gen, sondern nur einseitigen Hass vermitteln und
dabei mit antisemitischen Stereotypen operieren. Das
betrifft, und das gilt natiirlich ebenso fiir Antiameri-
kanismus, alle Vergleiche mit Nazis, KZ, Hitler, Ver-
nichtungskrieg, mit Holocaust, also mit allem, was
die Verbrechen des NS relativiert und nun den Juden
ahnliches zuschreiben will. Antisemitisch ist es auch,
direkt oder indirekt das Existenzrecht Israels zu be-
streiten. Die Forderung, anstelle einer moglichen
Zweistaatlichkeit solle es einen einzigen palastinensi-
schen Staat geben, in dem die israelischen Juden sich
unterzuordnen oder freundlicher gesagt zu integrieren
hatten, gehort ebenso dazu wie die Forderung, die Ju-
den sollten doch Israel aufgeben und nach Europa zu-
riickkehren. Sondergesetze fiir Juden, ihre Jahrhun-
derte wahrende Ausgrenzung, haben auch in Bezug
auf Israel Spuren hinterlassen. Wird hier mit doppel-
tem MafSstab gemessen, also Israel z.B. in der Frage
der Einhaltung der Menschenrechte vollkommen an-
deren Kriterien unterworfen, als dies bei anderen
Staaten der Fall ist, und das stindig und immerzu, so
ist das antisemitisch. Und schliefSlich ist es antisemi-
tisch, wenn Juden irgendwo in der Welt mit Israel
gleichgesetzt werden, wenn man sie verantwortlich
macht, sie zur Rede stellt, sie angreift mit dem Ver-
weis auf Israels Politik. Immer haufiger geschieht
genau das. Damit sind die Juden langst nicht mehr,
wie immer angestrebt, normale Biirger ihrer Lander,
sie werden durch die Identifikation mit Israel zu
»Fremdkorpern«, also emotional ausgebuirgert. Paart
sich solches Agieren mit dem Bestreiten des Existenz-
rechts Israels, wird so gleichzeitig das Existenzrecht
des Judentums mit bestritten. Es ist eine Riickkehr zu
den klassischen Formen des primaren Antisemitismus,
der Juden direkt als solche identifiziert, aussondert
und angreift, unabhingig von ihrer personlichen Hal-
tung zu aufSenpolitischen Fragen.

Antisemitismus ist kein Nebenwiderspruch. Wer ihn
in seinen verschiedenen Formen und Auspriagungen
duldet, nimmt sein Fortbestehen in Kauf. Ob nun Ver-
schworungstheorien, rechtsextreme Relativierungen

des Holocaust, eliminatorischer Hass auf Juden durch
islamistische Gruppierungen, Stereotype uber Juden
und deren vermutete Macht oder eine vollkommen
unangemessene Fixierung auf Israel als grofSte Gefahr
fiir den Weltfrieden — dies alles stellt eine Bedrohung
dar, die nicht nur Juden betrifft. Wenn die entstehen-
de, wahnhafte Gefihrlichkeit angeheizt wird, weil
sich Probleme nicht einfach losen lassen, wenn die
Probleme stattdessen an etwas anderem abreagiert
werden sollen, dann kann es zu Pogrom und Vernich-
tung kommen. Doch die historische Erfahrung sagt,
dass einmal in Schwung gekommen, das Rad viel wei-
ter rollt. Besonders der muslimische Antisemitismus
richtet seinen Hass auf die Ideale der Franzosischen
Revolution — unabhingig vom Verhalten und der
Existenz Israels. Der Antisemitismus, ob nun aus der
muslimischen oder christlichen Tradition, richtet sich
immer gegen die Werte der Gleichheit vor dem Recht,
Liberalitiat, Aufklirung, Emanzipation und Freiheit.
Deshalb bedeutet der Kampf gegen den Antisemi-
tismus die Grundwerte der Demokratie zu verteidi-
gen.

Hannah Arendt sagte einmal voll ironischem Pessi-
mismus: »Vor Antisemitismus ist man nur noch auf
dem Mond sicher«. Die Gefahrdung der demokrati-
schen Kultur durch das Gift von Antisemitismus und
Antiamerikanismus fordert eine genaue Auseinander-
setzung mit diesen Themen heraus. Gerade weil sie
heute so heikel sind.

Bisher gibt es kaum Konzepte, wie man wirkungsvoll
Antisemitismus und Antiamerikanismus bekampft. Ge-
rade in Deutschland sollte man annehmen, dass Ent-
wicklungsarbeit zu diesen Themen geleistet worden
sei. Doch die politische Bildung hat sich mit der Ver-
gangenheit auseinander gesetzt, wo es um Fragen des
Antisemitismus ging. Das ist keinesfalls das Gleiche.
Erst seit wenigen Jahren versucht die Bildungsarbeit,
sich auch mit aktuellen Formen des Antisemitismus
auseinander zu setzen. Ein neuer, weiter gehender
Anfang ist in einem Projekt des Bundesprogramms Ci-
vitas gemacht. Hier werden innovative Formen ent-
wickelt, die sich nicht nur auf einen einzigen Lebens-
bereich beziehen, die also komplexer in den Kommu-
nen wirken sollen und die nicht allein auf Bildung
setzen. Die Amadeu Antonio Stiftung vermittelt hier
ihre Erfahrungen, die sie bei der Bekiampfung von
Rechtsextremismus sammeln konnte, fithrt Praxis-
ergebnisse verschiedener engagierter Projekte zusam-
men und entwickelt mit allen Beteiligten gemeinsam
neue Ansitze. Allen, die sich an dieser wichtigen,
schwierigen und sehr innovativen Arbeit mit ihren Ar-
tikeln, ihren Projekten und ihren Ideen beteiligen, sei
an dieser Stelle gedankt, insbesondere den Kollegln-
nen der Task Force des American Jewish Committee
und des DGB Bildungswerks Thiiringen. Manchmal
braucht man auch dafiir das Rad nicht neu zu erfin-
den. Das Wissen und die Erfahrung aller an diesem
Heft Beteiligten werden helfen, ein wirkungsvolles
Transportmittel guter, nitzlicher und hilfreicher Pra-
xis gegen den Antisemitismus, die neue totalitire Her-
ausforderung der Gegenwart zu machen.
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Zur Genese von Anti-
semitismus und
Antiamerikanismus

Moderner Antisemitismus in
Deutschland

Entstehungsgeschichte, Motive und
Strukturen

Frank Gutermuth

Aufklirung tiber Antisemitismus setzt eine grundsatz-
liche Verstindigung dariiber voraus, was unter dem
Begriff Antisemitismus zu verstehen ist. Die histori-
sche Entwicklung des modernen Antisemitismus muss
dabei ebenso berticksichtigt werden wie die Analyse
der zentralen Inhalte, Motive und Grundstrukturen
dieser Ideologie.

Der Begriff Antisemitismus wurde 1879 in Deutsch-
land durch den judenfeindlichen Journalisten Wilhelm
Marr geprigt. Er bezeichnet einen Welterklarungsver-
such, der nichts mit realen Juden und Jidinnen zu tun
hat, sondern sich allein auf eine Konstruktion dessen
bezieht, wer oder was »der Jude« sein soll - eine Kon-
struktion, die sich im historischen Kontext verandert.
Im Folgenden soll in einem ideengeschichtlichen Ab-
riss gezeigt werden, wie in Deutschland an Stereotype
und Zuschreibungen der traditionellen christlichen
Judenfeindschaft angekniipft wurde und wie mit der
Entstehung moderner biirgerlich-kapitalistischer Na-
tionalstaaten zunehmend »die Juden« fiir alle als ne-
gativ empfundenen Erscheinungen verantwortlich ge-
macht, als »Hort alles Bosen« phantasiert wurden.
Mit dem Antisemitismus hatten Gegner der burger-
lichen Gleichstellung und Emanzipation der europai-
schen Juden einen politischen Kampfbegriff fiir die
antijudische Bewegung gefunden, der der zeitgenossi-
schen antisemitischen Welle in Mitteleuropa einen
programmatischen, ideologischen und »wissenschaft-
lichen« Anstrich geben sollte.

Dieser Artikel beschriankt sich auf Antisemitismus in
Deutschland; denn zum einen war in keinem anderen
Land der Antisemitismus so vehement in alle Lebens-
bereiche eingedrungen. Deutschland, das »Land der
Dichter und Denker«, und kein anderes Land hat, in
Auschwitz kulminierend, den industrialisierten Mas-
senmord an den europdischen Juden und Judinnen
hervorgebracht — »es geschah in Deutschland«, so der
Schriftsteller Jean Améry. Den Voraussetzungen dieser
unbestreitbaren historischen Tatsache ist nachzuge-
hen, wobei von monokausalen Erklarungsansitzen
ebenso Abstand zu nehmen ist wie von einem Begrei-
fen der Geschichte als Kontinuum ohne Briiche. Zum
anderen richtet sich dieser Beitrag an Pidagoglnnen
und Demokratlnnen in Deutschland, die sich in ihrer

Arbeit und ihrem Alltag dem historischen und aktuel-
len Antisemitismus stellen wollen. Dafiir ist eine Aus-
einandersetzung mit deutscher Vergangenheit unab-
dingbar.

Traditionelle Judenfeindschaft

Bereits in den ersten drei Jahrhunderten entstand im
Christentum die Ideologie des Antijudaismus. Bezug
nehmend auf die Schriften der Apostel fungierte in der
christlichen Theologie das Judentum friihzeitig als
Antithese zum christlichen Selbstbild. Der Historiker
Christhard Hoffmann zeigt dabei die besonders wir-
kungsmaichtige Tatsache auf, »dass das Christentum
viele dogmatische Grundanschauungen im Hinblick
auf und in polemischer Abgrenzung zum Judentum
bestimmte« und der Antijudaismus damit »zu einem
essentiellen Bestandteil des christlichen Selbstver-
stindnisses« wurde."” Eingebettet in einen dualen
Schematismus, der nur zwischen »gut« und »bose«
unterscheidet, wurde das Judentum grundlegend mit
dem »Bosen« gleichgesetzt: Paradigmatisch stand es
fir »Stinde«, »Ketzerei« und »Abfall«, »Verderben«
und »Heilsverlust« — alles, wovon ein Christ sich be-
droht fithlen musste. Fiir die Erkliarung kirchlicher
Missstande wurde fortan auch »das Judentum« ver-
antwortlich gemacht. In der Reformation wird dies
am deutlichsten: Fir Luther hatten »die Juden« die
Funktion, »die Einbruchstelle des Teufels in die zeitge-
nossische Kirche«? kenntlich zu machen — sie wurden
als Werkzeug des Teufels gesehen. Entsprechend wird
in den schriftlichen Quellen des Christentums, in den
Evangelien und in den Werken der Kirchenviter der
Ort der Synagoge »in der Regel negativ bewertet und
als Ort das Satans, des Teuflischen geschildert«.®

Der theologische Konflikt zwischen den beiden Reli-
gionen fufdt auf der Frage, ob Jesus der Messias, also

Der Ritualmord-Mythos wurde auch noch 1900 auf
Postkarten bebhauptet. Hier soll ein jiidischer Metzger
einen deutschen Studenten zu rituellen Zwecken ge-
schdchtet haben.

Quelle: Gold, Helmut/Heuberger, Georg; Abgestem-
pelt — judenfeindliche Postkarten, Frankfurt/Main
1999, Seite 163
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der Erloser und Sohn Gottes, war. Die christliche Kir-
che schrieb »den Juden« die Schuld an der Ermordung
Jesu zu. Im Christentum galt diese Kollektivschuld
nicht nur fiir die zur Zeit der Kreuzigung lebenden Ju-
den, sondern auch fiir alle Nachkommen. Dariiber
wurde das Bild des »Juden« als Verkorperung des
»Bosen« in weiten Teilen der Bevolkerung tradiert. Sie
galten als mit dimonischen Fihigkeiten ausgestatte
Planer und Trager von Leid und Katastrophen.” Diese
Sicht verband sich ab dem 12. Jahrhundert mit weite-
ren antijiudischen Mythen wie der des »Ritualmor-
des«, des »Brunnenvergiftens« und des » Wucherers«
und ging als Bestandteil in den kulturellen Hinter-
grund der deutschen Gesellschaft ein.

Die Ritualmordbeschuldigungen warfen Juden vor,
christliche Kinder zu rauben oder zu kaufen, um sie zu
qudlen und schlieflich zu ermorden. Zu Beginn des
13. Jahrhunderts kam das Motiv der Blutentnahme
hinzu. Das christliche Blut sollte in der Einbildung der
Anklagenden verschiedenen religiosen und magisch-
medizinischen Zwecken dienen. Somit konnten Mor-
de oder unaufgeklirte Selbsttotungen zu einem jidi-
schen Religionsverbrechen stilisiert und zur antisemi-
tischen Agitation geniitzt werden.

Der Vorwurf des Brunnenvergiftens erreichte seinen
Hohepunkt, als die Pest 1348 iiber Europa herein-
brach, in deren Folge etwa 25 Millionen Menschen
starben. Der Graf von Savoyen lief§ in der Nihe von
Genf Juden so lange foltern, bis sie gestanden, Brun-
nen vergiftet und damit die Pest verursacht zu haben.
Schnell sprach sich dies auch in Deutschland herum:
In tiber zweihundert Dorfern und Stidten wurden
glaubige, aber auch zum Christentum iibergetretene
Juden als »Schuldige« fur die Pest verbrannt. Der
Glaube an diese Erklarung war derart verinnerlicht,
dass auch in den folgenden Jahrhunderten beim Aus-
brechen neuer Krankheiten und Epidemien Juden so-
fort dem Verdacht des Brunnenvergiftens ausgesetzt
wurden.

Das Stereotyp des »Wucherers« entstand vor dem
Hintergrund, dass sich Geld als zentrales Medium zur
Organisation des Warentausches ab dem 12. Jahrhun-
dert immer mehr durchsetzte. Das Aufblithen des
Handels und der Stidte sowie die Entstehung des
kaufmannischen Berufs sind Indizien dieses Prozesses.
Weltlicher Besitz war gemafs der christlichen Lehre
abzulehnen, weshalb Geld zunehmend verteufelt und
als satanisches Gut verstanden wurde. Vor allem das
Unverstandnis iiber den Zinsmechanismus, der aus
Geld ohne »ehrliche« Arbeit mehr Geld macht, wurde
als Durchbrechung der gottlichen Ordnung interpre-
tiert. Aus diesem Gebot des Christentums heraus war
Geldhandel im Kontext der Berufsverbote — die Ausii-
bung eines traditionellen Handwerks war ebenso we-
nig gestattet wie Landerwerb fir landwirtschaftliche
Zwecke — fiir Juden eines der wenigen verbliebenen
Betdtigungsfelder. Das fiihrte zu dem Ergebnis, dass
abstrakte, nicht verstandene Vorgiange als » Wucher «
bezeichnet und mit »den Juden« identifiziert wurden.
1543 erschien Martin Luthers Pamphlet »Von den Ju-
den und ihren Ligen«, in dem dem Adel vorgeworfen

Neujabrskarte aus der Sammlung Haney mit dem ty-
pischen Klischeebild des wuchernden Juden.
Quelle: Gold, Helmut/Heuberger, Georg; Seite 141

wurde, er lasse sich von den Juden »schinden und aus-
saugen« und zu Bettlern machen. Luther verdammt
den »diebischen Geist« der Juden und ihren ange-
blichen Willen, die Stadte und das Land »auszuwu-
chern«, zu ruinieren.

Mit dem Einsetzen der Kreuzziige Ende des 11. Jahr-
hunderts danderte sich auch die Situation der judischen
Bevolkerung in den deutschen Gebieten drastisch:
Zum zu bekimpfenden Feind stilisiert, kam es zu anti-
jiidischen Pogromen — bei Uberfillen der Kreuzfahrer
wurden tausende Juden umgebracht — und zur sozia-
len Ausgrenzung, die alle Lebensbereiche umfasste.
Die judische Bevolkerung wurde auf einen minderen
rechtlichen Status herabgedriickt, lebte raumlich ab-
geschieden, war aus den meisten Berufen verdringt
und somit umfassend aus der christlich definierten
Gesellschaft ausgeschlossen.® Bis im 19. Jahrhundert
sollten sich, territorial verschieden, Phasen rechtlicher
Gleichstellung und religios begriindeter Entrechtung
der judischen Bevolkerung in unterschiedlichen Spiel-
arten mehrfach wiederholen.®

Volkische Bewegung in Deutschland

Schon vor 1933 war der Nationalsozialismus zu einer
politischen Massenbewegung geworden. Die Wahlen
von 1930 bis 1933 bescherten der NSDAP betrachtli-
che Erfolge — bei der Reichstagswahl 1932 votierten
13,8 Millionen und damit 37,4 Prozent der WahlerIn-
nen fur die nationalsozialistische Partei und machten
sie zur stiarksten im Deutschen Reich.

Die Frage ist, welche ideologischen Ankniipfungs-
punkte vorlagen, um eine solche Mobilisierung zu er-
reichen; denn »keine noch so bedeutsame politische
Massenbewegung springt plotzlich und ohne jede Tra-
dition wie eine >Venus aus der Muschel«« (Georg L.
Mosse). Der Historiker Mosse kommt daher zu fol-
gendem Schluss: »Der Nationalsozialismus hatte nicht
ziinden konnen, wenn er sich nicht vertraute Mythen
und Symbole dienstbar gemacht hitte.«” Diese waren
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im traditionellen volkischen Gedankengut angelegt,
dessen irrationale Weltanschauungen zunehmend
vom politischen Rand ins Zentrum riickten. Voraus-
setzungen fiir diesen Prozess waren das Eindringen
volkischen Denkens in »so genannte ehrbare gesell-
schaftliche Kreise« (Mosse) sowie historische Ereig-
nisse, die diese Ideologie in Deutschland beforderten:
eine als unzureichend empfundene nationale Einheit,
ein verlorener Krieg, Revolution und Gegenrevolu-
tion, Inflation und 6konomische Krise.

Besonders zu beriicksichtigen ist, dass sich der
deutsch-volkische Nationalismus von Beginn an gegen
Juden richtete und den Judenhass zum zentralen Be-
standteil seiner Ideologie machte. Im Vélkischen ma-
nifestierte sich die grundlegende Ablehnung der Mo-
derne mit allen ihren Erscheinungsformen: Industria-
lisierung, Fortschritt, Verstidterung, Liberalismus
und Rationalismus, Veridnderung der politischen
Herrschaft in Form von Parteien und Parlamenten,
Naturwissenschaft und Vernunft. Die als negativ em-
pfundenen Auswirkungen der Moderne wurden von
volkischen Theoretikern frithzeitig »den Juden« zuge-
schrieben, die als vermeintliche Verursacher dieser
Entwicklungen ausgemacht wurden. Massenmord
propagierten dabei die wenigsten offen; gemeinsam
war jedoch fast allen das Ziel eines »judenfreien
Deutschlands«.

Der volkische Nationenbegriff definierte sich in strik-
ter Abgrenzung zur franzosischen Nationenidee: Das
Selbstverstandnis der franzosischen Revolution von
1789 zielte auf die Aufhebung einer Gesellschaft, in
welcher der Status des Individuums uber Herkunft,
Stand und Familie festgeschrieben wurde. Vielmehr
sollten alle unter der Nation zusammengefassten Indi-
viduen Zugang zu allen gesellschaftlichen Bereichen
erhalten konnen. Die deutsch-volkische Nationalbe-
wegung hingegen, in der die Vorstellung eines sich or-
ganisch entwickelnden »deutschen Volkes« eine zen-
trale Rolle einnahm, war maf§geblich von der Roman-
tik und Neuromantik beeinflusst. Geschaffen werden
sollte ein volkischer Staat in Form einer naturhaften
Aristokratie, der sich aus Adel und Bauern zu-
sammensetzt. Die Vollkommenheit der deutschen
»Rasse« wurde gleichgesetzt mit der Vollkommenheit
der Bauern, womit der Bauernstand zur Grundlage ei-
ner volkischen Nation gemacht wurde.

Tragende Siule dieses Konzepts war die Bezugnahme
auf deutsche Natur und Tradition, die — positiv tiber-
hoht — als Gegenpol zu den durch die Moderne be-
dingten gesellschaftlichen Transformationsprozessen
gesetzt wurden. Idealisert wurden die deutsche —
durch die Industrialisierung bedrohte — Bauernschaft
und die deutsche Landschaft, was sich auch in dem
Begriff der » Verwurzelung« niederschlagt: Es gebe, so
die Behauptung, eine enge innere Verbindung zwi-
schen dem Einzelnen, dem »Heimatboden«, dem
»Volk« und dem Universum. Natur besitzt im volki-
schen Denken eine Seele, die in Ubereinstimmung mit
der menschlichen gebracht werden muss. Diese innere
Ubereinstimmung kann der Einzelne mit dem »Volk«
teilen. Aus dieser kosmischen Verbindung entspringt

dann die Lebenskraft des »Volkes«. In der Uberbeto-
nung der deutschen Landschaft findet sich das volki-
sche Wunschdenken, »die Bedeutung der zunehmen-
den industriellen und stadtischen Werte des Jahrhun-
derts zu negieren und vor ihnen zu fliechen«® In der
volkischen Literatur weit verbreitet ist z. B. das Sym-
bol des Baumes, tief verwurzelt im deutschen Heimat-
boden, dessen weit in den Himmel ragende Krone die
Verbindung mit dem Universum herstellt. In diesem
Bild erscheint »der Jude« als Schlange, die sich um die
Waurzeln des Baumes windet, die Kronen zum Abwel-
ken bringt und somit die kosmische Verbindung des
»deutschen Volkes« zerstort, aus der sich alle Lebens-
kraft speist. Vor allem in Romanen, deren Auflagen in
die Millionen gingen, wurden Juden immer haufiger
mit in diese Richtung gehenden negativen Stereotypen
dargestellt. Am bedeutsamsten ist hier »Der Biittner-
bauer« (1895) von Wilhelm von Polenz, der auch
Adolf Hitler beeinflusste. In der Handlung des Ro-
mans steht ein Jude fiir die moderne Industriegesell-
schaft, welche den Bauern entwurzelt, sein Land raubt
und seinen Tod verschuldet. Der reinste Teil des
»deutschen Volkes« wurde zerstort, »der Jude« wurde
zum Feind des Bauern und damit zur Ungliicksursa-
che des »deutschen Volkes« verklart.

Diese — gegen Juden gerichtete — volkische Denkform
des »Deutsch-Seins« paarte sich in Deutschland zu
Beginn des 19. Jahrhunderts mit einer »militanten
Germanomanie« (Thomas Haury). Der Sozialhistori-
ker Ledn Poliakov konstatiert, dass »der Kult der ger-
manischen Rasse (...) eine Erscheinung (ist), die in an-
deren Lindern keine Entsprechung hat. Unter den
verschiedenen Arten des europaischen Nationalismus
(...) nimmt keine diese von der Biologie bestimmte
Form an.«"” Die volkischen Theoretiker betrieben Ge-
schichtsmetaphysik, die die gesamte Bandbreite ger-
manischer Mystik und Legenden zu nutzen wusste
und grofSe Wirkung entfaltete. Im volkischen Denken
stand Geschichte fiir einen stindigen Kampf, in dem
sich das »Volk« als historische Einheit aus der Ver-
gangenheit bis zur heutigen Form entwickelt hatte.
Die Kraft fiir diesen Kampf bezog das »Volk« gemif3
diesem Mythos aus der Reinheit der »Rasse«. Wichti-
ge Verfechter dieses volkischen Kultes waren der
Philosoph Johann Gottlieb Fichte, der Schriftsteller
Ernst Moritz Arndt und »Turnvater« Friedrich Lud-
wig Jahn. Arndt beispielsweise forderte, Juden von
Deutschland fernzuhalten, damit sich der »germani-
sche Stamm so sehr als moglich von fremdartigen Be-
standteilen rein«"'” erhalte.

Damit war der Grundstein fiir einen rassisch begriin-
deten Antisemitismus gelegt, der das Konstrukt des
»Juden« und seine Funktion des »Anti-Volkes« fest-
schrieb. Als dessen Gegenbild und -mittel entstand zur
Herstellung einer deutschen Identitit »der Deutsche«
und in der Folge »der Arier«. Dadurch, dass »man
hier den deutschen Typus des subjektiv nicht antisemi-
tischen Patrioten in Erscheinung treten (sieht), der den
Juden aber deshalb feindselig gesinnt ist, weil er sich
zum Mythos der Rasse bekennt«", steht bereits zu-
mindest die Moglichkeit einer gewaltsamen »Losung
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Mit grofSen Nasen und Obren gezeichnete Stereotype
»der Juden« tummeln sich als Lduse in Germanias
Haar (aus der Miinchner Zeitschrift Grobian, 1907).
Dies zeigt nicht nur die Entmenschlichung von Juden
und die antisemitische Schidlingsmetapber, die den
Wunsch nach einer »judenreinen« deutschen Gesell-
schaft impliziert, sondern hier offenbart sich auch ei-
ne sexuelle Anspielung, die Juden ein triebhaftes Be-
diirfnis nachsagt, blonde arische Frauen zu schinden.
Quelle: Gold, Helmut/Heuberger, Georg; Seite 56

der Judenfrage« im Raum. Zunehmend wurden Juden
in der volkischen Literatur als Parasiten, Bazillen etc.
bezeichnet und ihnen damit der menschliche Status
abgesprochen.

Auf fruchtbaren Boden fiel diese Ideologie im mittel-
standischen Biirgertum, den Einzelhindlern, Klein-
unternehmern und Handwerkern sowie den Landbe-
sitzern. Diese Gruppen sahen durch die industrielle
Revolution ihren biirgerlichen und sozialen Status be-
droht. Sie trieb eine Sehnsucht nach vormodernen
Zeiten um, in denen ihr Besitzstand noch nicht durch
die moderne biirgerlich-kapitalistische Gesellschaft
gefihrdet war. Als deren Urheber galten »die Juden«.

Auch die von Friedrich Ludwig Jahn initiierte deut-
sche Burschenschaft trug deutliche antisemitische Zii-
ge. Im Statutenentwurf von 1815 heifst es unter §18
»Vaterland und Volk iiber alles: Uber alles hoch muss
ihm (dem Burschen, d. Verf.) das Deutsche Vaterland
gelten, und er muss deutsch sein in Wort, Werken und
Leben.«™ In der Konsequenz hatte dies zur Folge,
dass Juden aus den Burschenschaften ausgeschlossen
wurden. Bis 1890 bezeichneten sich alle studentischen

Verbindungen in Deutschland und Osterreich als »ju-
denrein«, und 1921 hatten fast alle Burschenschaften
den »Arierparagraphen«" in ihren Satzungen einge-
fithrt, um jidischen Studierenden endgiiltig den Zu-
gang zu verwehren. Der Philosoph Herbert Marcuse
urteilte 1941 riickblickend: »Dort (in den Program-
men der Burschenschaften, d. Verf.) wurde viel von
Freiheit und Gleichheit gesprochen, aber es war eine
Freiheit, die das althergebrachte Vorrecht einzig der
germanischen Rasse sein sollte. (...) Franzosenhass
ging mit dem Hass gegeniiber Juden, Katholiken und
»Adeligen« einher.«"™ Selbst die Minderheit liberaler
Studenten, die bei allzu offenem antisemitischem
Agieren zur Mafligung rief, hielt am rassischen Unter-
schied zwischen Deutschen und Juden fest.

Analog verhilt es sich mit der Professorenschaft, fiir
die der Berliner Historiker Heinrich von Treitschke
beispielhaft steht. Sich der germanischen Tugendhaf-
tigkeit verpflichtet fuhlend, griff Treitschke 1879 die
»Judenfrage« als »nationales Problem der Deutschen«
(Christhard Hoffmann) auf. Er kam zu der Schlussfol-
gerung, dass, wenn die judische Assimilation misslin-
ge, eine deutsch-jiildische Mischkultur entstiinde, die
die Reinheit des tausendjahrigen germanischen Erbes
zerstore. Daruber hinaus drehte er die judische Lei-
dens- und Verfolgungsgeschichte um und verstieg sich
zu der Losung »Die Juden sind unser Ungliick«. Libe-
rale wie der Historiker Theodor Mommsen - er ver-
trat einen »gemafSigten« Antisemitismus — intervenier-
ten zwar, blieben jedoch in der Minderheit. Im ausge-
henden 19. Jahrhundert wurden schatzungsweise
rund 1200 meist offen antisemitische Schriften verof-
fentlicht, die sich mit der »Judenfrage« befassten.!"
Zuriickgewiesen werden sollte die Emanzipation der
deutschen Juden, deren burgerlich-rechtliche Gleich-
stellung.

Mit dem Einzug volkischen Denkens in die Literatur,
die in enormen Auflagen Verbreitung fand"®; verall-
gemeinerte sich dieses Denken auch in gebildeten
Kreisen. Mosse kommt zu dem Schluss, dass es »das

Ein germanischer Recke treibt die Juden Richtung Pa-
lastina unter dem Slogan »Deutschland den Deut-
schen«. Postkarte von 1900.

Quelle: Gold, Helmut/Heuberger, Georg; Abgestem-
pelt — judenfeindliche Postkarten, Frankfurt/Main
1999, Seite 150
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literarische Biirgertum (war), das mit der volkischen
Ideologie durchsetzt war, die Klasse, die schliefSlich
den grofSten Einzelblock der Bewegung ausmachen
sollte; so wurden um die Jahrhundertwende das anti-
semitische Stereotyp und das arische Ideal beinah zu
biirgerlichen Gemeinplatzen«.!"”

In der Erziehung feierte die volkische Ideologie ihren
grofSten Triumph. Schulen wurden auf der Basis volki-
scher Richtlinien und Plane gegriindet. An staatlichen
Schulen dominierte die Ideologie durch entsprechende
Biicher, Lehrplane und Lehrer. Die Schiiler tibernah-
men die erlernten volkischen Prinzipien und verbreite-
ten sie weiter. Der Historiker Fritz Stern sieht in den
Lehrern des republikanischen Deutschlands, die in ih-
rer Jugend von volkischem Denken durchdrungen
wurden, eine grofse Bedeutung fiir den Sieg des Na-
tionalsozialismus.”® In einer Analyse deutscher Ge-
schichtsbiicher des 19. Jahrhunderts fanden sich in
den Lesebiichern fiir hohere Schulen alle Aspekte der
germanischen Ideologie ebenso wie die grundsatzliche
Negierung der Moderne wieder."?

Die zu Beginn des 20. Jahrhunderts entstehende orga-
nisierte deutsche Jugendbewegung wuchs unter dem
Motto »Jugend fihrt Jugend« zigig zu einer Massen-
bewegung an. Als Ausdruck einer jugendlichen Rebel-
lion gegeniiber bestimmten Werte- und Moralvorstel-
lungen blieb sie ideologisch jedoch insgesamt gesehen
nicht nur einer traditionellen konservativen Einstel-
lung treu, sondern radikalisierte sich zunehmend nach
rechts: »lhre Bindung an Volk und germanischen
Glauben, an Tradition, Heldentum und Brauchtum
sowie die Identifikation mit dem Schonheitsideal der
nordischen Menschen unterschieden sich haufig, blie-
ben jedoch ein stabiles Element.«?” Selbst diejenigen
Gruppen, die assimilierte Juden akzeptierten, sahen in
den Juden ein kulturell und rassisch unterschiedliches
»Volk«. Aber die vermeintliche Akzeptanz hatte in
der Realitdt wenig Substanz, wie eine Untersuchung
fiir die Jahre 1913 bis 1914 zeigt: In 92 Prozent der
»Wandervogel «-Ortsgruppen gab es keine judischen
Mitglieder, was in 84 Prozent der Fille auf antisemiti-
schen Beschliissen beruhte.®"

Nach dem Ersten Weltkrieg nahmen die volkischen
Stimmen, die zum Mord an »den Juden« aufriefen,
sprunghaft zu: Die weit verbreitete »DolchstofSlegen-
de« machte »die Juden« fur die Kriegsniederlage der
»im Felde unbesiegten Truppe« verantwortlich: Sie
hatten sich vor dem Frontdienst gedriickt, wirtschaft-
lich vom Krieg besonders profitiert und die Kapitula-
tion der Streitkrafte zum Schaden Deutschlands initi-
iert. Kurz: Es wurde behauptet, Juden hitten das
deutsche Vaterland verraten, obwohl ein militarischer
Sieg — so der Glaube — noch im Bereich des Moglichen
gewesen wire. Das republikanische System der Nach-
kriegszeit galt als ein Werk des »jiidischen« Libe-
ralismus und Rationalismus, »von russischen Bolsche-
wiken finanzierte Juden« beschuldigte man, die
Novemberrevolution 1918 ausgelost zu haben. Der
einflussreiche und angesehene » Alldeutsche Verband«
der neben einer expansiven AufSenpolitik fiir Deutsch-

Dolchstofllegende. Darstellung von 1923.
Quelle: Gold, Helmut/Heuberger, Georg; Seite 268

land eine rassische und kulturelle Einigung forderte,
rief im Oktober 1918 durch seinen Vorsitzenden
Heinrich Clafs dazu auf, »die Lage zur Fanfare gegen
das Judentum und die Juden als Blitzableiter fir alles
Unrecht zu benutzen«. Die Organisation erhielt mas-
senhaften Zulauf von Lehrern, Einzelhiandlern, Ange-
stellten und Angehorigen ahnlicher Berufe, die einen
GrofSteil der Mitglieder stellten.??

Den traditionellen Antijudaismus der christlichen
Lehre nutzend, lieferten die volkische Ideologie — und
ihre weite gesellschaftliche Verbreitung in Deutsch-
land dem Nationalsozialismus die notwendigen An-
kniipfungspunkte, die zu einer Bewegung zusammen-
gefasst und radikalisiert werden konnten. Im Hinblick
auf den Antisemitismus als integraler Bestandteil
deutsch-volkischer Weltanschauung sollte dabei auch
deutlich geworden sein, dass »der Antisemitismus
nicht erst von Hitler von aufSen her in die deutsche
Kultur injiziert worden (ist), sondern diese Kultur war
bis dorthinein, wo sie am allerkultiviertesten sich vor-
kam, eben doch mit antisemitischen Vorurteilen
durchsetzt«.®

Moderner Antisemitismus
als Weltanschauung

Die Entstehung des modernen Antisemitismus ist hi-
storisch im Ubergang von Feudalherrschaft zum biir-
gerlich-kapitalistischen Nationalstaat, der Moderne,
zu verorten. Zum Verstdndnis ist eine nahere Betrach-
tung seiner ideologischen Funktions- und Wirkungs-
weise erforderlich. Dabei wird im Wesentlichen den
Ausfithrungen von Thomas Haury®" gefolgt.

Der moderne Antisemitismus verbindet verschiedene
antisemitische Stereotype zu einer umfassenden Welt-
sicht und Welterklarung, die dabei von einer spezifi-
schen Logik strukturiert wird. Mit dem Konstrukt
»der Juden« und ihrer vermeintlichen Macht wird die
Welt zu erkliren versucht, was die entscheidende
Differenz zur Phase der vormodernen Judenfeind-
schaft bildet. Stereotype dieser Epoche wurden Ende
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des 19. Jahrhunderts modifiziert, mit neu entstande-
nen angereichert und »verwissenschaftlicht«, um sie
zu einer in sich geschlossenen Weltanschauung zu-
sammenzufligen.

Antisemitische Zuschreibungen fanden sich in der
herausbildenden modernen Gesellschaft in den drei
zentralen Sphiren Okonomie, politische Herrschaft
und Kultur. »Die Juden« und ihr vorgeblich schadli-
ches Handeln sollten Erkldrungsansitze fir die gesell-
schaftlichen Veranderungen liefern: Sie galten den
Verfechtern des modernen Antisemitismus als Perso-
nifizierung der abgelehnten Moderne.

In der Sphire der Okonomie wurde die negativ kon-
notierte Verkniipfung »der Juden« mit Geld, Handel,
Banken, Borse, »Materialismus« und Ausbeutung
zentral. Dabei wurden alte Stereotype wie das des
»Wucherers« aufgegriffen. Diesem Stereotyp kam je-
doch im Gegensatz zu frither eine viel grofSere Bedeu-
tung zu, weil sich die kapitalistische Wirtschaftsform
und Geld als bestimmendes Medium des Warentau-
sches immer mehr durchsetzten. Bedingt durch die
formale burgerliche Gleichstellung entfallt mit der
Begriindung des deutschen Nationalstaates die Be-
schrinkung der wirtschaftlichen Rechte der Juden.
Fortan werden sie gleichgesetzt mit der Finanzsphare,
der abstrakten Seite des Kapitalismus. Dualismen wie

Das Bild des jiidischen Kapitalisten, der deutsche Ar-
beiter ausbeutet und alle Fiden in der Hand balt, wur-
de vom vilkischen Block 1924 auf einem Wahlkampf-
plakat genutzt.

Quelle: Gold, Helmut/Heuberger, Georg; Seite 273

»ehrliches, schaffendes« deutsches Industriekapital
versus »unproduktiv-schmarotzendes, raffendes« jii-
disches Kapital beginnen sich wirkungsvoll zu entfal-
ten.

In der modernen Gesellschaft haben sich Staat, Gesell-
schaft und Individuum gegeneinander ausdifferen-
ziert. Das heif$t, die Form der politischen Herrschaft
hat sich transformiert in eine komplexere Form des
Parlamentarismus und der Interessensdelegation an
Parteien. Durch den Umbruch zur modernen Gesell-
schaft werden traditionelle soziale Beziehungen und
Bindungen in allen Lebensbereichen aufgelost. Ersetzt
werden sie durch schwer verstandliche abstrakt-un-
personliche Rechts- und Herrschaftsbeziehungen. Da-
raus resultierte ein grundsitzlicher Wandel in der
Beziehung des Individuums zur Gesellschaft. Die Ab-
wehr dieses Prozesses schligt sich im modernen Anti-
semitismus nieder: Hinter dieser undurchschaubar an-
mutenden Entwicklung wird eine geheime Macht als
Verursacher identifiziert — »die Juden«.

In der Sphare der Kultur wurden »die Juden« mit den
neuen Erscheinungsformen moderner Kultur und
Kunst, der aufkommenden Massenkultur und der mo-
dernen Lebensweise in Verbindung gesetzt. Der Vor-
wurf der »Zersetzung« von tiberkommenen Werten,
Normen und Autoritdten richtete sich vor allem an
die » Judenpresse«, doch er steigerte sich dann zu dem
allgemeinen Urteil, »die Juden« seien verantwortlich
fiir den Verfall einer imaginierten »deutschen Kultur«,
allen »deutschen Geistes« und »deutschen Wesens«.
Im Bereich der Musik stellte Richard Wagner schon
1850 mit seinem Artikel »Das Judentum in der Mu-
sik« das »Eindringen« von Juden in die Musik fest.
Diese konnten, so Wagner, jedoch durch ihren Mate-
rialismus eigentlich nicht schopferisch tatig sein.
Auflerdem seien sie Fremde im deutschen »Volk« und
hatten somit keine Grundlage fiir die Erschaffung von
Kunst, da die Verbindung zu »ihrem natiirlichen Bo-
den, dem wirklichen Volksgeiste« fehle.?® Die so ge-
nannte schone Literatur (Romane, Gedichte, dramati-
sche Werke etc.) sei »judisch besessen«, von Juden re-
digiert und diene vor allem judischen Interessen, so
der Philosoph und Nationalokonom Eugen Diihring
1886. Juden wurden zudem bestandig zum Gegen-
stand sexueller Projektionen: So wiirden »die Juden«
ohne jegliches Gewissen »deutsche« Frauen und Mad-
chen verfithren, einen schwunghaften »Maidchen-
handel« betreiben, und auch die Besitzer der meisten
Bordelle seien Juden. Thomas Haury weist auch zu-
recht auf die von Anfang an antisemitische Note der
Intellektuellenfeindschaft hin: »Individualismus, Hei-
mat- und Wurzellosigkeit, Distanziertheit, sezierende
Analyse und vor nichts haltmachende Kritik, schwan-
kende Wertorientierung und Zerrissenheit — alles, was
dem Wunsch nach sicherer sozialer Verortung, fest ge-
fiigten Normen und eindeutigem Sinn im Wege zu ste-
hen schien, wurde gebiindelt in der Metapher des »jii-
dischen Intellektuellen<«.?®
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Deutscher Nationalismus
und moderner Antisemitismus

Allen oben dargestellten Erklarungsansitzen ist ge-
meinsam, dass »die Juden« beschuldigt werden, auf
die »nationale« Gemeinschaft »zersetzend« und zer-
storend einzuwirken, wodurch das »Volk« und seine
Identitit in ihrer Existenz bedroht seien. »Juden« und
»Deutsche« werden in allen Punkten als unauflosbar
gegensdtzlich bestimmt: »Den Juden« zugeschriebene
Eigenschaften boten frithzeitig »die Negativfolie fur
den Entwurf eines Nationalcharakters der Deut-
schen«.®”

»Nation« als behauptete Gemeinschaft in einer mo-
dernen Gesellschaft wird durch ihre inneren Wider-
spriiche bestindig dementiert. Es bedarf einer Grenz-
ziehung zu »Fremden« und der Bekimpfung von
»Feinden«. Mit »den Juden« fand der Nationalismus
ein Feindbild, das zweierlei Funktionen erfillte. Einer-
seits wurden »die Juden« im Innern zur Fremdgruppe
(»Nation in der Nation«) erklart, woriiber das »Eige-
ne« sich erst abgrenzend konstituieren konnte. Ande-
rerseits wurden sie zur Antiidentitit und zum Gegen-
prinzip der »deutschen Nation« stilisiert, das zu er-
klaren vermochte, warum trotz aller sehnsuchtsvollen
Bestrebungen die »nationale Gemeinschaft« nicht zu-
stande kam.

Die Widerstinde gegen die rechtliche Emanzipation
der Juden Ende des 19. Jahrhunderts wurden mit de-
ren ideologisch bestimmter Nichtzugehorigkeit be-
griindet. Sie wurden als »ewig fremd« gegentiber einer
naturhaft existierenden »nationalen Gemeinschaft«
begriffen. In diesem Punkt waren sich die unterschied-
lichen Stromungen des deutschen Nationalismus einig.

Gleichzeitig wirkte die deutsche Wissenschaft intensiv
bei der Konstruktion einer »arischen Rasse« und da-
mit der rassischen Begriindung des Antisemitismus
mit. So setzte beispielsweise die Anthropologie zuneh-
mend Schidelmessungen ein, um tber die Gesamt-
erscheinung eines Korpers Hinweise auf seine »Rasse«
zu belegen. Der Begriinder der Schidellehre, Franz
Joseph Gall (1758-1828), hat zum Beispiel die bis
heute vorzufindende Vermutung gedufSert, dass tber
die Kopfform Riickschliisse auf moralische und intel-
lektuelle Anlagen eines Menschen gezogen werden
konnten. Im Sinne einer »arischen Asthetik « war »der
Jude« immer das Gegenbild - sichtbar in Karikaturen
und Darstellungen. Mitte des 19. Jahrhunderts ent-
wickelte der Franzose Arthur de Gobineau eine um-
fassende Theorie, die die Menschheitsgeschichte in ei-
nen spezifischen rassischen Zusammenhang stellte.
Diese Geschichte habe gezeigt, dass »Rassereinheit«
immer die Grundlage fiir Macht sei. Als »reinste Ras-
se« sah Gobineau die Arier. Ab 1894 sorgte insbeson-
dere der Politiker Ludwig Schemann fiir die Verbrei-
tung von Gobineaus Theorie in Deutschland und er-
hielt dafiir Unterstiitzung vom Bayreuther Kreis um
Richard Wagner. Die Gefihrdung der »arischen Ras-
se« durch eine andere war schnell ausgemacht: die
»jtidische Rasse«.

Auf diesem Wablplakat der Nationalsozialisten von
1920 ist der »hdifliche Jude« der Tod der schonen
blonden Germania, also der Tod Deutschlands.
Quelle: Gold, Helmut/Heuberger, Georg; Seite 57

Diese (Pseudo-)Verwissenschaftlichung zu einem ras-
sisch begriindeten Antisemitismus sorgte fiir die Legi-
timation des bisher Gefiihlten: Vermeintlich naturhaft
bestimmt, gebe es eine unauthebbare Fremdheit der
»Juden«. Die »deutsche Nation« sollte gegen die Ju-
den und durch Abgrenzung von ihnen entstehen:
Treitschkes Parole »Die Juden sind unser Ungliick«
war langst schon nicht mehr eine beliebte Floskel nur
in antisemitischen Zirkeln, sondern eine weithin ver-
allgemeinerte » Wahrheit«.

Strukturprinzipien
des modernen Antisemitismus

Personifiziert wurden »die Juden« als Verursacher
allen Ungliicks gesehen. Sie galten als Verkorperung
und gleichzeitig Urheber der Moderne. Hinter allen
gesellschaftlichen Prozessen, Umbriichen und Ent-
wicklungen, die zur Verunsicherung fithrten und
aufgrund ihrer Komplexitiat und Abstraktheit unver-
standen blieben, wurden zielgerichtet Handelnde
identifiziert und als Schuldige verfolgt. Thnen wurde
grofle Macht zugeschrieben, die aber mit der Enttar-
nung der »judischen Verschworer« ihrem Ende ent-
gegengehen wiirde. Die gesamte moderne Gesellschaft
soll im modernen Antisemitismus durch das absichts-
volle Tun konkreter Personen erklart werden, wobei
»die Juden« als Verursacher und Schuldige ausge-
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macht wurden. Die Konstruktion eines allmachtigen
Feindes war (und ist) immer wieder Grundlage vielfal-
tiger Varianten von Verschworungstheorien.

Der moderne Antisemitismus hat also Ziige einer Er-
losungslehre. Es kommt hier zum Zusammenspiel
mehrerer Faktoren: einer radikalen Zweiteilung der
Welt in Gut und Bose, der Stilisierung eines Feindes
zum wesenhaften Bosen, das die eigene Existenz be-
droht, und schliefSlich Grundziige von Glaubensvor-
stellungen, die mit Erlosungshoffnungen verbunden
sind und sowohl das Endschicksal des Einzelmen-
schen als auch eine universelle Enderwartung betref-
fen.

Eng damit verknuipft ist die Schaffung identitarer Kol-
lektive: Die Eigengruppe, »die Deutschen«, wird dem
Feind, »den Juden«, kontrir gegeniibergestellt, wobei
beide Gruppen als Subjekte verstanden werden, die
als Einheit handeln und von der Natur mit unverin-
derlichen Wesensziigen ausgestattet sind. Durch diese
Zweiteilung erscheint die Eigengruppe als die reine
Verkorperung des Guten. Alle verhassten gesellschaft-
lichen Phanomene werden auf die Juden projiziert, die
somit das Bose an sich verkorpern.

«Dem Judischen« wird durch diese bindre Logik eine
negative Konnotation zugeschrieben, die grundsatz-
lich als unaufhebbar gedeutet wird. Auch eine Kon-
version zum christlichen Glauben kann somit nicht
mehr vor Verfolgung schiitzen. Diese Denkstruktur
fithrt quasi zwangsldufig zu einer Notwehr-Rhetorik,
die im modernen Antisemitismus auf die Alternative
»Sieg oder Untergang« hinauslauft.

Um eigene Aggressionen gegen Juden zu legitimieren,
wurden rhetorisch Tater und Opfer umgekehrt: Das
»deutsche Volk« wurde zum Opfer eines judischen
Angriffs stilisiert. Die Diskussion um die »Losung der
Judenfrage« mit durchaus radikalen Vorschlagen ih-
rer Umsetzung wurde zur Erlosungsvorstellung (Be-
zeichnung der Juden als Parasiten, Krebsgeschwiir,
Faulniserreger, Bazillen, etc).

Die Zuspitzung zu einer weltweit gestellten »Volker-
frage«, bei der alle »Volker« durch »die Juden« be-
droht seien, bringt den modernen Antisemitismus in
seiner Strukturlogik dann auf seinen Endpunkt: die
Vernichtung. Insofern ist der moderne Antisemitismus
eine politische Heilslehre, die aufgrund der ihr inne-
wohnenden Logik zur »rettenden Tat« — der Vernich-
tung der Juden als Ausgangspunkt jeglichen Grund-
tibels weltweit — schreiten musste.

Auschwitz steht heute als Synonym fiir den industria-
lisierten Massenmord an sechs Millionen europai-
schen Juden und Judinnen, dem so viele Deutsche be-
geistert oder emotionslos gefolgt sind im Glauben
daran, dass er zur Rettung des »deutschen Volkes«
notwendig sei. Der Nationalsozialismus konnte das
Programm der Vernichtung nur deshalb dergestalt ra-
dikalisieren und vollstrecken, weil antisemitische
Denkfiguren bereits vor 1933 in der deutschen Gesell-
schaft eine derart weite Verbreitung gefunden hatten.

Anmerkungen

1)

(1n
(12)
(13)

(14)
(15)

(16)

(24)

(25)

(26)
(27)

Christhard Hoffmann: Das Judentum als Antithese. Zur Tradi-
tion eines kulturellen Wertungsmusters. In: Wolfgang Benz
(Hrsg.): Antisemitismus in Deutschland. Zur Aktualitit eines
Vorurteils, dtv 1995, S. 25-47

Heiko A. Obermann: Die Juden in Luthers Sicht. In: Heinz Kre-
mers et al. (Hrsg.): Die Juden und Martin Luther. Martin Lu-
ther und die Juden, 1987, S. 144 f.

Joel Berger: Bilder der Judenfeindschaft. Zweites Bild: »In der
Synagoge«. In: Julius H. Schoeps / Joachim Schlor: Antisemi-
tismus. Vorurteile und Mythen, Zweitausendeins, S. 67 f.
Israel Gutmann / Eberhard Jackel / Peter Longerich / Julius H.
Schoeps (Hrsg.): Enzyklopddie des Holocaust. Die Verfolgung
und Ermordung der europiischen Juden. Band 1. Serie Piper, S.
51 ff.

vgl. Rainer Bakonyi / Andrea Woeldike: Judenhaf$ — 30 Silber-
pfennige christlich verzinst und deutsch eingetrieben. In: Ar-
beitskreis Kritik des deutschen Antisemitismus (Hrsg.): Antise-
mitismus — die deutsche Normalitat. Geschichte und Wirkungs-
weise des Vernichtungswahns, ¢a ira 2001, S. 35-43

vgl. Nachum T. Gidal: Die Juden in Deutschland von der Ro6-
merzeit bis zur Weimarer Republik, Kénemann Verlagsgesell-
schaft mbH 1997

George L. Mosse: Die volkische Revolution. Uber die geistigen
Whurzeln des Nationalsozialismus, Verlag Anton Hain 1991, S. IV
Ebenda, S. 23

Léon Poliakov: Geschichte des Antisemitismus. VI. Emanzipa-
tion und Rassenwahn, Verlag Georg Heintz 1987, S. 184

Ernst Moritz Arndt: Ein Blick aus der Zeit auf die Zeit (1814).
Zitiert nach Ludger Heid: Wir sind und wollen nur Deutsche
sein! In: Christina von Braun / Ludger Heid (Hrsg.): Der ewige
Judenhafs, Philo Verlagsgesellschaft mbH 2000, S. 77

Léon Poliakov, a.a.o., S. 184

Peter Krause: O alte Burschenherrlichkeit, 1979, S. 81

Mit der Einfihrung dieses Paragraphen wurde »Nichtariern«,
also Juden, die Mitgliedschaft in Verbidnden, Vereinigungen
und Parteien verboten.

Herbert Marcuse: Vernunft und Revolution, 1962, S. 162
Klemens Felden: Die Ubernahme des antisemitischen Stereotyps
als soziale Norm durch die biirgerliche Gesellschaft Deutsch-
lands, 1875-1900, Phil. Diss., 1963

vgl. Volker Losemann: Rassenideologien und antisemitische
Publizistik in Deutschland im 19. und 20. Jahrhundert. In:
Wolfgang Benz / Werner Bergmann: Vorurteil und Vélkermord.
Entwicklungslinien des Antisemitismus, Herder 1997, S. 304-
341

George L. Mosse: Die volkische Revolution, S. 164

Fritz Stern: Kulturpessimismus als politische Gefahr, 1963
Ernst Weymar: Das Selbstverstdndnis der Deutschen, 1961
George L. Mosse: Die volkische Revolution, S. 186

Heinrich Ahrens: Die deutsche Wandervogelbewegung von den
Anfingen bis zum Weltkrieg, 1939, S. 195

Alfred Kruck: Geschichte des Alldeutschen Verbandes 1890-
1939, Wiesbaden 1954, S. 18

Theodor W. Adorno: Zur Bekdmpfung des Antisemitismus heu-
te. In: ders.: Vermischte Schriften I. Gesammelte Schriften Band
20/1, Suhrkamp 1997, S. 382 f.

Thomas Haury: Antisemitismus von links. Kommunistische
Ideologie, Nationalismus und Antizionismus in der frithen
DDR, Hamburger Edition 2002, Kapitel eins: Grundstrukturen
des antisemitischen Weltbildes, S. 25-160

Richard Wagner: Das Judentum in der Musik. In: ders.: Die
Kunst und die Revolution. Das Judentum in der Musik, hrsg.
und kommentiert von Tibor Kneif, 1975 (Original: 1850), S.
51-77

Haury 2002, S. 40

Stefan Rohrbacher: Deutsche Gewalt und antijiidische Gewalt
(1815-1848/49). In: Peter Alter u.a. (Hrsg.): Die Konstruktion
der Nation gegen die Juden, 1999, S. 37

14

Zur Genese von Antisemitismus und Antiamerikanismus



Antiamerikanismus
in Deutschland

Historische und aktuelle
Feinbildkonstruktionen

Herbert Weber

Antiamerikanismus in Deutschland zu diskutieren ist
kaum moglich, ohne sich tiber den Ursprung von posi-
tiven wie negativen Amerikabildern, die hier immer
als USA-Bilder gemeint sind, klar zu sein. Sie sind Pro-
jektionen einer deutschen Befindlichkeit und nehmen
amerikanische Realitaten nur bedingt war. Meist die-
nen diese Projektionen, Mythen und Feindbilder einer
personlichen oder kollektiven Identitatssuche, die ein
Gegenbild des » Anderen« erzeugt, das »Eigene« also
erst in Abgrenzung konstruiert und aufwertet.
Deshalb kann ein Artikel tiber den Antiamerika-
nismus als negative sozialpsychologische Projektion
nicht ergriinden, welchen Wirklichkeitsgehalt Ameri-
kabilder haben, sondern muss sich damit beschafti-
gen, wie Selbst- und Fremdbilder in der deutschen
Kultur und in verschiedenen politischen Stromungen
der deutschen Geschichte entstanden sind.

Im deutschen politischen Diskurs verweisen die Ame-
rikabilder auf die jeweiligen ideologischen Lager.
Rechtsextreme Kreise konstatieren zumeist einen
amerikanischen Kulturimperialismus und erstreben
eine nationalistische Abgrenzung gegeniiber dem an-
geblich bedrohlichen westlich-liberalen Einfluss der
USA. Liberale Krifte halten dagegen einen Angriff auf
die USA oft fiir einen Angriff auf die Moderne und die
Ideale der Aufklarung, fiir die Amerika als Metapher
verwendet wird. Wihrend viele gemifigte Linke in
Deutschland eine Kritik an der amerikanischen Regie-
rung fur legitim und nur negative Pauschalierungen
gegeniiber der amerikanischen Bevolkerung fiir anti-
amerikanisch erachten, erscheint traditionellen Anti-
kapitalisten eine Kritik an dem angeblichen Muster-
land von Kapitalismus und Imperialismus essenziell
notwendig, auch wenn hier Kapitalismuskritik natio-
nalisiert und verkiirzt wird.

Im Zuge der politischen Auseinandersetzung in
Deutschland wird die USA zur Metapher — im posi-
tiven wie im negativen Sinn. Egal, ob Amerika als
zerstorerische Bedrohung oder als Heil bringendes
Paradies dargestellt wird: es sind zwei Seiten einer
ideologischen Debatte. Die Amerikabegeisterung des
Amerikanismus ist genauso ideologisch bedingt wie
die Amerikaverteufelung des Antiamerikanismus,
weshalb positive Amerikabilder in dieser Betrachtung
ebenfalls kurz beriihrt werden. Vorrangig geht es aber
um antiamerikanische Vorurteile. Viele von ihnen
weisen eine lange Tradition auf und kulminierten in
ubersteigerter Form im Dritten Reich. Sie haben ihre
Wurzeln dhnlich wie antisemitische Feindbilder in
Selbstfindungsprozessen der deutschen Nation seit
dem 19. Jahrhundert.

Zivilisation und Kiinstlichkeit
gegen Kultur und Natiirlichkeit

»Die Amerikaner haben keine Kultur.« Das war eines
der ersten Vorurteile, die gegeniiber den USA in Um-
lauf kamen, und es hilt sich bis heute in Deutschland.
Immer wieder wird in diesem Zusammenhang auf Ni-
kolaus Lenau, den »Nationaldichter«, verwiesen, der
Mitte des 19. Jahrhunderts eine fehlende Tiefe in der
amerikanischen Kultur behauptete.”’ Dieses Stereotyp
ist eng mit dem Kulturbegriff im historischen deut-
schen Nationalbild verknupft.

Deutschland war zum Ende des 18. Jahrhunderts ein
vielfach gespaltenes Konglomerat aus Lindern mit
unterschiedlichsten Interessen, als sich im Zuge der
Aufklarung die bisherigen religiosen und vor allem
stindischen und feudalen Bindungen auflosten. Auf
der Suche nach einer neuen kollektiven Identitat spiel-
te die nationale Zugehorigkeit zunehmend eine Rolle.
Da eine politische nationale Einheit in Deutschland
fehlte, stellte eine neu entstandene nationale Bewe-
gung Anfang des 19. Jahrhunderts eine gemeinsame
Identitat durch den Rekurs auf die gemeinsame Spra-
che, Kultur und die Leistungen von Deutschen in der
Geschichte her. In der Romantik wurden deutsche
Volksmarchen (Gebridder Grimm) und Volkslieder
(Johann Gottfried Herder) wiederentdeckt, der Refor-
mator Martin Luther wurde gepriesen, das Mittelalter
heraufbeschworen und die Germanenzeit mit Figuren
wie Hermann dem Cherusker als Ursprung der deut-
schen Kultur verstanden.

Insbesondere wahrend der franzosischen Besatzungs-
zeit unter Napoleon entwickelte sich ein deutscher Be-
freiungsnationalismus begriindet auf dem Fundament
von Kultur, Geschichte und »geistiger Weltherrschaft
des sittlich hochsten Volkes« (Fichte).®

Die Vorstellung eines historisch »gewachsenen Volks-
tums« mit spirituellem Ahnen- und Abstammungs-
glauben stand im fundamentalen Gegensatz zum sehr
rationalen, ideellen Grindungsprinzip der Ersten
Franzosischen Republik, »Freiheit, Gleichheit, Brii-
derlichkeit« — entsprechend wurden deren egalistische
Prinzipien zum »undeutschen« Feindbild erhoben.
Schon friih richtete sich diese exklusive Nationalidee
gegen als nicht-deutsch definierte Gruppen, etwa Ju-
den, Polen oder Franzosen. Die deutsche Kultur wur-
de von Verfechtern dieser Theorie als »hoherwertig«
angenommen und sollte »rein« bleiben, so dass an-
dere Volker oder Kulturen davon ausgeschlossen, un-
ter Umstanden sogar bekampft werden sollten. Das
Gleichheitsprinzip der Franzosischen Revolution
machte dagegen keinen Unterschied zwischen Men-
schen unterschiedlicher Herkunft. Im Bevolkerungs-
gemisch des demokratisch verfassten Einwanderungs-
landes USA war an eine einheitliche, historisch ge-
wachsene Kultur noch viel weniger zu denken.

Nikolaus Lenaus Verdikt tiber die fehlende amerikani-
sche Kultur sagt deshalb einiges aus iiber seinen be-
deutungsschweren deutschen Kulturanspruch. Die
Erfillung eines »wahren« Ichs im tiefen Fiithlen, das
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aus der metaphysichen Verwurzelung mit Tradition
und Scholle entstehe, wird von ihm als »deutsche Frei-
heit« deklariert® und stellt ein Gegenprinzip zum eher
bindungslosenden westlich-liberalen Individualismus
dar. Da der Mensch demnach nur verbunden mit sei-
ner geschichtlichen Herkunft und Kultur er selbst
werden kann, wird der abstrakte, individuelle Frei-
heitsbegriff in den USA abgelehnt, der sich im Hier
und Jetzt, unabhingig von Herkunft, Geschichte und
Kultur, realisiert. Die amerikanische Gesellschaft er-
scheint in diesem Bild als konfliktreiche, heterogene,
auf rationalen Prinzipien griindende, der das Bild der
homogenen, durch Geschichte und Blut verbundenen,
spirituellen deutschen Gemeinschaft als Ideal gegen-
ubergestellt wird. Nur die organisch gewachsene Ge-
meinschaft kann demnach eine wahre Heimat bieten,
Sinn und Zugehorigkeit stiften und Kultur erzeugen,
die individualisierte, unverbindliche Zweckgesell-
schaft kann das Lenau zufolge nicht.?

Nicht unterschitzt werden sollte in diesem Zusam-
menhang der in der Romantik strapazierte Begriff des
»Naturlichen«. Der reine Rationalismus, so glaubten
die romantischen Philosophen, schaffe durch die tech-
nische Entwicklung eine kuinstliche, seelenlose Welt,
die nur vom Zweck bestimmt sei. Deutsche Kultur
zeichne sich hingegen durch ein Gemiit aus, durch das
Echte und Ehrliche, die Suche nach tiefer Erkenntnis.
Durch den reinen Pragmatismus hitten die westlichen
Linder, allen voran die USA, jeden Bezug zu Boden,
Heimat und Geschichte verloren. Nicht zuletzt aus
diesem Theorem ist die grofSe deutsche Indianerbegei-
sterung zu begreifen, die sich in den Bucherfolgen der
Schriftsteller Fenimore Cooper und Karl May spiegelt.
Der »edle Wilde« und sein natiirlich gewachsener, mit
der Natur verbundener Stamm, wird in deren Erzih-
lungen durch die Eisenbahn, die hier als Symbol der
kunstlichen Maschinerie in der zivilisierten Moderne
dient, verdringt und vernichtet. Das Mitgefiihl von
Autoren, Leserinnen und Lesern gilt dem »Natiir-
lichen«.

Es ist die Suche nach dem »Wahren« und »Echten«,
die sich in der philosophischen Tradition deutscher
Metaphysik und romantischer Naturbegeisterung aus-
driickt, heute aber ebenso auf viel banalerer Ebene,
wenn etwa Disneyland, Las Vegas und Hollywood,
Marsh-Mellows oder Instant-Coffee als oberflachli-
che »Kunstprodukte« abgelehnt werden. Den Vor-
wurf der »amerikanischen Oberflichlichkeit, Kiinst-
lichkeit und Seelenlosigkeit« findet man noch heute
allerorten, auch in der Gegeniiberstellung von den an-
geblich so unverbindlichen Beziehungen in den USA
und wahrer, treuer Freundschaft in Deutschland. Ei-
ner guten deutschen Innerlichkeit wird eine schlechte
Auferlichkeit in den USA entgegengesetzt, zum einen
um das gute Eigene gegeniiber dem schlechten Frem-
den abzugrenzen und zum anderen damit das Gute zu
nationalisieren. Neben den Dualismus organische Ge-
meinschaft versus individualisierte, abstrakte Gesell-
schaft tritt also der zwischen Echtheit und Kiinstlich-
keit, Tiefe und Oberflichlichkeit, Spiritualitit und
Zweckhaftigkeit, gewachsener Kultur und rationali-
sierter Zivilisation."
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Im NPD-Katalog driickt sich die volkische Gesinnung
auch dadurch aus, dass die deutsche Sprache »rein«
gehalten werden soll, frei von amerikanischen Einfliis-
sen. Statt T-Shirts werden T-Hemden angeboten, Ver-
weise gibt es auf Heimatseiten im Weltnetz, nicht auf
Homepages im Internet.

Quelle: Katalog des Deutsche-Stimme Versandes,
2001, Seite 94

»Volkergemisch« gegen
gewachsene Blutsgemeinschaft

Obwohl der deutsche Kulturanspruch in der Roman-
tik entgegen den Ideen der Moderne formuliert wur-
de, war seine Funktion eine deutsche Identitits-
findung und damit Vorstufe zu einer beabsichtigten
demokratischen Nationenbildung, die nach innen
durchaus emanzipatorisch gedacht war. Die Forde-
rungen nach biirgerlichen Freiheitsrechten und deut-
scher Einheit gingen Hand in Hand und waren zumin-
dest bis 1870 in Deutschland Sache des Liberalismus.
Die Einfithrung einer konstitutionellen Verfassung
scheiterte 1848 unter anderem daran, dass nationale
Einigung und Demokratisierung gleichzeitig bewaltigt
werden mussten. Viele Demokraten, die nach der
1848 einsetzenden Restauration auswanderten, tru-
gen den deutschen Kulturanspruch in die USA. Sie
griindeten deutsche Turn- und Gesangsvereine und
gaben deutsche Zeitungen heraus. Zwar gab es eine
Abgrenzung zur amerikanischen Kultur, das Land
wurde von den deutschen Patrioten aber gleichzeitig
als Vorbild fur eine freiheitliche Verfasstheit verstan-
den.®
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Die Grundung der Nation durch Bismarck ging nicht
einher mit einer demokratischen Revolution und ei-
nem Befreiungskrieg wie in den USA, sondern wurde
durch Eroberungskriege und durch den Obrigkeits-
staat herbeigefithrt. Der autoritire, militaristische
Staat und die alten Eliten bekamen durch diesen
Griindungsakt eine hohere Legitimitit, nicht der Libe-
ralismus. In den Jahrzehnten nach der Reichsgriin-
dung gewannen reaktiondre und rassistische Stro-
mungen breiten Raum. Anstatt mit Berufung auf eine
menschenrechtliche Wertebasis betrieb man die natio-
nale Einigkeit durch den Rekurs auf ein »deutsches
Wesen«. Sozialdarwinistische Ideologien wurden dem
aufkommenden Rassismus und anschwellenden Anti-
semitismus beigemischt und gaben den Diskriminie-
rungen eine scheinbar biologische, »natirliche« Be-
rechtigung. Neu gegriindete antisemitische Parteien
definierten Juden als »eigene Rasse« und als » Gegen-
volk«. Das Staatsbiirgerschaftsrecht von 1913 mani-
festierte die Abstammungslehre einer Blutsgemein-
schaft, u. a. um die polnische Zuwanderung zu limi-
tieren.

Die rassistisch-biologistische Definition deutscher
Identitit erfuhr eine Selbstvergewisserung durch die
Propaganda gegen herkunftsunabhingig verfasste
Staaten. Als Symbolland des Westens und der Moder-
ne loste die dominanter gewordene USA den »Erb-
feind« Frankreich nach dem Ersten Weltkrieg ab. In-
folge der Homogenisierungsbestrebungen hin zu einer
»germanischen Rasse« wurde eine multikulturelle Ein-
wanderungsgesellschaft wie die amerikanische mit
Geringschatzung und Verachtung betrachtet. In den
Augen der Nationalsozialisten war sie ethnischen und
kulturellen Widerspriichlichkeiten und dem Verfall
preisgegeben. Hitler spitzte die Ablehnung des »ame-
rikanischen Volkergemischs« in der Aussage zu: »Fi-
nen Hafl und eine Abneigung tiefster Art habe ich
gegen den Amerikanismus. Jeder europiische Staat
steht einem naher. Amerika ist in seiner ganzen geisti-
gen Haltung eine halb verjudete und vernegerte Ge-
sellschaft ...«” Die volkische Entgegensetzung zum
Gleichheitsprinzip fithrte im Dritten Reich nicht nur
zur Vertreibung der Juden aus dem deutschen Kultur-
wesen, sondern zu ihrer Ermordung, eine exzessive
antihumanistische Ubersteigerung volkisch-exklusi-
ven Denkens und zugleich seine Vollendung.

Ubrigens verleitete die Geringschitzung Amerikas
Hitler offenbar zu einer militirischen Unterschiatzung
der USA. Ohne Not erklarte er dem grofSten Industrie-
land der Welt 1941 den Krieg, weil die »deutsche Her-
ren- und Heldenrasse« in jedem Fall gegen ein solches
von ihm verachtetes degeneriertes »Volkergemisch«
siegen miisse. Als dann die USA den Krieg gewonnen
hatten, wurde das oftmals mit der tiberwaltigenden
Militarmaschinerie, einer »kunstlich hergestellten,
technisch-kalten Feuerwalze« aus der Luft erklirt,
hinter der sich amerikanische Soldaten versteckten.
Der wirklich tapfere Soldat und die Heldennatur war
in nationalen Kreisen immer der deutsche Landser. Bis
heute hilt sich das Vorurteil iiber die Untauglichkeit
amerikanischer Soldaten und die Emporung tiber die

alles niederwalzende amerikanische Luftarmada. Die
Aufzihlung Dresden, Hiroshima, Vietnam, Irak fand
man etwa auf den Friedensdemonstrationen im Jahr
2003, und zwar nicht nur auf rechtsextremen Trans-

parenten.

Auf einer von Gewerkschaften organisierten Friedens-
demonstration wihrend des dritten Irak-Krieges. Bei
rechtsextremen Demonstrationen wird noch »Dres-
den« in die Reibe gefiigt. Bild: Weber

Abstrakte Gleichheit und Staatsferne
gegen natiirliche
Ungleichheit und starken Staat

Nach 1870 verschob sich in Deutschland die Bedeu-
tung des Nationalen von einer liberalen hin zu einer
reaktiondren Ideologie. Eine flexible Staatsfihrung in
PreufSen hatte es verstanden, liberale und soziale For-
derungen wie die nationale Einigung oder die Sozial-
gesetzgebung aufzunehmen, um durch solches Ent-
gegenkommen die eigene Macht zu erhalten. So konn-
ten sich die erzkonservativen Krifte der ostelbischen
Adels- und Agrarkaste bis ins 20. Jahrhundert an der
Spitze von Staat und Militdir behaupten. Das Grofs-
biirgertum emanzipierte sich vom Adel, nicht indem
es mit ihm konkurrierte, sondern indem es ein gleich-
berechtigtes Biindnis mit ihm einging gegen die sozia-
listischen Krafte, die es am meisten firchtete.

Nationale Identitit wurde zwecks Machtsicherung
von diesen Eliten konservativ umgedeutet. Ansatz-
punkt war die »natirliche Ordnung«. Wegen unter-
schiedlicher Fihigkeiten einzelner Biirger konnte eine
»natiirliche« Staatsorganisation nur hierarchisch ge-
dacht werden. Jeder solle an seinem Platz arbeiten, ob
Arbeiter und Arbeiterin, Arzt und Arztin oder Mini-
ster. Die Ungleichheit der Menschen miisse in einem
ungleichen Gesellschaftssystem ihren Ausdruck fin-
den, an deren Spitze eine Elite oder besondere Schicht
stehe.

Der Staat sei dabei Wahrer des Gemeinwohls. Weil er
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zu schnellen Entscheidungen fahig und nicht langwie-
rigen Diskussionsprozessen unterworfen sei wie das
Parlament, und weil er aufSerdem keine Partikular-
interessen, sondern vorgeblich die aller Deutschen
vertrete, miuisse ihm eine besondere Bedeutung als zen-
trale organisierende Institution zukommen, die eine
starke Entscheidungsmacht brauche. Besonders beim
Ausbruch des Ersten Weltkrieges wurde mit den
»Ideen von 1914« die hierarchische Gesellschaftsor-
ganisation und der starke, autoritdre Staat als typisch
deutsches Modell dem westlichen, den »Ideen von
1789«, entgegengestellt. ® Das direkte, gleichgerichte-
te Handeln aller sei dem pluralistischen Interessen-
konflikt und den zeitraubenden Kompromissen einer
Demokratie uiberlegen.

Diese antimodernistische Staatsphilosphie entwickelte
die Galionsfigur der Konservativen Revolution, der
Staatsrechtler Carl Schmitt, wihrend der zwanziger
Jahre weiter, indem er sich fiir eine hierarchische, ho-
mogene Gemeinschaft unter starker Fithrung und fir
ein konsequentes Freund-Feind-Schema aussprach. Er
wandte sich damit direkt gegen die Weimarer Demo-
kratie.®

Vor allem in Bezug auf die USA wurde von national-
konservativer Seite das demokratische Gleichheitside-
al als »gleichmacherisch« verurteilt und die amerika-
nische Gesellschaft als »einférmig in ihrer unter-

SIGNAL

W—

Dawischiarn

PR T
ar¥inieg

In rechtsextremen Zeitschriften, wie hier dem neu-
rechten Magazin »Signal«, finden sich hdufig Phan-
tasien tiber den Verfall der heterogenen amerikani-
schen Gesellschaft, die durch die individuelle Frei-
beitsidee ermoglicht wird.

schiedlosen Vermassung« denunziert."” Die fehlende
Elite bewirke einen Kulturverlust und einen Fithrungs-
mangel. Die fehlende Macht des Staates in den libera-
len USA konnte nach dieser Sichtweise nur zu einer
gesellschaftlichen Unordnung und einem Chaos fiih-
ren, zu inneren sozialen, ethnischen und religiosen
Gegensitzen, an denen die Gesellschaft letztendlich
zerbrechen wirde. In fast allen antiamerikanischen
Darstellungen dieser Zeit wird die USA deshalb als
dekadent und im Verfall begriffen gezeigt.

Die extreme Zuspitzung der auf Ungleichheit basie-
renden Staatsordnung findet sich im Fuhrerstaat mit
seiner hierarchischen Fithrungspyramide, der starke
Staat in extremer Form in der totalitiren Nazi-Dikta-
tur. Das Dritte Reich wurde gleichzeitig zur Vollen-
dung und Pervertierung eines konservativen, antimo-
dernistischen Staatsmodells, das sich seit der Ara Bis-
marck in Deutschland abzeichnete.

Freie Gesellschaft
gegen unfreie Gemeinschaft

Die Versohnung der gesellschaftlichen Gegensitze in
einer solidarischen Gemeinschaft konnte nur dort als
Ideal begriffen werden, wo die staatliche Einheit und
die Uberwindung schwirender gesellschaftlicher Kon-
flikte wichtiger erschien als individuelle Freiheitsrech-
te. Nicht zufillig steht die »Einigkeit« — der zentrale
Begriff deutscher Geschichte in den letzten beiden
Jahrhunderten — in der Nationalhymne an erster, die
»Freiheit« erst an dritter Stelle.

Nicht nur der langwierige Einigungsprozess bis 1870
wurde als muhselig und konflikttrachtig empfunden,
auch danach lebten gesellschaftliche Konflikte unver-
sohnlich fort. Im Kaiserreich waren die Sozialdemo-
kraten die stirkste emanzipatorische Kraft mit weit
reichenden demokratischen Forderungen. Nach der
Wahl 1912 waren sie kurz davor, die Macht im Parla-
ment zu tibernehmen. Allerdings standen den moder-
nen, emanzipatorischen Tendenzen in einer sich ra-
sant entwickelnden Industriegesellschaft die traditio-
nellen iiberkommenen Adels- und Grof$biirgereliten
des Kaiserreiches gegeniiber, die ihre Macht und ihre
Privilegien sichern wollten.

Die nationalkonservativen Eliten propagierten einen
tiberbordenden Nationalismus. Er sollte diesen unlos-
baren Gegensatz verschleiern und zu einer scheinba-
ren Einheit fithren, indem gegen einen dufleren Feind
aufgerufen wurde. Nur ein Krieg konnte einen allge-
meinen Einigungstaumel unter allen sozialen Schich-
ten und Parteien erzeugen, wie das im August 1914
der Fall war. Wihrend in den USA der Konflikt zwi-
schen agrarisch-feudalen Strukturen und industriell-
emanzipatorischen Bestrebungen schon fiinfzig Jahre
vorher im Sezessionskrieg entschieden wurde, wurde
er in Deutschland in einem reaktioniren Biindnis ver-
schleppt und auf einen dufSeren Feind umgelenkt.
Doch die Rechnung konservativer Deutschnationaler
ging nicht auf, die Macht der traditionellen Eliten wie
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1870 durch einen gewonnen Eroberungskrieg zu er-
halten. ™"

Nach dem verlorenen Krieg bestand bis 1923 die Ge-
fahr eines Burgerkrieges, die sozialistische Bedrohung
schien fiir das Burgertum nach der Oktoberrevolution
tbergrofs. Wihrend der Wirtschaftskrise von 1930 bis
1933 nahmen die gesellschaftlichen Polarisierungen
wieder zu. Unter anderem die nicht enden wollenden
Strafdenkampfe zwischen NSDAP, KPD und Polizei
liefen fiir viele Wahler Ruhe und Ordnung unter
starker Hand im Dritten Reich verlockend erscheinen.
Die Nationalsozialisten machten in ihrer Ideologie die
Stindenbocke Judentum und Westmaichte fiir die Mi-
sere verantwortlich, was die Deutschen in Gegner-
schaft zusammenschweifSen sollte, und versprachen
gleichzeitig einen Ausgleich zwischen den sozialen
Schichten in Deutschland. Das Aufgehen in der Volks-
gemeinschaft als ersehntes kollektives Solidaritatser-
lebnis verlangte allerdings die Abgabe individueller
Freiheitsrechte. Die Idee einer durch Abstammung
und Blut verbundenen, homogenen Schicksalsgemein-
schaft war der extremste Ausdruck eines deutschen
Einheitswillens, in tibersteigerter Form vollendet im
Dritten Reich.

Wihrend in den USA die personliche Entfaltungsfrei-
heit (pursuit of happiness) zentraler Bestandteil des
Verfassungs- und Staatsverstindnisses ist, wurde sie in
Deutschland allzu leicht einer Gemeinschaftsidee ge-
opfert, einem Kollektiv, dem der oder die einzelne zu
dienen habe. Im Selbstverstandnis der meisten Ameri-
kaner gewahren gerade die individuellen Freiheits-
rechte das Gemeinwohl, die Aufgaben des Staates
sollen hingegen so reduziert wie moglich sein. In
Deutschland aber wurden Selbstbestimmungsrechte
relativ bereitwillig an einen starken Staat abgetreten,
weil er als Garant des Gemeinwohls gilt, als Hiuter
von Ruhe und Ordnung. Noch heute spielt der Staat
als gesellschaftlicher Akteur in Deutschland und Eu-
ropa eine wesentlich groflere Rolle als in den USA.
Im Geburtsland von Karl Marx, das zeitweilig die
grofite Arbeiter- und Gewerkschaftsbewegung der
Welt aufwies, setzte man der Freiheitsidee zudem die
Gleichheitsidee entgegen. Sozialistischer Kapitalis-
muskritik zufolge schafft die absolute Freiheit jedes
Einzelnen die absolute 6konomische Unfreiheit und
Ausbeutung der Massen. Anders herum ausgedriickt:
Die Einschrinkung der personlichen Freiheitsrechte
ist nach sozialistischer Vorstellung legitim, wenn da-
durch eine soziale Gleichheit hergestellt wird. Einen
Wiedergang fanden antiamerikanische Ideen bsw. in
der DDR, wo die USA als Metapher fiir eine individu-
alistische, pluralistische und freie westliche Demokra-
tie zum Feindbild erkliart wurde zugunsten einer kol-
lektivistischen, sozial egalitiren, aber unfreien Ge-
meinschaft.

Wihrend in den USA den personlichen Freiheitsrech-
ten oberste Prioritit zukommt, wurde dieses Freiheits-
postulat in Deutschland traditionell eher kritisch gese-
hen. Unuberwindbare gesellschaftliche Gegensitze,
ein machtloser Staat und soziale Ungerechtigkeit wur-
den aus dem uneingeschrinkten Freiheitsrecht in

Amerika abgeleitet, was die Einschrankung der indivi-
duellen Selbstbestimmungsrechte in Deutschland und
eine Uberbetonung von Gemeinschaft, Staat und
Gleichheit zur Folge hatte.

»Volk der Hdndler« und Heuchler
gegen »Volk der Helden«

Um einen nationalen Zusammenhalt, eine Volksge-
meinschaft, herzustellen, bedarf es auflerer und inne-
rer Feinde, uiber deren negative Abwertung zugleich
eine positive Selbstdefinition stattfinden kann. Schon
vor dem Ersten Weltkrieg, erst recht aber danach wur-
den tberwiegend von Angehorigen volkischen und
deutschnationalen Denkens Juden als die inneren
Feinde empfunden. Judinnen und Juden hatten nicht
nur den Ruf, als Avangardisten die deutsche Kultur zu
verderben und als Kapitalisten und Kreditgeber »das
deutsche Volk auszusaugen«, sondern mussten para-
doxerweise gleichzeitig als Organisatoren der kom-
munistischen Gefahr herhalten.

Vor dem Ersten Weltkrieg wurden somit Angste vor
der Moderne und Bedrohungsangste verschiedener ge-
sellschaftlicher Schichten abgespalten, auf die jiidische
Bevolkerung iibertragen und diese mit grofSer Aggres-
sivitat verfolgt.

Parallelen zwischen antisemitischen Stereotypen und
der Wahrnehmung Englands sind dabei unverkenn-
bar. Dem angeblichen »Krimerland England«, das
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In Darstellungen des nationalsozialistischen »Stiir-
mer« wurden hinter Reparationsplinen wie dem
Young-Plan oder dem Versailler Vertrag jiidische
Hintermdnner (die Hose erinnert an die US-Flagge)
vermutet, deren Opfer der deutsche Michel sei.
Quelle: Der Stiirmer, Nr. 8, Februar 1931, Seite 1
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keine Werte, sondern nur Geldinteressen kenne, dem
»Volk der Handler« wurde das deutsche »Volk der
Helden« ¥ gegeniibergestellt. Deutschnationale hiel-
ten Englindern ebenso wie Juden Raffgier und Ver-
schlagenheit vor. Hinter geheuchelten Motiven triebe
das »perfide Albion«, also die bleiche, englische Kra-
merseele, doch nur Macht- und Geldgier an. Geld ver-
diene sie nicht mit ehrlicher Arbeit in der Sonne,
sondern mit dubiosem Handel. Dieses Klischee findet
sein antisemitisches Pendant in der Unterscheidung
zwischen »schaffendem« deutschen und »raffendem«
judischen Kapital.

Mit der Weltgeltung, die Amerika durch den Sieg im
Ersten Weltkrieg erlangt hatte, verschob sich die
Wahrnehmung des kapitalistischen Gegeniibers von
England auf die USA. Antiamerikanische und antise-

Hiivians Faasgis

Das Titelblatt eines antiamerikanischen Buches aus
dem neurechten Hobenrain-Verlag zeigt auch beute
noch das Bild der USA als heuchelnde, verlogene
Weltmacht (»Falschspieler«). Hier kommen aufSer-
dem Verschworungstheorien mit Anspielungen auf die
Hluminaten (Pyramide mit Auge, das Auge an der
Spitze soll fiir Juden stehen) und die Dollarmacht (die
Pyramide ist Dollar-Motiv) zum Ausdruck.

Quelle: Franzis, Hermann; Die Falschspieler, Tiibin-
gen 2002, Titelblast

mitische Stereotypen wurden im Protest gegen die
Reparationszahlungen und die »jidischen Blutsauger
von der Wallstreet« propagiert, vor allem wihrend
der Not der Weltwirtschaftskrise. Juden wie Amerika-
nern unterstellte man Weltherrschaftspliane, die die
Ausschaltung Deutschlands durch den Versailler
Vertrag einschlossen. Wahrend die Verantwortung fiir
die Kriegsniederlage als »innerer Dolchstof$« dem
»verschlagenen« Stindenbock »bolschewistisches Ju-
dentum« zugeschoben wurde, unterstellte man US-
Prasident Wilson Heuchelei, weil seine moderaten
Friedensvorschlige von Anfang 1918 im Versailler
Vertrag nicht umgesetzt wurden. Nationale Krifte
interpretierten das als »dufSeren Dolchstof§« durch die
Amerikaner. "

Bis heute trifft der Vorwurf der Heuchelei die US-Poli-
tik. Der Friedenswille in den Bekundungen von ameri-
kanischen Politikern wird von Anhingern der extre-
men deutschen Rechten und Linken abgestritten und
als Geld- und Machtinteresse »entlarvt«, nicht nur im
dritten Irak-Krieg 2003. Antisemitismus ist dabei
nicht zwingend mitgemeint, aber die Deckungsgleich-
heit der antiamerikanischen Stereotypen Geldinter-
esse, Verschlagenheit und Weltherrschaftsplane mit
antisemitischen Stereotypen ist uniibersehbar.

Die Hetze deutscher Nationalisten gegen das »inter-
nationale Judentum« ging in den Zwanzigern einher
mit dem Lamento iiber einen zu groflen Einfluss der
Vereinigten Staaten auf Deutschland. »Die Offnung
Deutschlands hin zur Moderne — in der Kunst (Bau-
hausstil), in der Wirtschaft (Rationalisierung) und in
der Politik (Parteienstaat)« " wurde als Angriff auf
die deutsche Kultur gewertet. Hier wird die StofSrich-
tung der Amerika-Kritik besonders deutlich — sie war
eigentlich gegen die Weimarer Demokratie und eine
Offnung zum Westen hin gerichtet. In gleichem Mafe,
wie die politische Rechte sich gegen einen angeblichen
Identititsverlust wehrte, erfuhr die USA von Vertre-
tern liberalbiirgerlicher und sozialdemokratischer
Kreise eine regelrechte Bewunderung, die begleitet
wurde von einem Import amerikanischer Kultur. Hol-
lywood-Filme, Jazz und Coca-Cola kamen erstmals in
Mode. ¥ Nationalkonservative sahen darin dekaden-
te Verfallserscheinungen, die eine vermeintlich histo-
risch gewachsene Eigenart deutscher Kultur »zerset-
zen« konnten. Dies ist wieder ein Vorurteil, das auch
antisemitisch verwendet wird. "¢

Kapitalismus und Imperialismus gegen
Antikapitalismus und Antiimperialismus

Rechte verfolgten mit ihrem Antiamerikanismus Ende
der zwanziger Jahre das Ziel, das Hindernis Weimarer
Republik zu beseitigen und eine nach allen Seiten un-
abhingige Weltmacht zu begriinden. Anhianger und
Anhédngerinnen der »Roten Internationale« dagegen
zogen ihre antiamerikanischen Affekte aus ihrer Ab-
lehnung des Kapitalismus. Die liberal-burgerlich ge-
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priagte Weimarer Republik stand der Herrschaft des
Proletariats im Weg. In diesem Sinne wurden die Re-
parationszahlungen, die Deutschland zu leisten hatte,
als Kapitalinteresse gedeutet, das die deutsche Arbei-
terklasse ausbeute. Die Imperialismus- und Kapita-
lismus-Kritik bezog sich schwerpunktmifSiig auf die
USA als nationales Feindsymbol des Kapitalismus, ob-
wohl sie auch gegen die national herrschende biirger-
liche »Klasse« und einheimische Konzerne gerichtet
war. Oft zogen radikal linke Parteien in Weimar Pa-
rallelen zwischen der Ausbeutung deutscher Arbeiter
und der Ausbeutung lateinamerikanischer Staaten
durch die USA. Eine enge Solidarisierung mit latein-
amerikanischen Liandern gegen die USA ist in der
deutschen Linken bis heute zu beobachten.

Ein weiterer Topos linker Propaganda gegen die USA
war von den zwanziger Jahren bis heute die Unterstel-
lung, die Vereinigten Staaten seien die eigentlichen
Kriegstreiber. Wegen der Profitinteressen der amerika-
nischen Waffenindustrie wirden immer neue Kriege
im okonomischen Interesse der Vereinigten Staaten
gefithrt. Die amerikanische Regierung sei dabei nur
Erfiilllungsgehilfe der dahinter stehenden Kapital- und
Machtinteressen. Wihrend der Vorwurf des Kultur-
imperalismus in der Linken sehr wenig zu finden ist,
ist doch der des 6konomischen und militdrischen Im-
perialismus omniprasent.

Bei einer linken Protest-Demonstration gegen den
3. Irak-Krieg im Friihjabr 2003 wurden die anglo-
amerikanischen Streitkrifte als » Peace-Killer« darge-
stellt, die im Auftrag des Energiekonzerns Enron und
des Olférderausriisters Halliburton handelten.

Bild: Weber

Wihrend der Befreiungsnationalismus in heutigen
rechtsradikalen Kreisen auf eine Autonomie Deutsch-
lands abzielt, verlagert sich der Anti-US-Imperia-
lismus in der Linken eher auf Dritte-Welt-Lander wie
Palistina, Kuba oder Nicaragua.

Selbstentfremdung
versus Selbstwerdung

Das Bild einer materialistischen amerikanischen Zivi-
lisation im Gegensatz zu einer spirituellen ganzheit-
lichen deutschen Kultur findet sich bei kapitalismus-
kritischen, eher linken Autoren ebenfalls. Schon seit
dem 19. Jahrhundert wird in der deutschen Literatur
das Klischee von Amerikanern gepflegt, deren Lebens-
zweck Geld sei, das sie als alleingiiltige Instanz »ver-
gotterten«. Der Schriftsteller Heinrich Heine schrieb
1851: »Der weltliche Nutzen ist ihre eigentliche Reli-
gion und das Geld ist ihr Gott, ihr einziger, allmachti-
ger Gott.«"” Nach Nikolaus Lenau beklagt auch der
Autor Ferdinand Kiirnberger in dem berihmten Ro-
man »Der Amerika-Miide« die Anbetung des Mam-
mons in den USA und beschreibt die Borse als » Tem-
pel der Entfremdung«. '® Die Entfremdungsthematik
ist eines der entscheidenden linken Motive, um dem
Kapitalismus und damit seiner vermeintlichen Verkor-
perung, der amerikanischen Gesellschaft, zuleibe zu
riicken. Durch den reinen Utilitarismus und die Ratio-
nalisierung der Gesellschaft werde der Mensch redu-
ziert auf seine Verwertbarkeit und seinen Gebrauchs-
wert. Tiefere menschliche Bediirfnisse nach einer
Selbstwerdung und Selbstentfaltung mussten purita-
nisch unterdriickt werden, um den Arbeitsanforde-
rungen der Okonomie gerecht zu werden. Auf seine
Arbeits- und Konsumfunktion reduziert und aus allen
Bindungen herausgerissen, wiirde der Mensch zum
frei verfugbaren, fremdbestimmten Objekt. Rechte
Amerika-Kritiker hatten mit der Unterscheidung in
»den Verdienst« und »das Verdienst« noch herausge-
stellt, dass es Deutschen um die Arbeit an sich ginge,
wihrend Amerikaner dabei nur auf das Geldverdie-
nen achteten. ™ Fiir linke Kritiker stand spatestens ab
den zwanziger Jahren der » Amerikanismus« synonym
fiir eine anonymisierte, durchrationalisierte Arbeits-
und Gesellschaftsordnung. Die dahinter stehende
Gewinnrationalitit werde dem Menschen nicht ge-
recht.?” Die rein zweckhafte, materialistische Welt sei
seelenlos und inhuman geworden. Diese Kapitalis-
muskritik, die von Amerikakritik oft kaum zu unter-
scheiden ist, lasst viele Linke, besonders aus dem al-
ternativ-esoterischen Spektrum, bis heute auf einem
ganzheitlicheren Menschheitsbild bestehen, als es der
von Amerika verkorperten Moderne zugeschrieben
wird.

Das Gleichmacherische in diesem Rationalisierungs-
prozess wird im Ubrigen von einigen politisch links
wie von rechts stehenden Menschen auch als Verlust
einer kulturellen Vielfalt beklagt. Das Kapital in den
USA versuche demnach die gesamte Welt gleichzu-
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schalten, um neue Mairkte fiir eigene Produkte zu er-
obern. ?V Eigene kulturelle Identititen und Sprachen
gingen dabei verloren und wiirden durch amerikani-
sche Konsumgewohnheiten und Anglizismen ersetzt.
Nationale Kreise beklagen dabei den vermeintlichen
Kulturverlust in Deutschland, eher linke die Zersto-
rung von Kulturen in der Dritten Welt durch die USA
und »den Westen«.

Amerika gegen Europa

Immer wieder wird Europa als Gegenpol zu einer
Amerikanisierung der Welt in Stellung gebracht. Bei
den extremen Rechten kommt hier die Vorstellung
von einem Europa der gewachsenen Vaterlinder zum
Tragen. @ In gemafSigt linken Kreisen spielen eher
Konzepte von einem sozialen, friedlichen Europa 4 la
Habermas ¥ eine Rolle, die der Vorstellung einer un-
sozialen, kriegerischen USA entgegengestellt werden.
Auffallig ist, dass nationale Identititsbedirfnisse und
Aversionen gegen die USA heute sehr schnell auf die
europdische Ebene transportiert werden.

Positive Amerikabilder und negative Zuschreibungen
gegeniiber Europa existieren demgegeniiber in den
USA. Typische Europa-Klischees sehen den alten Kon-
tinent als hierarchisch und sicherheitsorientiert, die
USA wird als frei und risikobereit dagegengestellt. In
den USA regiere die Weite, in Europa die muffige En-
ge, hier das freie Individuum, dort die gesellschaft-
lichen Konventionen. Hierzu gehort das Bild von Eu-
ropa als dekadent, kraftlos und alt, und das der Neu-
en Welt als jung und dynamisch. Amerika sei die
Zukunft, Europa die Vergangenheit. *¥

Funktionen des Antiamerikanismus

Eine Funktion des Antiamerikanismus war immer, in-
nere Gegensitze in einem Land durch das dufSere
Feindbild, die vermeintliche Bedrohung durch die
GrofSmacht, abzumildern. Als Feindbilder galten fur
Deutschland zuerst Frankreich und England, spiter
die USA. Es bleibt abzuwarten, ob in Zukunft eine Ei-
nigung Europas in Abgrenzung zu den USA stattfin-
den wird.

Die USA eignen sich durch ihre militidrische, 6kono-
mische, kulturelle und politische Macht als Feindbild,
weil dadurch Angste vor Identititsverlust und Verein-
nahmung entstehen, die leicht in Aggression und in
Verschworungstheorien umgewandelt werden kon-
nen. ®" Auch Verlust- und Bedrohungsiangste gegenii-
ber der Moderne werden abgespalten und auf ihre ter-
ritoriale Metapher, auf die Neue Welt, projiziert, die
deshalb emotionale Ablehnung erfihrt.

Funktional diente der Antiamerikanismus in der Wei-
marer Republik vor allem der Abwehr des Statusver-
lustes, der dem deutschen Burgertum »mit der Demo-

kratisierung von Politik und Gesellschaft drohte«.?
Kaiserreich und Weimarer Republik waren noch
gepragt durch die Ambivalenz zwischen autoritiren
Eliten und Emanzipation, Moderne und volkischem
Nationalismus, der sich schlieflich im Dritten Reich
vollstindig durchsetzte. Erst nach dessen totaler
Niederlage konnte sich eine dauerhafte demokratisch-
parlamentarische Gesellschaftsordnung etablieren.

In der Bundesrepublik ist eine weitere Funktion des
Antiamerikanismus, mit ihm eigentlich den innenpoli-
tischen Gegner bzw. das herrschende System anzugrei-
fen. Deswegen kam die vehementeste Amerika-Kritik
immer von links- und rechtsaufSen. Viele Vertreter
und Vertreterinnen liberaler, christdemokratischer
und sozialdemokratischer Parteien sprechen dagegen
meist voller Begeisterung vom parlamentarischen
System und der freiheitlichen Ordnung in den USA.
Doch wenn die Freiheits- und Demokratievorstellun-
gen unkritisch idealisiert werden, wandeln sie sich
ebenfalls zu Stereotypen. Auch die ausschliefSlich posi-
tiven USA-Bilder beschreiben die amerikanische Ge-
sellschaft nicht exakt, auch sie sind in der innenpo-
litischen Auseinandersetzung verwendbar. So ist der
Topos der »unbegrenzten Moglichkeiten« eine Ideali-
sierung vorhandener personlicher Freiheitsrechte in
den USA, der individuelle Selbstentfaltungsanspriiche
unabhingig von sozialer oder ethnischer Herkunft
unterstiitzen kann; er ist aber kein Abbild einer ameri-
kanischen Realitdt, in der soziale Schranken vollig
fehlen. Der Mythos vom »Schmelztiegel Amerika« ist
ein eindringliches Bild fiir eine erfolgreiche Einwande-
rungsgesellschaft, das helfen kann, die sich immer
noch abschottende deutsche »Blutsgemeinschaft« fiir
Einwanderung zu 6ffnen, aber der Mythos sagt nichts
dartiber aus, wie viel oder wie wenig Segregation es
immer noch in den USA gibt. Auch »Vom Tellerwi-
scher zum Milliondr« ist eine instrumentalisierbare
Legende, die besonders wirtschaftsliberale Gruppen
anfithren, um Eigenverantwortung fir das 6konomi-
sche Schicksal herauszuheben, damit gesellschaftliche
Verhiltnisse nicht mehr infrage gestellt werden miis-
sen.

Eine wesentliche Funktion von positiven oder negati-
ven Fremdbestimmungen, hier »des Amerikanischen«,
ist es, eine Selbstbestimmung der eigenen Position im
heimischen Diskurskontext zu entwerfen und damit
das kollektive gesellschaftliche Bewusstsein und Iden-
titatsgefithl zu besetzen.

Nachdem das volkische Gesellschaftsmodell, in dem
die antiamerikanischen, antiwestlichen Gegenentwiir-
fe kulminierten, zu Holocaust, totaler Zerstorung und
zu einer apokalyptischen Niederlage gefuhrt hatte,
war es — zumindest offiziell — in Deutschland und der
Welt diskreditiert, und es kam zu einem Bruch mit
dieser nationalen Tradition. Die Parteien der Bonner
Republik und breite biirgerliche Schichten suchten
nun die Nihe zur westlichen Demokratie und zur
USA, deren Gesellschaftsmodell durchaus als Kataly-
sator einer Demokratisierung in Deutschland wirkte.
Dafiir wurde Antiamerikanismus von einigen poli-
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tisch links stehenden Gruppen spitestens seit dem
Vietnam-Krieg propagiert, weil linke Positionen vom
faschistischen Stigma frei schienen. Mit dem Kampf
gegen das Feindbild USA, dem einige »kapitalistischen
Faschismus«, Militarismus und Imperialismus und
damit eine Nihe zum NS-Regime vorwarfen, wollten
sich Teile der »68er«-Generation diesmal auf die Seite
»der Guten« stellen und sich gleichzeitig von den Ta-
ten der Elterngeneration distanzieren.

Auch fir die auf einem antifaschistischen Mythos
griindende Ideologie der DDR spielte Antiamerika-
nismus eine grofse Rolle, wobei hier die USA als Bild
fir »amerikanischen Imperialismus« und Kapita-
lismus stand, gegen den sich das kommunistische Sy-
stem abgrenzte.

Das nach dem Zweiten Weltkrieg geteilte und polari-
sierte Deutschland konnte keine kollektive nationale
Identitat entwickeln. Erst seitdem das Land 1990 ver-
eint wurde und die systemische Antipode wegfiel,
begann ein neuer Identitdtsdiskurs. Er bezog sich vor-
rangig auf Geschichte und Holocaust. Doch spate-
stens seit dem dritten Irakkrieg werden viele negative
Klischeebilder von den USA von rechten wie linken
Aktivisten wiederbelebt: Die USA seien Kriegstreiber
und wiirden einem imperialistischen Impuls bei der
Eroberung des Iraks folgen. Geld- und Machtinteres-
sen trieben sie an, humanitires Interesse sei blof§ ge-
heuchelt. Die wahre Absicht hiefle Weltherrschaft. In
rechtsextremen Blattern wird zudem explizit eine jiidi-
sche Verschworung als Ursache fiir das Handeln der
USA angenommen. Es werden also wieder klassische
antiamerikanische und antisemitische Stereotypen
verwendet, uber die im radikal rechten wie linken
Spektrum mobilisiert werden konnte.

Die Stereotypen drehen sich allerdings auch um. Wih-
rend in der Weimarer Republik offen antiwestlich ge-
gen Amerika gehetzt wurde, verstehen breite Teile der
Offentlichkeit, von der PDS, iiber die Gewerkschaften
bis zur Anhingerschaft von SPD und GRUNEN, ih-
ren Protest gegen die Politik Amerikas heute als die
demokratischere, zivilere und multilateralere Position.
Demgegenuber wird die USA von links in die Nihe ei-
nes faschistischen Regimes geriickt. Das kam nicht
nur im Hitler-Vergleich der ehemaligen Justizministe-
rin Hertha Daubler-Gmelin zum Ausdruck, sondern

Auf einer Gewerkschafts-Demonstration wihrend des

dritten Irak-Krieges. Bild: Weber

auch auf unzihligen Protestkundgebungen und in Zei-
tungskommentaren vor und wihrend des Irak-Kriegs.
@7 Es wird sogar eine Verbindung hergestellt zwischen
antimodernistischen Vorstellungen Carl Schmidts von
Elitenherrschaft und Freund-Feind-Schemata und der
jetzigen Regierung der USA. ®® Einer der bestindig-
sten Demokratien und einem klassischen Einwande-
rungsland werden so antiaufkldrerische Tendenzen
unterstellt, um die demokratische, pazifistische Gesin-
nung in Deutschland und in Europa herauszustrei-
chen. Zum aktuellen antiamerikanischen Resentiment
gehort auch der vielfach erhobene Vorwurf, die Me-
dien in den USA wiren in der Hand von — Antisemiten
sagen judischen — GrofSkapitalisten, die die Bevolke-
rung nicht aufkliren, sondern in ihrem Sinne manipu-
lieren wollten. Solche einseitigen negativen Zuschrei-
bungen verbieten sich allerdings angesichts unter-
schiedlicher, oft kontrarer politischer Stromungen, die
sich in den USA artikulieren. ® Die vielfaltige und dif-
ferenzierte offentliche Diskussionskultur dort wird ig-
noriert, wahrend europaische Medien als vielfiltiger
und kritischer stilisiert werden.

Abschlieflend lasst sich sagen, dass jede pauschale Zu-
schreibung gegeniiber einem Land oder Kontinent, ob
im Guten oder im Schlechten, eine Funktion der poli-
tischen Selbstdarstellung ist und wenig iiber die ei-
gentlichen Verhaltnisse in dem beschriebenen Land
aussagt. Stereotype werden benutzt, um die eigene
Gefolgschaft zu einen und zu mobilisieren, um iiber
Freund- oder Feindbilder Identitit und Emotion zu
entwickeln und um eigene Interessen durchzusetzen,
aber nicht, um ein Land differenziert zu beschreiben.
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Islamistischer Antisemitismus

Claudia Dantschke

Projektionsfldche Nahost:
Antisemitische Stereotype in der
Paldstinasolidaritat

Unter dem Motto »Freiheit fir Paldstina« versammel-
ten sich am 28. September 2002 etwa eintausend
Minner, Frauen und Kinder arabischer Herkunft aus
Anlass des 2. Jahrestages der palistinensischen Intifa-
da auf dem Berliner Kurfurstendamm. Nur etwa zehn
Prozent der Demonstrationsteilnehmer teilten sich auf
die verschiedenen linken deutschen Unterstiitzer-
gruppen auf, darunter auch die Spartakist Arbeiter-
partei Deutschland. Thren Demonstrationsaufruf hat-
ten die Spartakisten auf einem Plakat zusammenge-
fasst: »Stiirzt die zionistischen Schlichter, Obristen,
Scheichs und Mullahs durch Arbeiterrevolution.« Of-
fensichtlich eine unmissverstandliche Ablehnung auch
islamistischer Zukunftsvisionen fiir Paldstina. Unter
den Demonstranten arabischer Herkunft befanden
sich aber ebenfalls jene, deren Autoritdten als Mullah
oder Scheich im Nahen Osten und im Iran zu finden
sind. Mit ihren griinen und gelben Fahnen waren die
meist jugendlichen Sympathisanten von Hamas und
Hizbollah gut auszumachen. »Jegliche Kritik an Israel
wird als antisemitisch diffamiert, der Islam zum neuen
Feindbild erklart«, hiefs es auf den Handzetteln der
Spartakisten. So geriistet scheuten sich die jugend-
lichen Hamas- und Hizbollah-Sympathisanten dann
auch nicht, in Sprechchoren die palistinensischen
Selbstmordattentiter als »Martyrer« und »Lieblinge
Allahs« zu glorifizieren, Israel zum »Feind Allahs« zu
erkliren und Juden (Yahud) mit Tieren (Hayvan)
gleichzusetzen (Hayvan Hayvan ya Yahud).

Doch diese Versammlung blieb im Vergleich noch im
uiberschaubaren Rahmen. Finf Monate zuvor, im
April 2002, war eine dhnliche Veranstaltung in Berlin
eskaliert. Etwa 10.000 Menschen hatten sich auf dem
Alexanderplatz zu einer Pro-Paldstina-Demonstration
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Antiisraelische Pro-Palistina Demonstration auf dem
Alexanderplatz. April 2002.
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Antiisraelische Pro-Paldstina Demonstration auf dem
Alexanderplatz, April 2002. Das Plakat nimmt Bezug
auf die » Todesfuge«, Paul Celans Gedicht zur Shoabh.
Im Original heifst es »Der Tod ist ein Meister aus
Deutschland«.

versammelt. Auf unzihligen Spruchbandern wurde
Israel als »nationalsozialistischer Staat« verunglimpft
und mit dem »Dritten Reich« gleichgesetzt. Wahrend
von der Rednertribiine ein Ende »von Besatzung, aber
auch von Anschligen« gefordert wurde, verbrannten
jugendliche Hizbollah-Anhinger die erste israelische
Fahne. Das Eintreten des Redners fiir das »Existenz-
recht Israels als selbststindiger Staat, der in Frieden
mit seinen Nachbarn leben will«, beantworteten sie
mit dem Anziinden der nichsten Fahne und dem Ruf
»Allah-u Akbar« (Allah ist grofer). Nach einem miss-
gliickten Sturm auf die amerikanische und einem An-
griff mit Pflastersteinen und Latten auf die britische
Botschaft grolten die nun vollig aufgeputschten Ju-
gendlichen nach Abschluss der Demonstration auf
dem Potsdamer Platz: »Wir wollen keine Juden-
schweine«, »Sharon, schwule Sau!« und auch »Sieg
heil«, wobei sie ihre rechten Arme in die Hohe streck-
ten.

Unweit der grolenden Jugendlichen stand ein dlterer
deutscher Demonstrationsteilnehmer. Er entdeckte an
der Strecke eine bekannte Vertreterin der judischen
Gemeinde Berlins, die er vom gemeinsamen Engage-
ment gegen den deutschen Rechtsextremismus kann-
te. Nun sprach er sie an und seine Empo6rung brach
aus ihm heraus: Zu lange hitten sich die judischen
Gemeinden in Deutschland nicht von der israelischen
Politik distanziert. Und jetzt, so sein drgerlicher Vor-
wurf, hitten wir hier diese Eskalation. Im Klartext
heif$t das: Die Juden sind daran Schuld, dass Jugendli-
che mit arabischem Migrationshintergrund auf Berli-
ner Strafen »Sieg heil« und antisemitische Parolen
briillen. Den Vorwurf, damit ein klassisches antisemi-
tisches Klischee zu bedienen, wies dieser Demonstra-
tionsteilnehmer entriistet als »Diffamierung« seines
Engagements »fiir die Palidstinenser« zuriick.

Hizb ut-Tahrir

Zur gleichen Zeit tauchte in Berlin-Kreuzberg ein
mehrseitiges antisemitisches Pamphlet auf, in Deutsch
und Turkisch geschrieben. Darin hief es einleitend:

»Die Juden sind ein Volk der Ligen, ein Volk des Ver-
rats, das Abkommen und Vertrige bricht. Sie ersinnen
Unwahrheiten und verdrehen den Wortsinn. Sie ver-
letzen ungerechterweise die Rechte anderer, toten Pro-
pheten und Unschuldige und sind die grofSten Feinde
der Gliubigen ...« Uberschrieben ist dieses Flugblatt
mit dem Auszug aus der Koran-Sure Al-Baqara: »Und
totet sie, wo immer ihr auf sie stofSt, und vertreibt sie,
von wo sie euch vertrieben haben.«™

Urheber dieses Flugblattes ist die panislamistische
Kalifatsbewegung Hizb ut-Tahrir (Partei der Befrei-
ung), die 1953 in Palistina gegriindet wurde von
Taqiyyu-d-Din an-Nabhani (1909-1977), Religions-
gelehrter und Richter des Jerusalemer Sharia-Ge-
richts. Die Partei, deren »Ideologie der Islam ist«,
wurde in fast allen arabischen Landern verboten. An-
fang der neunziger Jahre war es dem in Jordanien le-
benden und inzwischen verstorbenen Palidstinenser
Abdul Qadim Zallum gelungen ®, das Aktionsfeld der
Partei auch tiber die Tiirkei auf die ehemaligen Sow-
jetrepubliken in Mittelasien auszuweiten. Die Hizb ut-
Tahrir, deren Europa-Zentrale sich in London befin-
det, propagiert auf Flugblattern, in Biichern, im Inter-
net, in ihrem englischen Politmagazin Khilafah,
seinem deutschsprachigen Pendant Explizit, der tiir-
kischsprachigen Ausgabe Hilafet (Kalifat) und der
arabischen Variante Al-Waie den »Islam als den einzig
gangbaren Weg im Gegensatz zu den bestehenden Ge-
sellschaftssystemen«. Im Zentrum ihrer Politik steht

Die Explizit, das deutschsprachige Organ der Hizb-
ut-Tabrir.
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deshalb die Bildung eines »islamischen Bewusstseins«,
das die Menschheit einteilt in die » Weltgemeinschaft
der Muslime (Umma)« und die »Gemeinschaft des
Unglaubens (Kufr)«. Beide Lager stiinden sich unver-
sohnlich gegentiber. Jegliche Zusammenarbeit mit den
USA, dem »Haupt der Kufr«, und ihren Verbiindeten
charakterisiert die Hizb ut-Tahrir als »Verrat am Is-
lam«, den es zu bekampfen gilt.

Am 31. Mai 2002 ladt die Hizb ut-Tahrir-nahe Hoch-
schulgruppe Agida ein in die Technische Universitat
Berlin (TU) zu einer geopolitischen Analyse des Nah-
ost-Konflikts unter dem Titel »Blutiges Paldstina —
Das heilige Land unter Aggression«. Vor etwa 140
Muslimen verkiindet der Referent Shaker Assem,
reprasentatives Parteimitglied aus Wien und Mither-
ausgeber des deutschsprachigen Parteimagazins Expli-
zit, den Kampf fir die Wiedererrichtung des Kalifats
als »die Losung« des Nahostkonfliktes und ruft seine
Zuhorer auf, die Hizb ut-Tahrir dabei zu unterstiit-
zen. Er bezeichnet diese Unterstiitzung als religiose
Pflicht und ermahnt die Zuhorer, dass »am jiingsten
Tag jeder einzelne Muslim uber die Erfullung seiner
Pflichten Rechenschaft ablegen muss«. Aus Selbst-
mordattentdtern werden bei ihm »Widerstandskamp-
fer, Martyrer«, die ihre religiose Pflicht erfiillen, die
»vollstandige Befreiung Paldstinas, ohne einen Fufs-
breit iibrig zu lassen«.

Am 15. Januar 2003 verbietet Bundesinnenminister
Otto Schily der Hizb ut-Tahrir die Betitigung in
Deutschland, da sie Gewaltpropaganda und antijiidi-
sche Hetze verbreitet. Schily bezieht sich dabei auf ei-
ne Veranstaltung der Partei am 27. Oktober 2002 in
der Alten Mensa der TU Berlin zum Thema »Der Irak
- Ein neuer Krieg und die Folgen«. Erst diese Veran-
staltung hatte auch in den Medien Aufmerksamkeit
gefunden aufgrund der Anwesenheit des Vorsitzenden
der rechtsextremen NPD, Udo Voigt, und des damali-
gen NPD-Anwalts Horst Mahler im Publikum.

Unter der Uberschrift »Palistina von den Zionisten
befreien« wird in der Februar-Ausgabe 2003 des
NPD-Parteiorgans Deutsche Stimme ein mehrseitiges
Gesprach abgedruckt, das deren Chefredakteur, Hol-
ger Apfel, kurz vor dem Betitigungsverbot der Hizb
ut-Tahrir mit deren repridsentativen Mitglied Shaker
Assem gefithrt hat. »Sobald das Kalifat gegriindet
wird und die Muslime ihre Unabhangigkeit wiederer-
langt haben, werden wir alles daransetzen, Palistina
von den Zionisten zu befreien. Und nehmen Sie mich
beim Wort: es wird uns gelingen«, antwortet Assem
auf die Frage des deutschen Rechtsextremisten nach
Losungsansitzen »zur Befriedung der Region«.

»Der groBBe und der kleine Satan«

Ein weiteres Beispiel ist die Al-Nur-Moscheegemeinde
in Berlin, die nach einer Polizei-Razzia am 20. Marz
2003 auch bundesweit bekannt wurde. Sie lasst sich
inhaltlich im breiten Spektrum der arabischen Mus-
limbruderschaft einem eher saudi-arabisch orientier-

ten Zweig zuordnen. Die Frauengruppe dieser Ge-
meinde betrieb eine Homepage (www.al-nur-mo-
schee.de). Dort veroffentlichten die Frauen auch ihre
Fragen an das religiose Oberhaupt dieser Gemeinde,
Scheich Salem. Eine dieser Fragen lautete: »Gibt es im
Qur’an eine Stelle, an der steht, dass die Juden bis
zum Jiingsten Tag verflucht sind?« Die Antwort des
Scheichs darauf: »An mehreren Stellen im Qur‘an
steht, dass die Juden verflucht sind.« Der Scheich er-
klarte, dass Allah die Juden bis zum Ende dieser Erde
bestrafen werde und zitiert aus einer Koran-Sure:
»Und (gedenke der Zeit,) da dein Herr verkiindete, Er
wolle gewiss gegen sie bis zum Tage der Auferstehung
solche entsenden, die sie mit grimmiger Pein bedrin-
gen wiirden...«. »Und warum?«, fragten die Frauen
nach und der Scheich antwortete: » Weil sie auf der Er-
de Unheil stiften. «

An einer anderen Stelle dieser inzwischen geloschten
Homepage nahmen die Frauen in einer deutschspra-
chigen Islam-Interpretation Bezug auf den Propheten
Muhammad. »Der Prophet sprach: Die Schlange ist
die Umwandlungsform der Dschinn (Geister), genau-
so wie die Affen und Schweine die Umwandlungsform
der Juden sind.« Ob im Internet oder als Transparent
auf den verschiedenen Demonstrationen fiir Palastina,
gegen Israel, gegen den Besuch des US-Prisidenten
George Bush in Berlin oder gegen den Irak-Krieg —
immer wieder taucht eine bestimmte Karikatur auf:
Ariel Sharon als grofSer Affe und in seinen Armen als
kleiner Affe George W. Bush.

Diese Darstellungen zeigen plakativ, dass sich europa-
ische antisemitische Stereotype wie die »jidische
Weltverschworung« oder das Stereotyp des »Juden als
die Inkarnation des Bosen« vermischen mit einem
auch im Islam zu findenden, religios begriindeten
Antisemitismus und in Israel und dem Zionismus ihre
propagandistische Projektionsfliche finden, aktuell
besonders in der Person des israelischen Ministerpra-
sidenten Ariel Sharon. Um in der deutschen Gesell-
schaft anschlussfihig zu bleiben, verbergen islamisti-

Am Rande der Al-Quds-Demonstration, einem jihr-
lichen Islamisten-Treffen in Berlin, wo zur »Freibeit
fiir Paldstina« aufgerufen wird, protestiert ein deut-
scher Rechtsextremist gegen »Die Diktatur der Me-
dien und der US-amerikanischen Ostkiiste«. Ostkiis-
te prdzisiert er noch mit dem Verweis auf das Simon-
Wiesenthal-Center. Spdter marschiert er mit dem

Schild in der Demonstration mit. Bild: Weber
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sche Gruppierungen hierzulande ihren Antisemi-
tismus hinter einer vermeintlichen Kritik an Sharon
und dem Zionismus. Nur eine differenzierte Analyse
der einzelnen Akteure und ihrer Gesellschaftskonzep-
te ermoglicht es, legitime politische Kritik an Sharon
und der israelischen Politik von antisemitischer Stim-
mungsmache unterscheiden zu konnen. Der Antisemi-
tismus und aktuell auch der Antiamerikanismus sind
essenzielle Elemente des Islamismus, haben im Kern
aber nichts mit dem Kolonialismus, Israel oder mit
der US-amerikanischen Dominanz in der Welt nach
1945 zu tun, wenngleich Islamisten daraus ihr propa-
gandistisches Kapital zu schlagen vermogen.

Das konstituierende Element
des Islamismus: Die Aufkldrung — ein
»judisch-freimaurerisches Komplott«

Vertreter muslimischer Verbande in Deutschland, aber
auch Wissenschaftler und Politiker werden nicht mii-
de zu erkliaren, dass »Araber keine Antisemiten sein
konnen, denn sie seien selbst Semiten«. Diese Argu-
mentation erstickt jede inhaltliche Auseinanderset-
zung im Keim und ist eine bewusste Verfilschung des
historisch bis zu den Anfingen des Christentums zu-
rickreichenden Phinomens der Judenfeindschaft. Der
Begriff »Antisemitismus« selbst geht auf die Hetz-
schrift »Der Sieg des Judentums tiber das Germanen-
tum« zuriick, die 1879 von dem Journalisten Wilhelm
Marr verfasst wurde. Gemeint ist mit dieser »Semiten-
feindschaft« ausschliefSlich die Feindschaft gegen Ju-
den.

Der Islamismus ist eine Ideologie, das Konzept einer
Gesellschaftsordnung, dessen politische, wirtschaft-
liche, soziale, juristische, religiose und kulturelle
Grundlage der Islam bildet, die im Koran offenbarte
Heilige Schrift. Diese Gesellschaftsideologie wird von
ihren Anhingern als Gegenentwurf zu den beiden
grofSen Weltideologien Kapitalismus/westliche Demo-
kratie einerseits und Sozialismus/Kommunismus an-
dererseits verstanden.” Letzteren gemeinsam ist ihre
materialistische, also nicht auf einer Religion basie-
rende Konstitution. Darin liegt der Kern des von Ver-
tretern islamistischer Gesellschaftskonzepte unterstell-
ten, unlosbaren Widerspruchs, der Antagonie der Sy-
steme. In diesem Kontext sind die Aufklarung und die
Franzosische Revolution von 1789 die neuralgischen
Punkte aller islamistischen Bewegungen. So schreibt
z. B. eine » Gruppe von Muslimen« am 10. Juni 2002
in einem deutschsprachigen »Appell an alle Muslime
und wahrheitssuchenden Menschen«: »Der Islam ist
unvereinbar mit der Demokratie und auch mit allen
anderen Ideologien und Religionen. Demokratien sind
ein grofses Hindernis fiir den Menschen, der seine
Menschlichkeit zu finden versucht.« Als Folge der
Aufklirung habe die Demokratie nach ihrer Auffas-
sung dazu gefithrt, dass »sich der Mensch in seinem
intellektuell beschrankten und beeinflussbaren Wesen
als befahigt und berechtigt betrachtet, der normative
Maflstab zu sein, und somit selbst dariiber zu ent-

scheiden, was richtig oder falsch, gut oder schlecht,
belohnens- oder bestrafenswert ist«. Diese Betrach-
tungsweise sei mit der Aussage des Koran unverein-
bar, lautet ihr Fazit.®

Die Trennung von Staat und Religion, die Sakularisie-
rung, die staatliche Verfasstheit auf der Grundlage
materialistischer, also nicht geistlicher, Weltanschau-
ungen — nach islamistischer Lesart liegt darin die Ur-
sache fiir Dekadenz, Ausbeutung und Ungerechtigkeit
und schliefSlich fiir den Niedergang des »Westens«
und auch des Christentums. »Die Juden als geheime
Macht«, die hinter der Aufklarung und der Franzosi-
schen Revolution stiinden mit dem Ziel, »die Welt-
herrschaft zu erlangen«, werden vor diesem Hinter-
grund als Feindbild konstruiert. Dazu tubernehmen
islamistische Bewegungen das europaische antisemiti-
sche Stereotyp der »Freimaurer-Verschworung«. »Ge-
geniiber den Idealen der Aufkliarung aufgeschlossen,
wurden die Freimaurer von klerikalen Kreisen in
Frankreich fiir den Ausbruch der Franzosischen Revo-
lution verantwortlich gemacht. Da die Freimaurer
auch Befiirworter der Judenemanzipation waren,
wurde daraus ein judisch-freimaurerisches Komplott
konstruiert, welches noch heute zum Inventar eines je-
den Antisemiten gehort. [...] Erzbischof Léon Meurin:
Alles in der Freimaurerei ist von Grund auf judisch,
ausschlieSlich judisch, leidenschaftlich judisch, von
Anfang bis Ende.« "

Diese europaischen antisemitischen Stereotypen dran-
gen im Nachgang des Agyptenfeldzuges Napoleons,
vermehrt in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts,
in die islamische Welt ein. »Die ersten antisemitischen
Pamphlete in arabischer und osmanischer Sprache«,
schreibt der Historiker Bernhard Lewis, »erschienen
gegen Ende des 19. Jahrhunderts. Sie wurden aus den
franzosischen Originalen tibersetzt«. © Spater folgten
Ubersetzungen nationalsozialistischer Propaganda-
schriften wie Hitlers nach wie vor in der gesamten is-
lamischen Welt populdres Buch »Mein Kampf« oder
das ebenfalls weit verbreitete antisemitische Ver-
schworungs-Pamphlet »Die Protokolle der Weisen von
Zion«,

In unzihligen Zeitungsartikeln und Biichern zeichnen
islamistische Autoren an Hand der Geschichte der
Freimaurerlogen und ihrer Mitglieder das Bild dieser
»jidischen Weltverschworung«, die darauf gerichtet
sei, nach dem Christentum und der westlichen Welt
nun auch den Islam und die islamische Welt zu ver-
nichten. Die Griindung des Staates Israel als »Gipfel
dieser Verschworung« und Stachel des westlichen Sa-
kularismus, des Unglaubens, in der islamischen Welt,
sei erst moglich gewesen, nachdem das letzte islami-
sche Grofsreich, das Osmanische Reich, zerstort wur-
de und infolge dessen das islamische Kalifat 1924
durch das angebliche Mitglied einer Freimaurerloge,
Mustafa Kemal Atatiirk, abgeschafft wurde. So lasst
sich eine weit verbreitete derartige »Geschichtsdar-
stellung« zusammenfassen.

In einem deutschsprachigen Aufsatz der panislamisti-
schen Kalifatsbewegung Hizb ut-Tahrir zum Thema
»Freimaurer« wird als »Beleg« fiir dieses »Judische«
hinter den Freimaurern auf den Templer-Orden, einen
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christlichen Orden, rekurriert: » Auf dem Hohepunkt
ihrer Macht hatten die Templer den grofSten Anteil an
dem in Westeuropa verfiigbaren Kapital. Aus den
Summen, die sie in groffem Rahmen verliehen, bezo-
gen sie hohe Zinsen [...] Zu beachten ist hier, dass [...]
der populirste Orden der Christenheit des Mittelal-
ters sich in seinen Geldgeschiften hochst unchristlich,
sogar judisch verhielt. Denn gerade fiir das Geldver-
leihen und Zinsnehmen waren die Juden hochst unbe-
liebt.« Aus den Templern seien dann im 18. Jahrhun-
dert die Geheimbiinde der Freimaurerei entstanden.
»Freimaurerisch-aufkldrerisches Gedankengut hat
letztendlich zur Franzosischen Revolution gefiihrt und
somit Strukturen in Europa tiefgehend verandert. [...]
Ein noch viel einschligigeres Ereignis, an dem die
Freimaurerei aktiv teilhatte, war die Griindung der
USA. [...] Alles weist darauf hin, dass der amerikani-
sche Unabhingigkeitskrieg von den Freimaurern her-
aufbeschworen wurde, um eigene Pliane und Ziele zu
verwirklichen.« Zu diesen Plinen gehore, »Einfluss
auf den Islam zu nehmen und das Kalifat abzuschaf-
fen«. Nicht nur von der Hizb ut-Tahrir wird als Be-
weis fur diese Verschworungstheorie Mustafa Kemal
Atatiirk angefiihrt, der den letzten Kalifen absetzte
und die tiirkische Republik ausrief. »Bis zu seinem
Tode«, heifdt es in dem Artikel, »war er Mitglied der
Loge Macedonia Resorta et Veritas. Sein freimaureri-
sches Handeln gab dem Kalifat und somit dem letzten
Rest politischen Wirkens des Islam den Todesstofs, ei-
ne Wunde, an der die Umma [Anm.: Gemeinschaft
aller Muslime] bis in die Gegenwart leidet und blutet.
[...] Nur durch die Wiedereinfithrung der islamischen
Lebensordnung, seiner Kultur und Weltanschauung
kann die Menschheit von der Hegemonie der Frei-
maurerei und ihren dunklen Machenschaften befreit
werden.«

»Die Juden haben zwei Staaten
gegriindet — Israel und die Tiirkei«

In keinem islamisch geprigten Land wurde der Ein-
fluss der Religion auf Staat und Gesellschaft so radi-
kal zuruckgedrangt wie in der Tiirkei nach der Repu-
blikgriindung 1923. Orientiert am franzosischen Vor-
bild machte Mustafa Kemal Atatirk den Laizismus
zur bis heute giiltigen Staatsdoktrin. Zwar ist es unter
den burgerlichen und konservativen Nachfolgeregie-
rungen zu einer Re-Islamisierung gekommen, worun-
ter die Wiedereinfithrung islamischer Vorstellungen
und Regeln in das gesellschaftliche und zum Teil sogar
staatliche Leben zu verstehen ist, doch das laizistische
Staatskonzept steht nicht zur Disposition — aufSer fiir
islamistische Bewegungen. In ihrem Ringen um die
Riickkehr zu einer Staatsordnung auf religioser
Grundlage denunzieren sie den Zerfall des Osmani-
schen Reiches, die Abschaffung des Kalifats und die
Einfilhrung des Laizismus als »anti-islamische judi-
sche Verschworung«. Einer der Propagandisten dieser
antisemitischen Verschworungstheorie heifst Mehmet
Sevket Eygi. Er gehort zu den Chefideologen des poli-

tischen Islam in der Tiurkei und schreibt taglich eine
Kolumne in der Zeitung Milli Gazete, dem Sprach-
rohr der weltweiten Milli Gorus-Bewegung des tiirki-
schen Islamistenfithrers Necmettin Erbakan. »In unse-
rem Land gibt es zwei Sorten Menschen. Auf der
sichtbaren Seite sehen sie aus wie Muslime und Tiir-
ken. Auf der Riickseite der Medaille sind es Juden. Sie
bringen ihre eigenen inkompetenten Personen in die
wichtigsten Amter und Stellen und vergreifen sich an
den Einkiinften der Tiirkei — verdammt seien sie«,
schreibt Eygi z. B. am 24. Mai 2002 in der Milli Ga-
zete. ®

Seit drei Jahren greift Eygi immer wieder das Thema
der »Sabetaycilar« (Sabetaisten) auf — ein von dem jii-
dischen Mystiker Sabbetai Zwi gegriindeter Orden,
der im 17. Jahrhundert im Osmanischen Reich
zwangsweise zum Islam konvertierte, dessen Mitglie-
der oft auch als »Krypto-Juden« oder »Donme« (die
Gedrehten) bezeichnet werden. Eygi behauptet nun,
dass dieser Ubertritt nur pro forma erfolgt sei, um den
Islam zu unterwandern und langfristig von innen her-
aus zu zerstoren, und schreibt am 29. November
2000, dass »die Juden in diesem Jahrhundert zwei
Staaten gegrundet haben — die Tirkei und Israel«.®
Eygis antisemitisches Verschworungsbuch »Yahudi
Turkler yahut Sabetaycilar« (Judische Tirken oder
Sabetaisten) gehorte Ende April 2003 zur reichen Pa-
lette dhnlich gelagerter Pamphlete auf der islamischen
Buchmesse, die im Hof eines Milli Goriis-Moschee-
und Kulturhauses in Berlin-Kreuzberg stattfand.

Dort waren auch die Biicher eines weiteren tiirkisch-
islamistischen Autors erhiltlich, der hier nicht uner-
wihnt bleiben darf: Harun Yahya (biirgerlicher Name
angeblich: Adnan Oktar). Uber unzihlige mehrspra-
chige Internetseiten, Videofilme, Tonkassetten, Bii-
cher- und CD-Rom-Versande werden in Europa mus-
limische Gemeinschaften, Medien und Privatpersonen
regelrecht mit den Produkten des »Harun Yahya«
uberschwemmt. Unterstiitzung und Forderung erhilt
Yahya durch eine so genannte »Stiftung fur wissen-
schaftliche Forschung« (Bilim Arastirma Vakfi) mit
Sitz in Istanbul.

In der deutschsprachigen Offentlichkeit wurde Yahya
erstmals wahrgenommen, als die Journalisten Ahmet
Senyurt und Stefan Meining im ARD-Magazin »Re-
port« am 21. Mai 2001 tber ein Buch dieses Autors
berichteten, das sich mit dem Volkermord der Natio-
nalsozialisten an den Juden im »Dritten Reich« be-
fasst: »SOYKIRIM YALANI - Die Holocaust-Liige«.
In diesem Buch behauptet Yahya, der organisierte
Massenmord an den Juden habe nie stattgefunden.
»Der angebliche Judengenozid im 2. Weltkrieg ist
nichts anderes als eine Ubertreibung einiger kriegsbe-
dingter Verluste. Mit anderen Worten hat ein Juden-
genozid zu keiner Zeit stattgefunden«, % zitierte »Re-
port« aus der deutschen Ubersetzung dieses Buches.
Nachdem »SOYKIRIM YALANI« auch in der Turkei
fir Aufsehen sorgte und offiziell aus der fast 200
Biicher umfassenden Publikationsliste Yahyas ver-
schwand, verlegt er sich nun auf die Relativierung des
Holocaust. So schreibt er in seinem Buch »Unterge-
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gangene Volker« auf Seite 92: »Faschistische Organi-
sationen haben Juden belastigt und blutige Attentate
gegen sie veriibt.« In mehreren Varianten setzt sich
Yahya pseudowissenschaftlich mit dem Darwinismus
auseinander, so in seinem Hauptwerk »Der Evolu-
tionsschwindel« oder in dem Buch »Das Ende des
Darwinismus«. Yahyas immer wiederkehrende These:
Der Darwinismus ist die Quelle allen Ubels der Welt,
aller Verbrechen der Neuzeit, einschliefSlich der Hit-
lerdiktatur und des Terrorismus. In dem Buch »Der Is-
lam verurteilt den Terrorismus« analysiert Yahya als
Reaktion auf den 11. September das »wahre Gesicht
derer, die im Namen der Religion Terrorakte bege-
hen«, entsprechend seiner These: »In Wirklichkeit
sind es die materialistisch-atheistischen Philosophien
und Ideologien, die im 19. Jahrhundert vorherrschten,
die fiir diese bedauerlichen Zustinde verantwortlich
sind. [...] Es waren anti-religiose Bewegungen, die die
Werte des Christentums leugneten, welche zum Kolo-
nialismus fiihrten. Die Wurzeln der grofSten Brutalita-
ten des 19. Jahrhunderts liegen in der sozial-darwinis-
tischen Ideologie. «"™

Der Darwinismus aber, so Yahyas These weiter, sei die
logische Konsequenz der Aufklarung und der Franzo-
sischen Revolution und der damit vollzogenen Tren-
nung von Staat und Religion. Die Rolle der Freimau-
rer in diesem Kontext ist ebenso Gegenstand der
»Analysen« des Harun Yahya wie der »historische
Nachweis« der Verbindungen zwischen dem Freimau-
rertum und dem Judentum.’ Am 27. August 2003
annonciert die Milli Goriis nahe Zeitung Milli Gazete,
dass Yahya ab sofort in diesem Blatt schreiben werde.
Thema: »Die Organisatoren des Bosen auf der Erde:
Die Templer und die Freimaurer (Yeryiiziinde Ko-
tilliigii Orgiitleyenler: TAPINAKCILAR ve MASON-
LAR)«.

Biicher von Harun Yabya sind auch auf der islami-
schen Kreuzberger Buchmesse zu finden wie hier im

April 2003. Bild: Dantschke

Die gerechte Ordnung
der Milli Gortis

Die antisemitischen Verschworungstheorien tiirkisch-
islamistischer Autoren sind auch in Deutschland viru-
lent. Langst hat sich eine von der Offentlichkeit, ob
mit oder ohne Migrationshintergrund, weit gehend
ignorierte mediale antisemitische und islamistische
Parallelwelt entwickelt — in Form von Biichern, audio-
visuellen Medien, Internet und durch die Tageszeitun-
gen Vakit und Milli Gazete.

Zwar hat sich die grofSte Organisation des politischen
Islam in Deutschland, die Islamische Gemeinschaft
Milli Goriis (IGMG), im Dezember 2001 per Presseer-
klarung von der tiirkischen Tageszeitung Milli Gazete
distanziert, die Zeitung kann aber durchaus als inoffi-
zielles Sprachrohr der Milli Goriis-Bewegung auch in
Europa angesehen werden. So waren z. B. bis April
2001 leitende Personen der Europaausgabe dieser Zei-
tung identisch mit fithrenden Milli Goris-Funktiona-
ren in Deutschland. Wahrend sich die Fiihrungsriege
in Deutschland mit antisemitischen Auferungen zu-
riickhilt, wird in Kolumnen der Milli Gazete selbst
vor dem antisemitischen Machwerk »Die Protokolle
der Weisen von Zion« nicht Halt gemacht.

Ob auf der islamischen Buchmesse in Berlin-Kreuz-
berg oder in der Milli Goriis-Zentrale in Kerpen bei
Koln, wo die Zeitung Milli Gazete »auf praktisch al-
len Schreibtischen liegt« ¥, wer die Funktionire auf
die antisemitische Propaganda anspricht, erhilt eine
signifikante Antwort. So erklirte der ehemalige Milli
Goriis-Funktiondr Hasan Ozdogan im Mai 2000 in
Berlin, dass Milli Goriis Fehler gemacht habe, tatsich-
lich seien in Milli Gazete antisemitische Artikel verof-
fentlicht worden. Ozdogan distanzierte sich jedoch
nicht von diesen Artikeln, sondern erklarte lediglich,
warum man heute darauf verzichte. Man habe ge-
merkt, dass antisemitische Auflerungen, die in der
Turkei ublich seien, in Deutschland verboten sind.
»Ich bin nicht verantwortlich fir Milli Gazete«, er-
klarte im Frithjahr 2003 der jetzige Generalsekretar
der IGMG, Oguz Uciincii, gegeniiber der Siiddeut-
schen Zeitung und entgegnete, »dass in der Tirkei oft
so geschrieben werde, dass es in Deutschland missver-
standen werde«. ¥

Dass die deutsche Milli Gortis-Fihrung versucht, sich
durch diese Verharmlosung aus der Affare zu ziehen,
hat seinen Grund. Wiirde sie eingestehen, dass es sich
um islamistische und antisemitische Auflerungen han-
delt, misste sie sich auch von ihrem geistigen Mentor,
dem Fiihrer der weltweiten Milli Goritis-Bewegung
und Vorsitzenden der turkischen Saadet Partei (Gliick-
seeligkeitspartei), Necmettin Erbakan, distanzieren.
Denn wie ein roter Faden zieht sich das antisemitische
Stereotyp der »judischen Weltverschworung« durch
Erbakans Politik. So zitiert ihn die Milli Goriis nahe
Nachrichtenagentur Habervakti am 24. August 2003
folgendermaflen: »Die arbeiten daran, Grof$-Israel zu
grinden und die Welt zu beherrschen, den Salomon
Tempel wieder zu erbauen und sich ihr gelobtes Land
zwischen Nil und Euphrat zu verwirklichen. Zur Rea-
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lisierung dieses Aberglaubens plant Israel die gewalt-
same Unterdriickung. « %

Am 5. Oktober 2003 berichtet Milli Gazete tber eine
Versammlung der Saadet-Partei und zitiert aus der Re-
de des Vorsitzenden Necmettin Erbakan: »Die Diffe-
renzen zwischen rechts und links gehoren der Vergan-
genheit an. Jetzt dient man Milli Goriis oder den au-
feren Michten. Das Fundament der Milli Goriis
basiert auf Liebe und Warmherzigkeit. Wir wiinschen
allen sechs Milliarden Menschen auf der Erde Gliick-
seeligkeit (Saadet). Demgegeniiber sind die dufSeren
Michte bestrebt, Grof$-Israel zu griinden, um das ge-
lobte Land zu verwirklichen. Aus diesem Grund ar-
beiten sie daran, die Linder in Israels Umgebung zu
schwichen, zu spalten, um daraus weiche Happen zu
machen.« 9

Diese »dufleren Michte« hat Necmettin Erbakan be-
reits 1991 in seinem politischen Programm »Die ge-
rechte Ordnung« bzw. »Die gerechte Wirtschaftsord-
nung« benannt. Dort heifSt es: »Der Zionismus ist ein
Glaube und eine Ideologie, dessen Zentrum sich bei
den Banken der New Yorker Wallstreet befindet. Die
Zionisten glauben, dass sie die tatsachlichen und aus-
erwiahlten Diener Gottes sind. Ferner sind sie davon
tiberzeugt, dass die anderen Menschen als ihre Skla-
ven geschaffen wurden. Sie gehen davon aus, dass es
ihre Aufgabe ist, die Welt zu beherrschen. Sie verste-
hen die Ausbeutung der anderen Menschen als Teil ih-
rer Glaubenswelt. Die Zionisten haben den Imperia-
lismus unter ihre Kontrolle gebracht, und beuten
mittels der kapitalistischen Zinswirtschaft die gesamte
Menschheit aus. Sie iiben ihre Herrschaft mittels im-
perialistischer Staaten aus.« 7 Die »Gerechte Ord-
nung« ist die Grundlage der Milli Goriis-Ideologie.
Das Ziel dieser auf dem Islam basierenden Ideologie
ist die Abschaffung des Laizismus und die Etablierung
einer islamischen Gesellschaft, zunachst in der Ttirkei.
Eine offizielle Distanzierung der IGMG-Funktionire
von der »Gerechten Ordnung« ist bis heute nicht ver-
nehmbar.

Immer wieder wird die Politik Ariel Sharons mit der
rassistisch-imperialen Nazi-Politik gleichgesetzt. Hier
bei der Pro-Palistina Demonstration auf dem Alex-
anderplatz in Berlin, April 2002.

Revisionismus — Die Leugnung
oder Relativierung des Holocaust

Der Revisionismus, die Leugnung, Verharmlosung
oder Relativierung der Verbrechen, die unter national-
sozialistischer Herrschaft begangen wurden, insbe-
sondere die Massenvernichtung von Juden in den
Gaskammern der Vernichtungslager, ist Teil des heuti-
gen Antisemitismus. Im Herbst 1997 wies der deut-

»The crimes of Israel compared to the crimes of the
nagzis.« Die Relativierung der Nagzi-Verbrechen und
Israelfeindlichkeit geben im islamistischen Antisemi-
tismus oft Hand in Hand. Dies ist eine Karikatur aus
der syrischen Zeitung Tishreen vom 15. April 1993.
Quelle: Wistrich, Robert; Muslim Anti-Semitism — A
clear and present Danger; AJC 2002, Seite 26

sche Milli Goriis-Funktioniar Mehmet Sabri Erbakan,
Neffe des Milli Gortis-Fithrers Necmettin Erbakan, in
einem Interview mit der neurechten Zeitung Junge
Freiheit den Vorwurf des Antisemitismus jedoch zu-
ruck: »Juden ihrer Religion wegen abzulehnen und zu
diskriminieren, kann einfach kein islamischer Stand-
punkt sein. Ein ganz anderes Thema ist Israel. Der
Begriff wird sicher tiberstrapaziert, wenn man israel-
kritische Auflerungen als antisemitisch bezeichnet.« ¥
Auf die »deutsche Geschichte« angesprochen rela-
tiviert Erbakan gegeniiber der Jungen Freiheit die
historische Einmaligkeit des Holocaust: »Wenn man
einmal den Blick durch die Geschichte und das, was
heute noch geschieht, streifen lasst, dann ist der Holo-
caust nicht das eine, exorbitante Beispiel unmensch-
lichen Handelns in der Menschheitsgeschichte, zu
dem es vielleicht im deutschen Bewusstsein geworden
ist. [...] Aus tiirkischer Geschichtswahrnehmung sind
die Ereignisse des Holocausts — so schrecklich sie sind
— mit anderen Verbrechen durchaus vergleichbar. Im
Prinzip hat doch jede groflere Machtkonstellation auf
diesem Planeten sein Verbrechen fabriziert.«

Auch wenn sich die Milli Gortis-Funktiondre nach au-
en liberal geben, wird das revisionistische Gedanken-
gut in der Gemeinschaft am Leben gehalten. Neben
den Biichern des bereits erwahnten Harun Yahya kur-
sieren auch die ins Tiurkische tibersetzten Schriften des
zum Islam konvertierten Franzosen Roger Garaudy
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im deutschen Milli Goriis-Umfeld. Garaudy wurde
1998 fiir sein Buch »Die grundlegenden Mythen der
israelischen Politik« wegen Leugnung des Holocaust
verurteilt. Auf der islamischen Buchmesse Ende April
2003 im Hof der Milli Goriis-Moschee in Kreuzberg
wurden z. B. die Biicher »Israel, Mitler ve Teror (Is-
rael, Mythos und Terror)« und »Siyonizm Dosyasi
(Dossier des Zionismus)« des Roger Garaudy ver-
kauft. Darauf angesprochen erklirte ein Berliner Jour-
nalist tiirkischer Herkunft, dass diese Biicher in der
Turkei ja nicht verboten wiren. Erst der Hinweis,
dass Kreuzberg schlieflich in Deutschland lage,
brachte ihn zum Nachdenken.

Said Qutb, Muslimbriider,
Hamas und Hizbollah

Die 1928 von Hassan al-Banna in Agypten gegriinde-
te Muslimbruderschaft propagiert den Islam als all-
umfassendes System und die Errichtung eines Staates
auf der Grundlage islamischer Werte und Prinzipien.
1954 wurde diese islamistische Bewegung unter dem
agyptischen Prisidenten Gamal Abd en-Nasser verbo-
ten. Es kam zu zahllosen Verhaftungen und Hinrich-
tungen und in der Reaktion zu einer vermehrten Radi-
kalisierung der Anhidnger im Untergrund, die sich vor
allem auf den Agypter Sayyid Qutb (1906-1966) be-
ziehen. Mittlerweile gibt es Abspaltungen und Zweige
der Muslimbruderschaft in tiber 70 Lindern der Welt,
teilweise radikalerer Art und unter anderem Namen,
wie die palastinensische Hamas. Die Schriften des po-
litischen Vordenkers Sayyid Qutb gehoren zum Re-
pertoire unterschiedlichster Moscheegemeinden auch
in Deutschland. In seinem Standardpamphlet, das
heute unter dem Namen »Unser Kampf gegen die Ju-
den« uberall in der islamischen Welt kursiert, formu-
liert Qutb den Kern des islamistischen Antisemi-
tismus, wie er hier bereits an einigen Beispielen darge-
stellt wurde. »Hinter jeder spaltenden Tat in Bezug
auf das letzte islamische Kalifat und hinter dessen
Auflosung sowie hinter der Abschaffung der Scharia
durch Atatiirk stand stets ein Jude. Alles, was seitdem
gegen das islamische Erwachen im Rahmen eines er-
kliarten Krieges gegen den Islam auf dieser Erde ge-
schieht, ist als das Werk der Juden zu sehen«, schreibt
Qutb.

Diese Haltung finden wir auch bei der Hamas, einer
der fithrenden radikalen Krifte der zweiten palisti-
nensischen Intifada. Hamas stellt sich als »der schla-
gende Arm der Bewegung der Muslimbriider in Pala-
stina« vor, bekennt sich zum Erbe von Sayyid Qutb
und zum Dschihad als islamischem Weg zur Befreiung
Paldstinas. Die territorialen Anspriiche der Hamas
werden dabei in der so genannten »Charta der Ha-
mas« von 1988 deutlich formuliert: »Palastina ist ge-
segnetes islamisches Territorium und erstreckt sich
vom Mittelmeer bis zum Jordan. Es bildet eine unteil-
bare Einheit.« In Artikel 22 der Charta ist zu lesen,
dass »die Juden« hinter der Franzosischen Revolution
standen und geheime Organisationen wie die Frei-

maurer gegrundet haben. ® »Zionistische Machen-

schaften setzen sich endlos fort und werden sich nach
Paldstina gierig vom Nil bis zum Euphrat ausdehnen.
Erst dann, wenn sie komplett die Gegend verdaut ha-
ben, auf die sie ihre Finger gelegt haben, werden sie zu
noch mehr Expansion voranschreiten«, heifst es in Ar-
tikel 32 der Charta mit Anspielung auf die »Protokol-
le der Weisen von Zion«. "

Eine analoge Ideologie kennzeichnet die libanesische
Schiitenmiliz Hizbollah, die durch ihren Kampf gegen
die israelische Invasion Libanons 1982 an Bedeutung
gewann. In ihrer Ablehnung des Existenzrechts des
Staates Israel und der Sicht auf das Judentum als dlte-
ster und erbittertster Feind des Islam lehnen sie sich
an die »antizionistischen« Predigten des 1988 verstor-
benen Ayatollah Khomeini an. Thr islamistisches Ge-
sellschaftskonzept zeigt sich in der Ablehnung von
Nationalismus, Imperialismus und »westlicher Arro-
ganz« und der Betonung der Befreiung Palistinas und
Jerusalems als strategisches Ziel. Wie andere islamisti-
sche Organisationen sieht Hizbollah Israel als verlan-
gerten Arm des westlichen Imperialismus im Nahen
Osten. Israel wird entsprechend als Quelle allen Ubels
und aller Gewalt in dieser Region und als Haupthin-
dernis einer islamischen Einheit ausgemacht®
Sowohl die gemafSigteren Zweige der Muslimbruder-
schaft als auch Hamas und Hizbollah verfigen in
Deutschland iiber ein Netzwerk von Mitgliedern und
Sympathisanten.®” Neben Geldspenden, offiziell fur
wohltitige Projekte in Palistina und in Libanon, be-
treiben diese Anhinger eine umfangreiche politische
Lobbyarbeit, z. B. durch die Teilnahme an oder eigene
Ausrichtung von Demonstrationen. So versammeln
sich jedes Jahr am letzten Samstag des muslimischen
Fastenmonats Ramadan Sympathisanten von Hizbol-
lah und der geistlichen Fithrung des Iran in Berlin zur
so genannten »Quds-Demonstration«. Anlass dieser
jahrlich weltweit stattfindenden Demonstration ist
der »internationale Tag von Jerusalem« [Quds ist ara-
bisch fiir Jerusalem], den der iranische Ayathollah
Khomeini 1979 ausgerufen hat. Khomeinis Nachfol-
ger als oberster geistlicher Fuhrer des Iran, Ayatollah
Ali Khamenei, formulierte im Dezember 1999 das An-
liegen dieses »Jerusalem-Tages« gegeniiber den Teil-
nehmern der Quds-Demonstration in Teheran. »Aus
islamischen, menschlichen, wirtschaftlichen, sicher-
heitspolitischen und (allgemein) politischen Gesichts-
punkten ist die Gegenwart Israels eine gewaltige Be-
drohung gegen die Volker und Staaten der Region.
Und es gibt nur eine Losung, das Problem im mittle-
ren Osten zu losen, namlich die Zerschlagung und
Vernichtung des zionistischen Staates.« Die Muslime
uiberall in der Welt hatten die Pflicht, die Palastinenser
— in welcher Form auch immer — zu unterstiitzen;
denn »ein Teil des islamischen Gebietes steht unter der
Besetzung des Feindes und wir Muslime stehen alle in
der Pflicht, das Land zu verteidigen und es seinen
rechtmafSigen Eigentiimern zuriickzugeben«. ¥

In Deutschland werden die jahrlichen Aufforderungen
zur Teilnahme an der » Quds-Demonstration« und die
entsprechenden Reden der Ayathollahs verbreitet vom
Verein »Islamischer Weg e.V. Delmenhorst«. Vertre-
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Quds-Demonstration im November 2003 in Berlin.
Israelfeindliche Schilder und Transparente wurden per
Auflage verboten. Frauen und Mdinner marschierten

getrennt. Bild: Weber

tungsberechtigter Vorstand dieses Vereins sind Dr.
Yavuz Ozoguz als Vorsitzender und sein Bruder Dr.
Giirhan Ozoguz. Aus ihrer Sympathie fiir die Hizbol-
lah und die iranischen Ayathollahs Khomeini und
Khamenei machen die Brider tiirkischer Herkunft
keinen Hehl. Aufler den Internetseiten des Islamischen
Weges betreiben die Ozoguz-Briider auch das grofite
islamistische Internetportal in Deutschland unter der
Adresse muslim-markt.de. Im dortigen Forum, in der
Rubrik »Paldstina Spezial« und unter dem Aufruf
»Boykott gegen Israel« veroffentlichen sie ihre Kom-
mentare und die in Reimform gefassten Demonstra-
tionsparolen. Als Verein »Islamischer Weg e.V.« fah-
ren sie mit Frauen und Kindern »seit tiber einem Jahr-
zehnt jahrlich zum Quds-Tag — zur Demonstration
gegen die Unterdriickung des palistinensischen Vol-
kes nach Berlin«.”® »Liebe Christen gebt doch acht,
Zionisten haben hier Macht«, »Zionisten woll’n die
Welt kaufen mit geklautem Geld«, »Israel kennt keine
Scham, doch wird siegen der Islam«, skandieren die
Demonstranten dann auf Berlins Straffen entspre-
chend den Muslim-markt-Vorgaben. ¢

Antisemitische Globalisierungskritik

»Wir sind eine Gruppe deutscher Muslime und freuen
uns, dass wir hier von Euch turkischen Briiddern so
freundlich aufgenommen wurden«, beginnt Andreas
Abu Bakr Rieger sein Grufswort an die Anhdnger des
»Khomeini von Koln«, Cemaleddin Kaplan. Es ist das
islamische Jahr 1414 (1993)®" und der Kaplanverein
»Islamischer Bundesstaat Anatolien (A.ELD.)« hat
zur Jahresversammlung in eine grofSe Halle geladen.
Rieger, damals etwa 27 Jahre alt, freut sich; denn »wir
haben heute hier sehr, sehr viele Kimpfer gesehen,
kiinftige Kampfer fiir den ... Islam und das hat uns
sehr viel Mut gemacht«. Cemaleddin Kaplan, den
Kopf dieser radikal islamistischen Bewegung, die ge-
gen Ungldubige, Juden und die turkische (laizistische)
Regierung agitiert und zum Kampf aufruft, bezeichnet
Rieger zur Freude der Versammelten als »ehrbaren

Hoca«, der »in Deutschland verleumdet wird jeden
Tag in der Zeitung«. Und dann entschuldigt sich Rie-
ger; denn »wie die Tirken, so haben auch wir Deut-
sche oft schon in der Geschichte fiir eine gute Sache
gekampft, obwohl ich zugeben muss, dass meine
Grof3vdter bei unserem gemeinsamen Hauptfeind
nicht ganz griindlich waren«. Er, Rieger, und seine
deutschen Kameraden sehen nun ihre Hauptaufgabe
darin, »den Islam in Deutschland stark zu machen«,
indem »wir Deutsche die Deutschen einladen zum
Islam«.2®

Auch wenn sich Rieger langst von den Kaplanjiingern
und dieser radikalen, eindeutigen Sprache verabschie-
det hat, so ist er sich im Inhalt doch treu geblieben.
Seit 1995 gibt es die deutschsprachige Islamische Zei-
tung. Zunichst in geringer Auflage und sehr unregel-
mifSig herausgegeben, konnte sich das Blatt seit fast
zwei Jahren als Abonnentenzeitung etablieren. Alle
drei Wochen veroffentlichen die zwei festangestellten
Redakteure gemeinsam mit zahlreichen freien Mitar-
beitern unter der Leitung des Chefredakteurs Sulai-
man Wilms und des Herausgebers Andreas Abu Bakr
Rieger ihren Versuch, »die Vielfalt des Islam und der
Muslime moglichst positiv zu reflektieren«. Die Zei-
tung versteht sich selbst als »Briicke zwischen Musli-
men und Nicht-Muslimen und als Ort des Austau-
sches mit dem Phanomen Islam«. » Aus der Sicht euro-
pdischer Muslime« mochte das Blatt »intellektuell zur
geistigen und aktuellen Auseinandersetzung mit dem
Islam« beitragen.® Zwar will die Zeitung »den Mus-
limen in Europa ein eigenstindiges Forum bietenx,
aber sie wendet sich ebenfalls gezielt an Nicht-Musli-
me. Fast jeder dritte Abonnent gehore inzwischen zur
letzteren Kategorie. Offizieller Sitz der Zeitung ist in-
zwischen — nach Weimar — auch nicht mehr Potsdam,
sondern Berlin-Mitte. So ist das Blatt zumindest
raumlich getrennt von den Potsdamer Adressen des
Herausgebers Andreas Abu Bakr Rieger — seine
Rechtsanwaltskanzlei, der von ihm 1995 gegriindete
Verein »Weimar Institut e.V.«, dessen Vorsitzender
Rieger jahrelang war, und der 1996 gegriindete Verein
»Muslim Lawyers e.V. — Organisation fur muslimi-
sche Rechtsanwalte, Juristen und juristische Studen-
ten«, dem Rieger als Geschaftsfithrer vorsteht.

Neben dem »Islam in Europa« widmet sich die Islami-
sche Zeitung besonders den Fragen der Globalisie-
rung. Was sich wie ein unverdichtiger Beitrag zur de-
mokratischen Debatte darstellt, bekommt einen faden
Beigeschmack, wenn man sich mit dem Kreis um den
Herausgeber Rieger und der dahinter stehenden Welt-
anschauung auseinander setzt. Einen Hinweis auf die-
se Ideologie erhielt man, wenn man auf der Internet-
Homepage der »Murabitun Worldwide Movement«
(Weltweite Bewegung der Murabitun) den Weg tiber
die »Murabitun Centers« zu den einzelnen Lindern
verfolgte. Bis August 2002 gelangte man so unter
»Germany« direkt zur damals noch in Potsdam von
Andreas Abu Bakr Rieger herausgegebenen deutsch-
sprachigen Islamischen Zeitung. ®”

Gegriindet wurde diese Murabitun-Bewegung von
dem Schotten Ian Dallas, der sich einem mystischen
islamischen Orden in Marokko anschloss und seitdem
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den Namen Scheich Abdulqgadir al-Murabit as-Sufi
fithrt. Die spanische Stadt Granada und Schottland
sind die Zentren dieser modernen, hauptsachlich aus
Konvertiten bestehenden Kalifatsbewegung, die gegen
die »Weltverschworung des Kapitals« predigt. Nur
die Wiedererrichtung des islamischen Kalifats osmani-
scher Pragung in Istanbul konne der Verschworung
der USA, Europas und Israels Paroli bieten, verbreiten
sie in ihren stark antisemitisch gefarbten Schriften.
Propagiert wird ein Finanz- und Wirtschaftssystem
auf islamischer Grundlage, das »Wucher (Riba)« und
Papiergeld verbietet. »Das Nehmen von Zinsen ist nur
ein Teil dieses Verbrechens. Das Kaufen und Ver-
kaufen, welches mit Papiergeld unternommen wird
(und natiirlich durch Erweiterung auch Plastikgeld,
elektronisches >Geld«, Aktien, Sicherheiten, Future-
bonds, Versicherungen und Borsen- bzw. Wahrungs-
spekulation) ist auch Riba, da Papier im Islam an sich
kein legales Zahlungsmittel ist«, fasst das Redaktions-
mitglied der Islamischen Zeitung, Asadullah Yate, die
religiose Interpretation der Bewegung zusammen.
Dem entsprechend sei »der politische Gegner des
Islam weniger Amerika als vielmehr die globale Herr-
schaft des Dollars«.®" Verfassungen lehnt der Murab-
itun-Scheich Abdalgadir ab und »sieht selbst Intel-
lektuelle innerhalb der Muslimbruderschaft auf
Abwegen, die tber eine islamische Verfassung nach-
denken. Denn der Konstitutionalismus, so die Erkla-
rung, ist nicht islamisch, er ist freimaurerisch und
demzufolge jidisch. Juden aber seien wegen ihrer
schwerwiegenden Irrtiimer verflucht, und eine Befrei-
ung fiir einen authentischen Islam gebe es erst dann,
wenn man sich vom westlichen Kreditsystems samt
der damit verbundenen destruktiven jiudischen Kon-
trollsysteme und der technisch-versklavenden Politik
befreie.« 2

In Deutschland gerieten die Murabitun Anfang der
90er Jahre ins Blickfeld der Offentlichkeit, als sie im
siiddeutschen Freiburg unter den Studenten der Uni-
versitidt missionierten. So planten die Murabitun im
Freiburger Historischen Kaufhaus fiir den 13. Juli
1991 eine »philosophische Vortragsveranstaltung«
mit Scheich Abdalqadir.® »Allah und sein Gesandter
haben dem Bankensystem den Krieg erklirt! Der Is-
lam beseitigt: Staat; Steuern; Gefingnisse; Polizei;
Banken; Demokratie (manipulierte Mehrheit); Ver-
mietung von Geld. [ ] Der Islam errichtet: Fithrer-
schaft mit Gerechtigkeit«, hief$ es auf den Veranstal-
tungsplakaten, die kurz darauf auch in Dresden
auftauchten. ¥ In einer »Murabitun-Grundinforma-
tion« wurde die »demokratische Herrschaft« als »die
Dienstleistungsindustrie fir die Welt-Finanz« bezeich-
net; die UNO wire hingegen das »Polizeiinstrument
der Welt-Finanz, um die Entfaltungen regionaler Frei-
heit zu unterbinden und den Status Israels als tiber
dem sogenannten Internationalen Recht stehend zu
garantieren«.® Nach Protesten zog die Stadt Freiburg
die Veranstaltungs-Zusage zuriick. Daraufhin erklirte
»die Gemeinschaft der Freiburger Muslime« in einem
Flugblatt: »Diese stadtischen Machenschaften gesche-
hen im Namen derjenigen, die ihre Verbrechen am pa-
lastinensischen Volk mit dem Verbrechen, das ihnen

in der Geschichte widerfahren ist, rechtfertigen — den
Israelis. « %%

Andreas Abu Bakr Rieger, der wihrend seiner Stu-
dienzeit in Freiburg 1990 im Alter von 24 Jahren zum
Islam konvertierte, griindete 1995 in Weimar mit wei-
teren Freiburgern und Ostdeutschen die »Islamische
Gemeinschaft in Deutschland (IGID) — Weimar Insti-
tut«. »Wie seine Freunde, so hat auch er durch
Scheich Abdulqadir zum Islam gefunden«, beschreibt
die Verbandszeitschrift der IGMG, »Milli Goris &
Perspektive«, in ihrer Ausgabe vom Februar 1996 den
Ubertritt Riegers zum Islam. Am 20. August 2001
schreibt Abu Bakr Rieger in der Islamischen Zeitung
tiber das »Lebenswerk« von Scheich Abdulgadir al-
Murabit: »Der soziale Zerfall des morbiden Europas
ist uniibersehbar. Was fallt, soll man noch stofSen,
lehrt Nietzsche. Das Ende der politischen Souvera-
nitat, die Entmachtung der Parlamente hat angesichts
von ein paar hundert Familien, die sich den Weltreich-
tum teilen, auch die Idee der Gerechtigkeit desillusio-

MUSLIM
ANTI-SEMITISM

A CLEAR AND PreSENT Dancer

THI AMIRICAN JEWIEW COMMITTIN

Die Juden als eigentliche Protagonisten amerikani-
scher und russischer, kapitalistischer und kommunis-
tischer Weltverschworung, hier in einem islamisti-
schen Hetzbild aus der Zeitschrift » The Antichrist«,
die auch in den USA zu bekommen ist.

Quelle: Wistrich, Robert; Muslim Anti-Semitism — A
clear and present Danger; AJC 2002, Seite 26
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niert. Der Muslim, so die Quintessenz des Scheichs,
versplirt in dieser Lage keine Ohnmacht, keinen biir-
gerlichen Pessimismus. Nein, sogar die Banken, die
sich lautlos an die Macht geputscht haben, muss man
mit den Worten Allahs in Gelassenheit betrachten: Thr
globales Netz gleicht einem zerbrechlichen Spinnen-
netz. Die Magie der westlichen Macht reduziert auf
eine einfache Sinnestauschung. Somit ist auch die ein-
zig richtige und mogliche Betrachtungsweise gelehrt:
Alle Macht ist bei Allah.«

Rieger und seine Gefiahrten und Gefihrtinnen sehen
die »politische Rolle des Islam« in erster Linie in der
Propagierung des islamischen Finanz- und Wirt-
schaftsmodells als Ausweg fiir das »soziale und 6ko-
nomische Uberleben der Menschen im nichsten Jahr-
hundert«. Das ist ihr Ansatz zur Erlangung der »glo-
balen Weltherrschaft«; denn der Schliussel dazu ist
»das politische, exklusive Recht, eine bestimmte Pa-
piergeldwihrung endlos zu drucken. Uber dieses mili-
tarisch abgesicherte Recht verfligt heute die USA.«®”

Anmerkungen:

M www.hizb-uttahrir.org/deutsch/leaflets/HTIflts/ht31030_
die_juden.htm, abgelesen am 10. Juni 2003

@ Scheich Abdul Qadim Zallum ist am 29. April 2003 verstor-

ben. Zu seinem Nachfolger » Amir der Hizb ut-Tahrir« wurde

Scheich Ata Aburrashta »gewihlt«.

Siehe: www.khilafah.com.pk/pr/03029pn.html

Nach dem Niedergang des real existierenden Sozialismus ist

nun der globale Kapitalismus unter Fiihrung der USA die einzig

verbliebene Herausforderung der Islamisten im Kampf der Sy-

steme.

Zu finden u.a. im Forum http:/forum.topwebmaster.net/ex-

tern/de/Ensar/thread/5543-134840 und im Forum von

www.muslim-markt.de:

http://f25.parsimony.net/forumé63498/messages/6206.htm, ab-

gelesen am 5. 10. 2003
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Aspekte von
Antisemitismus und
Antiamerikanismus

Entwicklungen des Anti-
semitismus in der BRD

nach 1945
Horst Peter Gerlich

Der Artikel beschreibt die Entwicklungen antisemiti-
scher Erscheinungsformen nach der Befreiung vom
Nationalsozialismus in Westdeutschland bis zur
Wiedervereinigung beider deutscher Staaten 1990.
Nach 1945 gab es weder eine politische »Stunde
Null« noch die »Stunde Null« des Antisemitismus'",
das heifSt, dass antisemitische Einstellungen und Ge-
walttaten gegenuber Judinnen und Juden weiterhin
existierten. Verdndert haben sich die Ausprigungen
judenfeindlicher Denk- und Einstellungsmuster. In der
nach 1945 notwendigen Abgrenzung zur NS-Vergan-
genheit kam der Bekampfung des Antisemitismus als
der Kernideologie des Nationalsozialismus besonde-
res Gewicht zu. Als treibendes Moment hinter der Ju-
denvernichtung erfuhr der Antisemitismus nun eine
negative Sanktionierung.

Dabei unterscheidet sich Antisemitismus nach Au-
schwitz von der traditionellen Judenfeindschaft und
von deren rassistischer Zuspitzung in folgenden
Aspekten: Er reagiert auf den Massenmord, entweder
durch seine Leugnung oder eine Schuldprojektion auf
die Juden. Als weitere Reaktionsweisen sind zu nen-
nen: Das Relativieren, das Funktionalisieren und das
Schweigen tiber Auschwitz, d. h. vor allem Erinne-
rung verweigernde und Schuld abwehrende Mecha-
nismen. Mit der Griindung des Staates Israel 1948
nehmen Formen des Antizionismus zu, in denen anti-
semitische Ressentiments und Stereotype deutlich
werden. Juden werden hier kollektiv fur die Politik
des Staates Israel haftbar gemacht.®

Antisemitische Ressentiments und Ausschreitungen
richteten sich u. a. gegen:

die so genannten »Displaced Persons«. Mit diesem
Begriff wurden die ca. 200.000 uberlebenden Ju-
dinnen und Juden des Holocaust bezeichnet, die
von 1945 bis Anfang der 1950er Jahre vor allem in
Suiddeutschland in Lagern untergebracht waren.
internationale jiidische Organisationen wie die Je-
wish Claims Conference. Antisemitische AufSerun-
gen wurden insbesondere im Rahmen der so ge-
nannten Wiedergutmachungsdiskussion deutlich.
jegliche Spuren jidischen Lebens in Deutschland.
Geschandet wurden jidische Friedhofe und Denk-
madler, die an Jidinnen und Juden oder den Holo-
caust erinnerten.

Nach 1945 versuchten die Alliierten die offentliche
Meinung auf die Norm des Anti-Antisemitismus fest-
zulegen, die in der Folge auch von den neuen politi-
schen Eliten und den Massenmedien tibernommen
wurde. Mit der Tabuisierung war jedoch oftmals ein
Beschweigen der gesamten Thematik verbunden:
Antisemitismus blieb zwar aus der Offentlichkeit
ausgegrenzt, gleichzeitig wurden judenfeindliche Res-
sentiments auf personlicher Ebene nicht unter Ande-
rungsdruck gesetzt. Mit dem Ergebnis, dass sie in
privater (z. B.: Familie, Freundeskreis) oder halb-
offentlicher Form (z. B.: Verein, Stammtisch) beharr-
lich weiterexistierten. AufSerdem entwickelte sich eine
verdeckte Form, die quasi mit einem Augenzwinkern
und Andeutungen den Antisemitismus nihrte. Diese
»krypto-antisemitischen Auflerungen« @ finden sich
hdufig in verbalen Angriffen auf »Amerikas, »die Intel-
lektuellen, das >Finanzkapital¢, >die US-Ostkuste«
oder die >Macht der Medien«. Man kann ihnen bis
heute begegnen, keineswegs nur bei Rechtsradikalen,
sondern bis tief in die Mitte der Gesellschaft.®

Philosemitismus

Eine Form, die der Antisemitismus nach Auschwitz in
der BRD angenommen hat, ist der Philosemitismus. In
der auf den Mai 1945 folgenden Periode kommt es in
Deutschland zu einem komplizierten Prozess, einer
Metamorphose des Antisemitismus bzw. der Einstel-
lungen in der nichtjiidischen Bevolkerung.” Innerhalb
eines Wandels des Antisemitismus Gberschneiden sich
positive und negative Merkmale »den Juden« betref-
fend. Der Kern des Philosemitismus ist demnach der
Austausch tradierter negativer Vorurteile gegentiber
Juden durch vermeintlich positive. »Den Juden« wer-
den besondere Fihigkeiten und Eigenschaften zuge-
sprochen, fiir die sie gelobt und herausgestellt werden.
So kann man sagen, dass der Jude »nur zu dem Feind
geworden ist, den man lieben muss. «'® Vor der Gefahr,
die in der Verwandlung von negativen in positive Zu-
schreibungen liegt, warnte der Soziologe Theodor W.
Adorno in den sechziger Jahren des letzten Jahrhun-
derts:

»Auch der sogenannten positiven Stereotypenbildung
wire entgegenzuwirken, hinter der die negative Stere-
otypie dicht lauert. Sagt einer: >Die Juden sind alle so
gescheit¢, dann ist er, auch wenn er es lobend sagt,
schon nahe bei >»nun ja, und deshalb wollen sie uns be-
trigen<. Auch der Formel >die Juden sind so ein merk-
wirdiges, besonderes, tiefes Volk« ist nicht tiber den
Weg zu trauen. [...] Durch Emanzipation von der Ste-
reotypenbildung fiir die Gruppe als Ganzes wird
wahrscheinlich dem Vorurteil wirksamer entgegenge-
arbeitet, als wenn man ein negatives Vorurteil durch
ein positives ersetzt. Gerade die Kollektivurteile als
solche, wie sie in Deutschland verhangnisvoll, und
zwar gegen alle moglichen Gruppen verbreitet sind,
sind abzubauen; keinesfalls ist ein falsches Kollektiv-
urteil durch ein ebenso falsches anderes zu berichti-
gen.«
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Der Historiker Frank Stern spricht in diesem Zu-
sammenhang von »verordnetem Philosemitismus«.®
Dieser ermoglichte es unter anderem die Auseinan-
dersetzung um den organisierten Massenmord,
Auschwitz und die deutsche Taterschaft zu verdrin-
gen.

Sekunddrer Antisemitismus

Diese Form des Antisemitismus nach Auschwitz hat
sich in Deutschland im Anschluss an den Sieg der Alli-
ierten entwickelt. Er verfestigte sich mit der Griin-
dung der Bundesrepublik Deutschland, deren »Funda-
ment: der grofSe Frieden mit den Tatern«® wurde. Se-
kundarer Antisemitismus ist nach wie vor aktuell. Der
Journalist Henryk M. Broder halt fest, »dass es Anti-
semitismus nicht trotz, sondern wegen Auschwitz
gibt, weil die Tdter und deren Erben permanent an
ihre Untaten und zugleich an ihr Versagen erinnert
werden. Jeder lebende und tiberlebende Jude ist Zeuge
und Vorwurf zugleich «."” Ausgangspunkt dieser Form
des Antisemitismus ist die ausgebliebene Auseinander-
setzung mit dem Nationalsozialismus und der deut-
schen Titerschaft:

»Der Wunsch, die Verbrechen des NS zu vergessen
und sich auch all der damit verbundenen Gefiihle zu
entledigen, das ist der Kern des sekunddren Antise-
mitismus. Die zentrale Bedingung dafiir ist die Ver-
drangung der Vergangenheit insgesamt, insbesondere
aber die der Geschichte der Opfer und deren Verfol-
gung.«

Der sekundire Antisemitismus beginnt mit der Ver-
drangung der Vergangenheit und ist zugleich eine Fol-
ge davon, insofern er das Ergebnis der individuellen
wie kollektiven Unfihigkeit oder Unwilligkeit ist, sich
mit der Schuldproblematik auseinander zu setzen.
Dies fiihrt zu einer massiven und tief eingelagerten
Abwehr der Erinnerung. Es wird versucht, Schuldge-
fithle den Opfern anzulasten, die durch die Abspal-
tung der Geschichte vom Selbst entstehen.!'® Peter
Schénbach vom Institut fiir Sozialforschung in Frank-
furt am Main sprach 1961 erstmalig von »Sekun-
ddrantisemitismus«"* und beschrieb damit die Wei-
tergabe antisemitischer Stereotype von Eltern an ihre
Kinder, da die Eltern aufgrund der 6ffentlichen Tabui-
sierung des Antisemitismus ihre Vorurteile nur im pri-
vaten Rahmen dufSern konnten.!"

Folgende Motive sind charakteristisch fiir den sekun-
ddren Antisemitismus:

m Schuldabwehr: bedeutet, die Schuld an Auschwitz
zu leugnen, sie zu verkleinern, zu verlagern, sich
affektlos von den Greueln abzuwenden, sie vom
Ich abzuspalten und die Verantwortung fur die
Schuld abzulehnen, z. T. auf der Basis des christ-
lichen Schuldverstindnisses.

®  Erinnerungsverweigerung: beinhaltet die Ablosung
der Geschichte von der eigenen Person, das Desin-
teresse an der Geschichte der Opfer und Uberle-

benden, das Schweigen bzw. bezuglose Reden tiber
die NS-Vergangenheit.

® Delegation der Moral: an die Opfer und deren
Nachkommen, was zu ambivalenten Gefiihlen
(Aufblicken, Angst, sich »richtig zu verhalten«)
und einer narzisstischen Krinkung fithren kann;
Quelle neuer Aggressionen gegen die Opfer.

m Tater-Opfer-Umkehr: Die Deutschen sind die ei-
gentlichen Opfer, z. B. von Krieg, Vertreibung,
Nachkriegselend, sie leiden unter der »Last Deut-
scher zu sein«, stilisieren sich zu Opfern und sehen
Deutschland als von der Welt verfolgt.

m »Die Macht der Opfer«: z. B. tiber die Geschichte,
die ihnen »gehort«, weil die Tater sich ihrer nicht
erinnern; Angst vor der Rache der Juden, die das
»Thema« Auschwitz jederzeit hervorholen kon-
nen, um Deutsche zu verletzen.

m Komplizenschaft mit den Eltern: durch die Weiter-
gabe der Verdringung inklusive des Antisemi-
tismus, Schonhaltung gegentiiber den Eltern,
Wunsch nach positivem Selbstbild und positiver
nationaler Identifikationsmoglichkeit.?)

Der Satz »Die Deutschen werden den Juden Au-
schwitz nie verzeihen« fasst zentrale Punkte des se-
kundiren Antisemitismus auf zynische Weise zusam-
men. Er beschreibt einen beobachtbaren kollektiven
psychischen Prozess in Deutschland, in dem die Ver-
leugnung des Geschehens auf Seiten derer erfolgt, die

Antisemitismus war im Dritten Reich offiziell Staats-
doktrin. Nazi-Plakat von 1937.
Quelle: Galerie Bilderwelt
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die Shoah organisierten und durchfithrten. Zudem
verdeutlicht die Aussage die Paradoxie dieses Verleug-
nungsprozesses: Die Tater machen den Opfern das
Geschehen zum Vorwurf. Dies beinhaltet den biiro-
kratisch organisierten und arbeitsteilig durchgefiihr-
ten Massenmord an sechs Millionen Juden und die
Zerstorung judischer Kultur. Zudem wird Judinnen
und Juden angelastet, den zerbrechlichen Status-Quo
dieses Verleugnungsprozesses zu storen. ¢

Die »kollektive Gewalt der Abwehr des gesamten
Schuldzusammenhangs« 7 transformiert sich durch
die generationsiibergreifende Weitergabe bei den Indi-
viduen in eine allgemeine Abwehr von Schuld und Er-
innerung an sowie Verantwortung fiir das Geschehen,
fir welches Auschwitz steht. Diese Abwehr ist poten-
ziell antisemitisch, weil die jiidischen Opfer vergessen
oder verhohnt werden. Zudem besteht die Gefahr,
dass die Abwehr der Vergangenheit sich in denselben
antisemitischen Formen duflert: »Die Abwehr der Er-
innerung an das Unsigliche, was geschah, bedient sich
eben der Motive, welche es bereiten halfen.« ** Laut
Kritischer Theorie beruht der sekundire Antisemi-
tismus also einerseits auf den gleichen gesellschaft-
lichen und politischen Bedingungen, die Individuen
fir Nationalismus und Antisemitismus anfillig ma-
chen, sowie andererseits auf den in den Formen der
Erinnerungsabwehr hiufig reproduzierten Elementen
des modernen Antisemitismus."” Der »Wunsch, end-
lich aus aller leidigen Verantwortung entlassen zu
werden«? richtet sich potenziell gegen die, die einen
»Schlussstrich« unter die » Vergangenheit« zu verhin-
dern scheinen. Das Ziel der Abwehr ist dem Politik-
wissenschaftler Lars Rensmann zufolge »die nach Au-
schwitz fur immer zerstorte ungebrochen positive
Identifikation mit deutsch-nationaler Identitit zu
restaurieren und die kollektiv-narzifStischen Bescha-
digungen zu tberwinden, die eine Verstrickung in
deutsche Geschichte als Teil oder Nachkomme der
Tatergesellschaft in sich tragt.«"

Antizionismus

Zunichst ist es wichtig darauf hinzuweisen, dass
» Anti-Zionismus« lange vor 1948 in einem inner-
judisch-religiosen Kontext thematisiert wurde, was
nichts mit der hier dargestellten Form des Antisemi-
tismus zu tun hat.?® Der Antizionismus, als eine Form
des Antisemitismus nach Auschwitz, hat sich erst im
Anschluss an die Griindung des Staates Israel im Jahre
1948 entwickelt. Die Griindung Israels als Abwehrre-
aktion auf die antisemitische Realitit ermoglichte es
von da an, antisemitische Vorurteile zu territorialisie-
ren und offen oder getarnt als Kritik an der Politik des
Staates Israel zu artikulieren. Das soll heifSen, dass is-
raelische Politik durchaus kritisiert werden kann, aber
dass die Form und die Vehemenz, in der die Kritik
vorgebracht wird, vielfach den Verdacht des Antise-
mitismus aufkommen lassen. Deutlich wird dies,
wenn es anstatt um Kritik eigentlich um eine andere
Frage geht:

sV
paL LSTIRE

Linker Antizionismus. Plakat am Jugendzentrum Gat-
tingen, 1988.

Quelle: HKS 13 (Hg.): Hoch die, Kampf dem ... 20
Jabre Plakate autonomer Bewegungen.

»Wer die Existenzberechtigung Israels in Frage stellt,
der ist entweder zu dumm, um einzusehen, dass er bei
der Veranstaltung eines Uber-Auschwitz mitwirkt,
oder er steuert bewusst auf dieses Uber-Auschwitz hin
[...]«®

Zur Frage, ob Antizionismus dasselbe wie Antisemi-
tismus sei, erklart der Journalist Henryk M. Broder,
dass die ideologische, sprachliche und emotionale
Deckungsgleichheit von Antizionismus und Antisemi-
tismus sich an zahllosen Beispielen belegen liefSe, die
Differenz lage hier blof§ im Etikett. ®¥ Differenzierter
und mit dhnlichen Ergebnissen weist Shulamit Volkov
darauf hin, dass die Juden oft zum Symbol fir all das
geworden zu sein scheinen, was am Westen gehasst
und verabscheut wird. Durch die Ubernahme antise-
mitischer Ressentiments und eines militanten Anti-
Zionismus, wurden die Juden und Israel zur Quintes-
senz des Kolonialismus erklart. ®

Entstanden ist der Antizionismus mafSgeblich durch
die Politik und Propaganda der Sowjetunion unter
Stalin. Weltweites Aufsehen erregten die sowjetischen
Schauprozesse, in denen zumeist jiidischen Sowjetbiir-
gern vorgeworfen wurde, sie seien »Kosmopoliten«,
Hinter dem Begriff des »Kosmopolitismus« verbirgt
sich die antisemitische Projektion der »judischen
Weltverschworung«, die fantasiert, dass Juden danach
streben, Nationalstaaten zu unterwandern, um die
Macht auf der Welt zu tibernehmen.? Die sowjeti-
schen Medien wetterten zudem gegen den »Zionis-
mus« und behaupteten eine Wesensgleichheit von
Zionismus und Faschismus. Neben der antizionis-
tischen Propaganda der SU, der DDR und anderen
Staaten des Warschauer Paktes gibt es seit 1975 eine
Kontinuitdt von antizionistischen Antragen und Dis-
kussionen in der UNO.® Diese sind in den Sitzungs-
protokollen nachlesbar und weisen oft eine Ver-
schrankung mit den oben beschriebenen Kolonia-
lismus-Vorwiirfen auf. Ein vorlidufiger Hohepunkt
dieses Prozesses ist die UNO-Resolution Nr. 3379, in
der festgestellt wird: »Zionismus ist Rassismus«. Ein
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jungeres Beispiel dafiir war die UN-Konferenz in Dur-
ban im Jahr 2001, auf der Israel als rassistischer
Apartheidstaat verurteilt werden sollte, was in dieser
Form nach langen Verhandlungen nicht passierte.®®
In der Kritik an »Israel«, an »den Israelis«, kann sich
auf diese Weise antisemitisches Ressentiment artiku-
lieren, ohne das gesellschaftliche Tabu tiber den Anti-
semitismus zu verletzen. In dieser Verschiebung steht
Israel als »Staat der Juden« fir alle Juden und gleich-
zeitig stehen alle Juden auf der Welt stellvertretend fiir
die Politik des Staates Israel. Ignatz Bubis in einem
Interview:

»Ich verstehe mich nach wie vor als deutscher Staats-
buirger judischen Glaubens. Aber bei der Mehrheit der
Gesellschaft, ob es jetzt 51 Prozent oder 55 sind, wer-
de ich eben als Israeli, als Ausliander, als Fremder, als
Gast gesehen. «®)

SchliefSlich gilt es darauf hinzuweisen, dass der Anti-
zionismus in der deutschen Linken weite Verbreitung
fand. Wihrend die Uberlebenden des deutschen Mas-
senmordes anfinglich die Solidaritdt und Unterstiit-
zung der deutschen Linken erhielten, kam es 1967 zu
einem Bruch. Der Sechs-Tage-Krieg loste einen Um-
schwung in der Positionierung der deutschen Linken
gegeniiber Israel aus. Der daraufhin einsetzende Anti-
zionismus begleitet von einer fast unbegrenzten »Soli-
daritdt mit dem palistinensischen Volk« fiihrte auf-
grund der eigenen Geschichtslosigkeit, der ausgeblie-
benen Reflektion tiber Auschwitz und der verkiirzten
Analyse des Nationalsozialismus dazu, in »den Ju-
den« wieder die Schuldigen zu erkennen. Dieser Anti-
zionismus war vor allem in den siebziger und achtzi-
ger Jahren des vergangenen Jahrhunderts verbreitet.
Eine kritische Reflektion begann erst nach 1989.
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Antisemitismus,
Antizionismus und

»verordneter Antifaschismus«
in der DDR

Heike Radvan

In einer Studie von Brahler und Richter aus dem Jahr
2002 stimmen 31% der befragten Ostdeutschen der
Aussage »Ich kann es gut verstehen, dass manchen
Leuten Juden unangenehm sind«, zu."”’ Dieses Ergeb-
nis wirft 13 Jahre nach der Wiedervereinigung auch
Fragen beziiglich der Geschichte des Antisemitismus
in der DDR auf: In welchem Zusammenhang stehen
aktuelle antisemitische Einstellungen in Ostdeutsch-
land mit der politischen Konstituierung und Geschich-
te der DDR, mit staatlichem Verhalten gegentiber Ji-
dinnen und Juden und den jidischen Gemeinden in
der DDR sowie dem Staat Israel? Und welche antise-
mitischen Erscheinungsformen gab es in dem Land,
das sich als erster antifaschistischer Staat auf deut-
schem Boden definierte, in welchem Antisemitismus
offiziell nicht existierte? Auch heute verneinen viele
Ostdeutsche die Frage nach der Existenz von Antise-
mitismus in der DDR. Erstaunt heifst es: »Das Wort
Jude haben wir doch gar nicht gekannt — wie soll es
dann Antisemitismus gegeben haben? «

In den vergangenen Jahren ist eine Vielzahl von Verof-
fentlichungen tiber jidisches Leben in der DDR und
das Verhiltnis des Staates gegeniiber den judischen
Gemeinden und Israel erschienen und biografische
Berichte® erganzen Auswertungen von Archiv- und
Quellenmaterialien.® Der vorliegende Artikel stellt
Aspekte des DDR — Antisemitismus vor. Der Schwer-
punkt liegt auf einer Darstellung der Entwicklung
zwischen dem Mai 1945 bis Mitte der 1950er Jahre.
In dieser Zeit werden Kontinuititen und Erschei-
nungsformen von Antisemitismus deutlich, welche die
spezifische Situation in der DDR verdeutlichen.

Ein hoffnungsvoller Neubeginn?

Fiir Uberlebende der Shoah war das Verhiltnis zu
Deutschland nach 1945 im besten Fall zwiespaltig.
Trotzdem verbanden viele Jiidinnen und Juden nach
der Befreiung aus den Konzentrationslagern und zu-
rickkehrende Exilanten die »sowjetische Besatzungs-
zone« mit der Hoffnung auf einen demokratischen
Neuanfang.” Dem offentlichen Bekenntnis, einen
antifaschistischen und sozialistischen Staat aufzubau-
en, folgten spiirbare Taten: Neben einer anfinglich
konsequenten Entnazifizierung und Verfolgung der
TaterInnen® ahndete die Sowijetische Militaradmini-
stration Deutschland (SMAD) antisemitische Aus-
schreitungen in vielen Fillen mit hohen Strafen.®
Auch gab es fiir die Uberlebenden soziale Absicherun-
gen, Unterstiitzungen bei Wohnungssuche und beruf-

liche Umschulungsmoglichkeiten. Judinnen und Juden
waren anfangs in politischen Verantwortungs- und
Entscheidungspositionen titig. Sie verstanden sich
iberwiegend als KommunistInnen und standen haufig
den Gemeinden fern. Sie engagierten sich fiir einen so-
zialistischen und antifaschistischen Staatsaufbau, viele
setzten sich insbesondere fiir eine Auseinandersetzung
der TaterInnengesellschaft mit den Verbrechen im Na-
tionalsozialismus und auch fiir eine Thematisierung
antisemitischer Vorurteile und Aktivitdten ein.

Neben positiven Voraussetzungen und guten Absich-
ten, die mit dem Versuch eines demokratischen Neu-
anfangs verbunden wurden, traten immer auch antise-
mitische Vorfille staatlicherseits und aus Teilen der
nichtjudischen Bevolkerung auf, die sich gegen Judin-
nen und Juden wandten. Die Vermutung, dass antise-
mitische Einstellungen und Gewalt nicht mit dem Sieg
iber den NS-Staat verschwunden sein konnten, besta-
tigte sich fiir viele Uberlebende auch in der Sowjeti-
schen Besatzungszone.

Antisemitische Ausschreitungen

In der Zeit zwischen 1945 und 1949 und in der spater
gegriindeten DDR wurde eine Vielzahl jidischer
Friedhofe geschiandet, Grabsteine zerstort und antise-
mitische Schmierereien auf Friedhofen vorgenommen.
Vorhandene Statistiken verdeutlichen die hohe An-
zahl, RegelmifSigkeit und AusmafSe der Schindungen.”
Wihrend nach 1945 zunichst eine Auseinanderset-
zung mit antisemitischen Einstellungen und Gewaltta-
ten staatlicherseits unterstiitzt wurde, nimmt in den
Folgejahren das Verschweigen oder Verharmlosen
antisemitischer Gewalttaten in der Offentlichkeit zu
und wird zur Normalitidt. Uber Friedhofsschindun-
gen, antisemitische Schmierereien und Vorfille wurde
in den Medien der DDR fast bis zu ihrem Ende nicht
berichtet, staatliche Stellen dufSerten sich hierzu nicht.
Die Tendenz, antisemitische Gewalttaten zu verharm-
losen und ihre judenfeindliche Motivation zu negie-
ren, zeigt beispielsweise die Reaktion des Berliner
Polizeiprasidenten auf die Schandung des judischen
Friedhofes in der Schonhauser Allee 1947. Obwohl ei-
ne Vielzahl von Grabsteinen zerstort und Teile des
Friedhofes verwiistet wurden, teilte die Polizei mit,
dass es sich lediglich um ein »Rduber und Gendarm-
Spiel« handelte. Fiir politische Griinde ligen keine
Hinweise vor.®

Eine offentliche Auseinandersetzung uber die auftre-
tenden antisemitischen Straftaten und eine Diskussion
iiber zugrunde liegende Ursachen hat in der Offent-
lichkeit zumeist nicht stattgefunden. So erkldren bei-
spielsweise die Verantwortlichen im Ministerium fur
Volksbildung nach der Schindung des judischen
Friedhofs in Zittau 1947 das Vorhaben mehrerer Leh-
rerInnen, eine Diskussion und Auseinandersetzung
mit SchiilerInnen tiber die Tat zu fordern, firr unnotig.
In der Begriindung heifst es, dass »im Rahmen der
Gegenwartskunde jede Gelegenheit beniitzt (wird),
um gegen derartige nazistische Methoden Stellung zu
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nehmen«.”

Antisemitische Aulerungen gegeniiber Juden und Jii-
dinnen gehorten nach der Befreiung vom Nationalso-
zialismus durchaus nicht der Vergangenheit an, son-
dern kamen im Alltag immer wieder vor. Zudem gab
es viele Vorsprachen und Schreiben an Behorden tiber
angebliche Begiinstigungen von Judinnen und Juden,
in denen antisemitische Einstellungen deutlich wur-
den."” Drohbriefe an jiidische Familien und Gemein-
den waren in den Jahren nach 1945 aber auch wih-
rend des gesamten Bestehens der DDR keine Selten-
heit.

Antisemitismus staatlicherseits

Bereits im Sommer 1945 und 1946 kam es in Polen zu
antijidischen Pogromen der polnischen Bevolkerung
gegen zuriickkehrende jiidische Uberlebende."” Viele
entschieden sich daraufhin fir eine Flucht Richtung
Westen, die auch tiber die sowjetische Besatzungszone
fithrte. Die abweisende und feindliche Atmosphire,
welche sie hier erwartete, ist in einer als streng ver-
traulich gekennzeichneten Anweisung der Erfurter
Polizei-Inspektion vom 24. 04. 1946 erkennbar: » Zu-
standige Stellen« werden angewiesen, darauf zu ach-
ten, »dass vor allen Dingen in grofSeren Stidten,
irgendwelche aus dem Osten eingewanderte Juden,
keine Zuzugsgenehmigung erhalten. Es ist im grofSen
Ganzen fiir das Thuringer Land nicht erwiinscht, dass
solche Personen sefShaft werden. Sollte schon irgend-
wo in Stadten die Zuzugsgenehmigung an solche Per-
sonen erteilt sein, sind sie wenn irgend moglich rick-
gangig zu machen. Auf dem Land sind diese Personen
unter strengste Kontrolle zu nehmen, um ihnen jede
Moglichkeit abzuschneiden, irgendwo als Gewer-
betreibende oder selbstindige Kaufleute aufzutre-
ten.«"” In der Folge entschieden sich viele Uberleben-
de fir eine weitere Flucht in den Westen.

Die Ignoranz gegeniiber der Situation jiidischer Uber-
lebender des Nationalsozialismus zeigte sich insbeson-
dere im Verhalten einiger Behorden gegentiber Jidin-
nen und Juden. So wurden noch 1946 amtliche
Schreiben an Jiidinnen und Juden versendet, in denen
diese mit ihren Vor- und Nachnamen sowie der dis-
kriminierenden Gruppenbezeichnung »Sarah« und
»Israel« angeschrieben wurden." Auch in der Ableh-
nung der Gesuche mehrerer jidischer Geschiftsinha-
ber bzgl. einer Ladenschlieffung am Sabbat im Jahr
1948 wurde eine fortbestehende Intoleranz bzw.
Missachtung gegeniiber der Ausiibung judischer Reli-
gion deutlich. In der Begrindung der Landesregierung
Sachsen-Anhalt heifdt es, dass die gesetzlich garantier-
te Religionsausiibung nicht so weit reichen konne,
dass »Leute mosaischen Glaubens ihre Geschifte an
Sonnabenden geschlossen halten konnen«.™ Zu er-
ginzen bleibt das grundlegend ablehnende Verhiltnis
der SED gegeniiber allen Religionen.

Staatliches Wohlwollen zu Beginn
der 1950er Jahre?

Mit der Griindung der DDR beschreibt der Historiker
Andreas Herbst seitens der SED ein Wohlwollen
gegeniiber den sich neu griindenden judischen Ge-
meinden und dem Staat Israel."? So war die Anwesen-
heit staatlicher Reprasentantlnnen auf Gedenkveran-
staltungen an die judischen Opfer des NS iblich;
Ministerprasident Nuschke erklarte 1952 bei der Ein-
weihung der neu erbauten Synagoge in Erfurt, dass
die Wiedergutmachung an den Juden und ihr Schutz
durch den Staat oberstes Gesetz fir die Regierung der
DDR sei."® Auch gab es zu dieser Zeit Gedenkfeiern
und Einweihungen von Mahnmalen, auf denen aus-
driicklich den jiidischen Opfern gedacht wurde, ihre
Vereinnahmung in einen allgemeinen Widerstands-
kontext"” wurde erst in den Folgejahren tuiblich.

Neben diesen freundschaftlichen und symbolischen
Akten staatlicher Politik und dem Engagement Einzel-
ner fiir jidische Interessen miissen in diesem Zu-
sammenhang auch ein Fortbestehen judenfeindlichen
Verhaltens innerhalb der SED Erwihnung finden. So
verwendete die Gruppe um Walter Ulbricht antisemi-
tische Auflerungen in innerparteilichen Machtkimp-
fen.

Antisemitische Verfolgung

Antisemitismus und Antizionismus wurden bereits im
Herbst 1948 zentrale Bestandteile stalinistischer Poli-
tik. Mit der Beendigung der Unterstiitzung Israels und
der Diffamierung des Staates als Agent des US-Imperi-
alismus begann der Aufbau der Feindbilder Zio-
nismus, Titoismus und Kosmopolitismus. Jidinnen
und Juden wurden als ZionistInnen, Spione und Ver-
raterInnen verfolgt und verurteilt. Antisemitische Sau-
berungen und Schauprozesse breiteten sich aus der
Sowjetunion in die Ostblockstaaten aus: So kam es
1951 in Ungarn und Bulgarien zu Massendeportatio-
nen von Jidinnen und Juden." In einem Geheimpro-
zess wurden im August 1952 in der Sowjetunion mehr
als zwei Dutzend Judinnen und Juden hingerichtet. Im
Zuge der »Slansky Prozesse« verurteilte 1952 ein Ge-
richt in der CSSR elf Angeklagte, darunter acht judi-
scher Herkunft zum Tode verurteilt. Allen Angeklag-
ten wurde Spionage firr Jugoslawien, Israel und den
Westen unterstellt sowie die Beteiligung an einer jiidi-
schen Weltverschworung.®

Das Zentralkomitee der SED verabschiedete am
20. 12. 1952 einen Beschluss zu den Lehren aus den
Slansky Prozessen, in denen die antisemitische Konno-
tation aber auch verschworungstheoretische Verleum-
dungen deutlich werden: »Die zionistische Bewegung
hat nichts gemein mit Zielen der Humanitit und
wahrhafter Menschlichkeit. Sie wird beherrscht, ge-
lenkt und befehligt vom USA-Imperialismus, dient
ausschliefSlich seinen Interessen und den Interessen
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der judischen Kapitalisten.«®"

Im Zuge dieser Kampagne wurden in der DDR weit
reichende Repressalien gegentiber Jiidinnen und Juden
angewandt. Die in den Nachkriegsjahren fur viele
Uberlebende existenzielle Unterstiitzung der Hilfsor-
ganisation »Joint Distribution Committee«, wurde
staatlicherseits verwendet, um Spitzel- und Spionage-
tatigkeit fiir den US-Imperialismus zu unterstellen.
Anhand vorliegender Listen tiber die Annahme der
Hilfslieferungen wurden bereits seit 1950 wiederholt
Privatwohnungen sowie Biroriume der Gemeinden
durchsucht, Akten und religiose Literatur beschlag-
nahmt, Kaderakten in Betrieben eingesehen, Verhore
beziiglich des Verdachtes geheimdienstlicher Kontakte
durchgefiihrt sowie Verhaftungen vorgenommen. Vie-
le Jidinnen und Juden, die sich religios und gleichzei-
tig politisch engagierten, wurden aus offentlichen
Stellungen und reprisentativen Amtern entfernt.
Nach der Festnahme und dem Verhor von Julius Mey-
er, Volkskammerabgeordneter und Vorsitzender der
judischen Gemeinde Ostberlins brach eine panische
Stimmung bei vielen Jiidinnen und Juden aus. Vor der
Bedrohung einer sich abzeichnenden Welle von Ver-
haftungen und Verfolgungen entschieden sich viele
Gemeindemitglieder aber auch viele Judinnen und Ju-
den, die der Gemeinde nicht nahe standen, fiir eine
Flucht in die BRD. Die Verfolgungswelle gipfelte in
der Verhaftung und Verurteilung Paul Merkers. Mer-
ker, selber Nichtjude, hatte sich wiederholt fur judi-
sche Interessen und exponiert fiir Entschiadigungszah-
lungen der DDR an Juden und Judinnen eingesetzt.
Bereits 1950 wurde er aus dem Politibiiro entfernt. Im
Prozess wurden ihm 1953 die Beteiligung an imperia-
listischen Verschworungen und zionistisch-kapitalisti-
sches Agententum unterstellt.

Beziiglich der AusmafSe der Fluchtwelle gibt es unter-
schiedliche Angaben. Bis Mirz 1953 hatten sich be-
reits 556 judische Fliichtlinge in der Westberliner Ge-
meinde gemeldet. ® In Folge dieser Verfolgungs- und
Fluchtwelle war und blieb das jiidische Leben in der
DDR stark eingeschrinkt. Bis zum Ende der DDR
richteten sich Repressionen, wenn auch in abge-
schwichter Form, gegen jiidische BurgerInnen und die
Uberwachung der Gemeinden blieb erhalten. Uberwa-
chungen und Repressionen richteten sich in der DDR
gegen eine Vielzahl von Gruppen und Einzelpersonen,
die in irgendeiner Weise in der Bewertung der SED als
verdachtige, staatsfeindliche Personen galten.

Antisemitische Kampagne
in der Offentlichkeit

Verbunden war die antisemitische Verfolgungswelle
zu Beginn der 1950er Jahre mit einer offentlichen
antisemitischen Kampagne. Insbesondere in der Pro-
paganda der SED-Parteiorgane wurden antisemitische
Ressentiments und Stereotypen deutlich. So sagte
Fritz Reuter 1953, damaliger Kaderchef der Berliner
SED-Bezirksleitung und antifaschistischer Wider-

standskampfer: »Ist es nicht eine Tatsache — und das
hat doch mit rassistischem Antisemitismus nichts zu
tun —, dass die Juden zumeist aus kleinbiirgerlichen
Schichten entstammen, sozial nicht mit der Arbeiter-
klasse verbunden sind und tberall im Westen Ver-
wandte und Bekannte haben. Daher bilden sie fiir den
Klassenfeind sehr geeignete Ansatzpunkte.« ® In den
Argumentationen zeigt sich auch der Rekurs auf na-
tionalsozialistische Diktion. So zeichnet beispielsweise
Hermann Matern, damaliger Vizeprisident der Volks-
kammer, in der Darlegung der Position der DDR zu
den antisemitischen Verfolgungen in Osteuropa das
Bild von »Schidlingen«, die um der Reinheit der Par-
tei willen, zu vernichten sind. ¥

Antizionistische Propaganda

Israel wurde ausgehend von der UdSSR in der polari-
sierten Darstellung zwischen sozialistischen und kapi-
talistischen Staaten spatestens seit den 1950er Jahren
zum Feindbild erkldrt. Der Nahostkonflikt und seine
Genese wurden in der Folge in den Mediendarstellun-
gen weit gehend proarabisch beschrieben. Der Alltag
und die Situation judischer Israelis wurde nahezu voll-
stindig ausgeblendet, im Vordergrund stand die Inter-
pretation der Politik Israels als kriegstreiberisch. Hier-
bei wurden antisemitische Stereotype in Karikaturen,
Kolumnen und politischen Reden verwendet sowie
Vergleiche mit dem NS gezogen. So sagte Karl Eduard
von Schnitzler, Kommentator der propagandistischen
Sendung »Der schwarze Kanal« des DDR Fernsehens
1981: »Die Regierung von Tel Aviv hat nicht das ge-
ringste Recht, die judischen Opfer des deutschen Fa-
schismus zu Kronzeugen ihrer Politik zu machen;
denn das Regime in Tel Aviv handelt selbst nach der
faschistischen Liige vom Volk ohne Raum, betreibt
Landraub nach dem faschistischen Motto >Blut und
Bodens, fithrt gegen das arabische Volk von Palastina
einen Vernichtungsfeldzug, eine Ausrottungspolitik.«®?

Die hadufige Gleichsetzung von Faschismus und Zio-
nismus im Zuge der antizionistischen Propaganda for-
derte und festigte antisemitische Vorurteile in Teilen
der nichtjiidischen Bevolkerung der DDR. Wihrend
verschiedener Krisenzeiten im Nahostkonflikt nahm
die Scharfe der antizionistischen Propaganda zu. In
der Folge ist haufig ein Ansteigen antisemitischer Ge-
walttaten zu konstatieren. So wurden im Herbst 1956
— zeitlich parallel zur Zuspitzung der Suezkrise — judi-
sche Friedhofe in Eberswalde, Saalfeld und bei Gorlitz
geschandet. Auch nahmen in dieser Zeit antisemiti-
sche Auflerungen in der Offentlichkeit zu. So duflerten
ArbeiterInnen im Traktorenwerk Schonebeck, »dass
Hitler mehr Juden hitte vernichten sollen, denn dann
konnten diese Agypten nicht angreifen«.?® Das Fort-
bestehen antisemitischer Vorurteile wird in einer Au-
Berung vom November 1956 aus Cottbus deutlich:
»Da haben die Faschisten ja doch Recht gehabt, wenn
sie sagten, dass die Juden immer einen neuen Krieg
anzetteln.«*”
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Jiidischer Friedhof Eberswalde, Zustand am 16. Mdrz
1986
Quelle: Werner Kiontke, Horch und Guck

In Reaktion auf die antizionistische Propaganda wih-
rend des Sechstagekrieges 1967 wurden in Leipzig,
Dresden und Magdeburg antisemitische Ausschrei-
tungen registriert. Dass auch die Parteifuhrung den
Zusammenhang zwischen der Propaganda und auftre-
tendem Antisemitismus erkannt hatte, belegt eine An-
weisung an alle Funktiondre fiir Propaganda und Agi-
tation tber eine durchzufilhrende Kampagne gegen
den Antisemitismus.®*¥

Auch in der Folge wandete sich die Regierung der DDR
offen gegen Israel: So unterstiitzte sie 1975 aktiv die
UN Resolution 3379, in der Zionismus als »eine
Form von Rassismus und Rassendiskriminierung ver-
urteilt wurde.®” Die antizionistische Propaganda blieb
in Verbindung mit hiufigen antisemitischen Stereoty-
pen in der Auflenpolitik bis zum Ende der DDR er-
halten. Antiisraelische AufSerungen waren haufig mit
antiamerikanischen und antiimperialistischen Ar-
gumentationen sowie antisemitischen Stereotypen
verbunden. Die Beschreibung jiidischer Israelis als
Kriegstreiber und Aggressoren und die Stilisierung der
arabischen Bevolkerung als deren Opfer sowie das
Verschweigen arabischer Terrorakte unterstiitzte die
vereinfachende Einteilung der Konfliktparteien in
»Gut« und »Bose«.

Die Frage der Entschddigung

Die Diskussion um Entschidigungszahlungen wurde
wihrend des Kalten Krieges in den angespannten Be-
ziehungen zwischen der BRD und DDR von beiden
Seiten instrumentalisiert. In den ersten Nachkriegsjah-

ren erfolgten in der sowjetischen Besatzungszone ver-
einzelt Riickgaben von Grundstiicken und Immobilien
an Gemeinden. Individuelle Entschiadigungszahlungen
an judische Opfer des NS wurde staatlicherseits abge-
wehrt und nicht durchgefiihrt: ®® Die DDR lehnte jeg-
liche Verantwortung diesbeziiglich mit dem Verweis
auf die erfiillten Reparationspflichten und die Uber-
windung aller Hinterlassenschaften des Faschismus
fast bis zu ihrem Ende ab.

Uberlebende des Nationalsozialismus erhielten auf
gesetzlicher Grundlage Rentenzahlungen. Es gab sozi-
ale Vergiinstigungen, wie die Moglichkeit, 6ffentliche
Verkehrsmittel unentgeltlich zu nutzen, der Inan-
spruchnahme zusitzlicher Urlaubstage und Kurauf-
enthalte sowie die Moglichkeit, fiinf Jahre eher in
Rente zu gehen. Antisemitische Einstellungen in Tei-
len der nichtjudischen Bevolkerung wurden hiufig
deutlich, wenn diese Regelungen als Vorwand fiir ju-
denfeindliche Auflerungen und Vorfille verwendet
wurden.

Philosemitismus und Symbolpolitik

Mitte der 1980er Jahre bemiihte sich die Regierung
der DDR vor dem Hintergrund der wirtschaftlich
desolaten Lage um eine Anniherung an Israel und die
USA. Hierbei ging die politische Fithrung von der An-
nahme aus, dass ein verbessertes Klima zu Israel der
DDR finanzielle, wirtschaftliche sowie handelspoliti-
sche Verbesserungen mit den USA ermoglichen wiir-
de. Hinter dieser Annahme deutlich zu erkennen, ist
die Imagination und das antisemitische Stereotyp des
reichen Juden und eines jiidischen Einflusses in den
USA. Die wirtschaftlichen Interessen sollten mit einer
Symbolpolitik durchgesetzt werden: So erwiahnt Erich
Honecker, damaliger Vorsitzender des Staatsrates der
DDR und Generalsekretir der SED, gegeniiber dem
damaligen Vorsitzenden der judischen Gemeinden in
Westberlin, Heinz Galinski, wahrend dessen Besuch in
der DDR im Juni 1988 das Vorhaben der DDR Regie-
rung, internationale Entschidigungszahlungen an Ju-
den und Jidinnen zu tdtigen.®” Diese Absichtserkla-
rungen sind jedoch als reine Lippenbekenntnisse zu
werten: Entschiadigungszahlungen waren zu keinem
Zeitpunkt an Jidinnen und Juden weder innerhalb
noch auflerhalb der DDR vorgesehen. Symbolische
Bekenntnisse sollten die finanzielle Unterstitzung des
bankrotten Staates ermoglichen. Um dies zu errei-
chen, wurde den jiidischen Gemeinden ab Mitte der
1980er Jahre offentliche Aufmerksamkeit zuteil. Pro-
jekte, welche die Gemeinden bereits seit mehreren
Jahren versuchten, umzusetzen, wurden plotzlich
staatlicherseits bewilligt und sogar gefordert: Hierzu
zdhlen die Grindung des Centrum Judaicum und
Wiederherstellung der Berliner Synagoge aber auch
zahlreiche offizielle Staatsakte. Im internationalen
Kontext sollte deutlich werden: die DDR ist ein anti-
faschistischer Staat, in dem Antisemitismus erfolg-
reich bekampft worden ist. Die jiidischen Gemeinden
und Einzelpersonen wurden um diesbeziigliche Unter-
stiitzungserklarungen gebeten, die dann in den Me-
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dien offentlichkeitswirksam eingesetzt wurden.

Das antisemitische Erbe der DDR

Fast bis zum Ende der DDR lasst sich ein Schweigen
uiber jidisches Leben in der DDR und in Israel, tiber
judische Geschichte und Kultur allgemein in den Me-
dien und in staatlichen Auflerungen konstatieren. Das
Wort Jude wurde in der Offentlichkeit der DDR
gemieden. Judisches Leben war in der DDR nahezu
vollstindig aus der Offentlichkeit verschwunden.
Antisemitische Einstellungen blieben im Privaten, so
in der Familie und im Freundeskreis aber auch auf ei-
ner halboffentlichen Ebene, wie in Vereinen und am
Stammtisch erhalten. Insbesondere im innerfamiliaren
Dialog wurden antijiidische Feindbilder und Stereoty-
pe tradiert. ®® Eine Auseinandersetzung hat in weiten
Teilen der nichtjidischen Bevolkerung auf der indi-
viduell personlichen Ebene bisher in nur geringem
Mafle stattgefunden. Im Zuge einer vermehrten Be-
nennung antisemitischer Stereotype in der Offentlich-
keit der vergangenen Jahre, verschiebt sich die Ver-
wendung dieser Stereotype aus dem privaten zuneh-
mend in den 6ffentlichen Bereich.

Uber die Geschichte, Erscheinungsformen und die
Wirkungsmachtigkeit von Antisemitismus ist ebenso
wie tiber jiidisches Leben in weiten Teilen der ostdeut-
schen Bevolkerung wenig Wissen vorhanden. Eine
diesbezugliche Auseinandersetzung hat bisher kaum
stattgefunden. Nur vereinzelt wurde judische Ge-
schichte vor 1945 im Rahmen von Geschichtsprojek-
ten aufgearbeitet. Antisemitische Einstellungen wur-
den im staatlichen Verhalten der DDR und in 6ffent-
lichen Auflerungen gegeniiber Jiidinnen und Juden,
den Gemeinden sowie im Verhiltnis zum Staat Israel
deutlich. Insbesondere die israelfeindliche Medien-
berichterstattung der DDR bietet Anschlussmoglich-
keiten fiir antiisraelische und antijiiddische Argumenta-
tionen in der heutigen Debatte um den Nahostkon-
flike.

Der in der DDR »staatlich verordnete Antifaschis-
mus« (Ralph Giordano) hat nicht dazu gefuhrt, anti-
semitische Einstellungen und die Gewaltbereitschaft
Einzelner in Teilen der nichtjidischen Bevolkerung er-
folgreich und nachhaltig zu bekampfen. Staatliche
Absichtserklarungen schufen nicht das Klima fur ei-
nen gesamtgesellschaftlichen Diskussions- und Aus-
einandersetzungsprozess, der ein erster Schritt auf
dem Wege zu einer demokratischen Kultur gewesen
wire. Autoritiare Strukturen behinderten die Auspra-
gung von Individualitit und die Akzeptanz von Ver-
schiedenheit und damit die Grundlage fir ein gesell-
schaftliches Miteinander in einer Kultur gegenseitiger
Akzeptanz und Vielfalt.

Vor dem Hintergrund des Ansteigens antisemitischer
Einstellungswerte innerhalb der ostdeutschen Bevol-
kerung, einer zunehmenden Enttabuisierung juden-
feindlicher AufSerungen im offentlichen Diskurs und
der Zunahme antisemitischer Straf- und Gewalttaten
in verschiedenen Regionen ergibt sich ein dringender

Handlungsbedarf. Zur Thematisierung und Ausein-
andersetzung mit aktuellen Formen von Antisemi-
tismus liegen bisher fiir die Jugend- und Projektarbeit
kaum Konzepte und Erfahrungen vor. Um diesbeziig-
liche Konzeptionen fir die neuen Bundeslinder zu
entwickeln, ist es notwendig, die beschriebenen
Aspekte, die sich aus der Geschichte von Antisemi-
tismus in der DDR ergeben, in die Uberlegungen ein-
zubeziehen.
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Antisemitismus
im 21. Jahrhundert

Uber die neuen (alten) Formen
des deutschen Antisemitismus

Timo Reinfrank und Tobias Ebbrecht

Seit der Wiedervereinigung, insbesondere aber in den
letzten Jahren wird der Gebrauch antisemitischer Kli-
schees in Deutschland zunehmend unverblimter und
aggressiver. Beispiele hierfiir sind etwa offen antisemi-
tische Schlagzeilen und Karikaturen im Rahmen der
Berichterstattung uber Michel Friedman, den ehemali-
gen stellvertretenden Vorsitzenden des Zentralrats der
Juden in Deutschland, oder die Rede des CDU-Abge-
ordneten Martin Hohmann am 3. Oktober 2003 tiber
das »judische Tiatervolk«, die sich von rechtsradikalen
Phrasen in beiffenden Antisemitismus steigerte. Auch
Anschlige auf Synagogen, Schindungen von jidi-
schen Friedhofen und Gedenkstitten und andere anti-
semitische Straftaten haben zugenommen. »Norma-
lerweise sind zwei bis drei Friedhofsschindungen pro
Woche die Regel«, berichtet der Leiter des Moses
Mendelssohn Zentrums fiir europaisch-jidische Stu-
dien an der Universitdt Potsdam, Prof. Julius Schoeps,
in einem Zeitungsinterview. " Der Antisemitismus er-
reicht in quantitativer Hinsicht eine neue Dimension.
Im Hinblick auf die Erfassung antisemitischer Vorfal-
le, wie Drohanrufe, Graffiti, Politiker-Statements oder
hate-sites im Internet hat die Antisemitismusfor-
schung ohnehin resigniert: Thre Anzahl ist viel zu
hoch, um sie zu dokumentieren.

Es bleibt jedoch nicht mehr bei verbaler Hetze und
Sachbeschidigung. Antisemitische Gewalt richtet sich
zunehmend auch direkt gegen Jiidinnen und Juden. In
dem brandenburgischen Dorf Gollwitz wurde 1997
angesichts der geplanten Unterbringung von 50 jidi-
schen Kontingentfliichtlingen offen ein Pogrom ange-
droht. In Diisseldorf wurde 2000 ein Bombenanschlag
auf judische Kontingentfliichtlinge veriibt, wobei zehn
Menschen schwer verletzt wurden. Fiir orthodoxe Ju-
den gehort es mittlerweile zum Alltag, auf der StrafSe
angepObelt zu werden. Selbst das offene Tragen jidi-
scher Symbole — und seien sie noch so klein — kann
Ausloser fiir Ubergriffe sein. Im Berliner Stadtteil
Neukolln wurden im April 2002 zwei Frauen, die ei-
nen Davidstern an einer Kette um den Hals trugen,
tatlich angegriffen. Es gab insgesamt vier dokumen-
tierte Ubergriffe im letzten Jahr. Nach einem Angriff
auf den Studenten einer Religionsschule empfahl der
Schulleiter sogar die Kippa unter einer weiteren, un-
auffilligen Kopfbedeckung zu verstecken. Im bran-
denburgischen Potzlow wurde im Juli 2002 der 16-
jahrige Schiiler Marinus Schoberl ermordet, wobei die
Tater ihn zur Aussage zwangen: »Sag, dass Du ein Ju-
de bist.« Die Stigmatisierung als »Jude« reichte aus,
um dem jugendlichen Opfer das Lebensrecht abzu-
sprechen.
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GemdBigte Judenverachtung
breiter Bevélkerungskreise

Die Entwicklung des deutschen Antisemitismus seit
den neunziger Jahren, von dem im Folgenden die Re-
de sein soll, wird anhand von ausgewahlten Beispielen
nachgezeichnet. Auffallend ist, dass der typisch deut-
sche Antisemitismus nach Auschwitz, der sekundire
Antisemitismus, zunehmend wieder Elemente der tra-
ditionellen Judenfeindschaft, des primaren Antisemi-
tismus, wie beispielsweise die Zuschreibung von typi-
schen Charaktereigenschaften, aufnimmt. Wahrend in
den neunziger Jahren der Antisemitismus noch diskur-
siv vor allem in den Medien verhandelt wurde 2,
scheinen sich zehn Jahre spater antisemitische Einstel-
lungen und Vorurteile in allen Schichten und Segmen-
ten der deutschen Gesellschaft deutlich verfestigt zu
haben. ™ Eine neue Qualitit erhalt der Antisemitismus
auch durch den Umstand, dass antisemitische Aufe-
rungen immer weniger auf Widerspruch stoflen. Eine
Normalisierung ist daher weniger im Verhiltnis zwi-
schen der jiidischen und der nichtjiidischen Bevolke-
rungsgruppe in Deutschland eingetreten, als vielmehr
in Bezug auf die Existenz antisemitischer Ressenti-
ments. Angesichts der Wiederkehr des offenen Anti-
semitismus erinnert die Schriftstellerin Ruth Kliger an
den Antisemitismus im Deutschen Kaiserreich: »Jetzt
sieht es hierzulande nach einem Riickfall aus in das,
was wir Juden in der Nazizeit ironisch wehmttig >den
guten alten Risches von 1910« nannten, namlich die
gemafligte Judenverachtung weiter Bevolkerungs-
schichten aller Klassen, mit der sich (scheinbar) leben
liefs. «* Ruth Kliiger benennt den Riickfall in den al-
ten, primidren Antisemitismus als zentrales Moment
des neuen Antisemitismus. Gerade der Irakkrieg 2003
hat dabei in Deutschland eine katalysatorische Rolle
gespielt, so der Leiter des Fritz-Bauer-Instituts, Micha
Brumlik: Bei den Antikriegsdemonstrationen waren
wieder Bilder und Karikaturen von hakennasigen Per-
sonen mit krausen Haaren, Wurstlippen und bluttrie-
fenden Hianden zu sehen, in der einen Hand einen
Dollarschein, in der anderen einen Globus, die sich
der Tkonographie des primiren Antisemitismus der
1920er und 1930er Jahre bedienten.

Konstitutive Elemente fiir diesen neuen Antisemi-
tismus sind die Erinnerungsabwehr der Shoah, ein
verkurzter Antikapitalismus im Kontext der Globali-
sierungskritik, Israelfeindschaft und ein wieder deut-
lich erstarkter Antiamerikanismus, der sich mit dem
Antisemitismus verbindet. Angesichts der quantitati-
ven und qualitativen Zunahme des Antisemitismus in
Deutschland lassen sich die Annahmen der traditio-
nellen Antisemitismusforschung nicht mehr aufrecht-
erhalten. Diese ging davon aus, dass der Antisemi-
tismus in (West-)Europa und den USA an gesellschaft-
licher Akzeptanz verloren habe und weit gehend
tabuisiert sei, dass Juden staatlichen Schutz genossen,
Antisemitismus u. a. von den Massenmedien be-
kdampft und Juden nicht mehr fiir soziale oder politi-
sche Krisen verantwortlich gemacht werden wiirden.

»Radio TV Judenfunk« war 2003 als Schmiererei vie-
lerorts in Berlin zu finden, vor allem in der Ndbe des
entstehenden Holocaust-Mahnmals.

So kdme der Antisemitismus als Erkldrungsmodell nur
noch in marginalisierten rechtsextremen Gruppen vor.”
Dieser These wird deutlich zu widersprechen sein.

Antisemitismus in den neunziger Jahren
des 20. Jahrhunderts

Die Expansion antidemokratischer, antiamerikani-
scher und antisemitischer Ressentiments hat politische
und gesellschaftliche Ursachen. Die Bestandsauf-
nahmen der quantitativen Antisemitismus- und Ein-
stellungsforschung jedoch hat nur einen begrenzten
Aussagewert iiber die Qualitat und Entwicklung von
Antisemitismus in der politischen Kultur, seine mog-
lichen Subtexte, Dynamiken, politischen Be- und Ent-
grenzungen und seinen kulturellen Gehalt. © Der Anti-
semitismus in den neunziger Jahren driickte sich vor
allem in der so genannten Walser-Debatte aus. Er war
gekennzeichnet durch die auch fur die alte Bundesre-
publik bekannte Erinnerungsabwehr des sekundaren
Antisemitismus. Der Schriftsteller Martin Walser du-
Berte sich wahrend und nach der Verleihung des Frie-
denspreises des deutschen Buchhandels 1998 zunichst
latent antisemitisch, d. h. nicht offen gegen Juden als
Juden gerichtet, spdter sprach er auch offen juden-
feindliche Angriffe und Beleidigungen aus. Seine Sta-
tements brachten den engen Zusammenhang von Ab-
wehraggression und sekundirem Antisemitismus zu
einem neuen und deutlichen o6ffentlichen Ausdruck.
Zugleich boten die Rede und die anschlieffende Aus-
einandersetzung den Auftakt fiir die Form der Debat-
te iiber die Entschadigung ehemaliger Zwangs- und
SklavenarbeiterInnen.

In dieser Debatte wurde ein politisches Klima befor-
dert, in dem ausgerechnet den Uberlebenden, ihren
Anwilten und Interessenorganisationen in der dufSerst
ungleichen Auseinandersetzung mit deutschen Re-
gierungs- und Wirtschaftsvertreternnen ein quasi er-
presserisches Verhalten vorgeworfen wird. Der Spie-
gel schaffte beispielsweise — so der Berliner Politikwis-
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senschaftler Lars Rensmann - ein wahres Erpres-
sungsszenario, dem zufolge die »geschaftstiichtigen«
Anwilte judischer Organisationen und Opferverbin-
de unter dem Vorwand von Gerechtigkeit und Sithne
ihren Geldinteressen nachgingen, indem sie deutsche
Unternehmen unter Druck setzen: »Amerikanische
Anwilte, die ihre Geschiftstiichtigkeit gut hinter der
Fassade von Schuld und Siithne zu verstecken wissen,
setzen deutsche Unternehmen mit iiberzogenen Forde-
rungen unter Druck. Jiidische Organisationen streiten
vor allem fur die Opfer des Holocaust. Opferverban-
de und Regierungen im Osten Europas fordern Ge-
rechtigkeit und meinen Mark.« (Der Spiegel, 9. 8.
1999) Das eigene Verhalten der deutschen Industrie
gegeniiber den Uberlebenden wird auf Juden proji-
ziert, die eigene Aggressivitdt und »skrupellose« Ver-
folgung materieller Interessen den Opfern zugescho-
ben. »Geldgierig« seien die iiberlebenden Zwangs-
und SklavenarbeiterInnen, nicht die »schutzbedurfti-
gen« Konzerne und die scheinbar von machtigen Ju-
den verfolgte deutsche Wirtschaft. ® Die unterstellten
Motive wie Rachsucht, Geldgier und weltweite Macht
zielen unbewusst darauf, vom eigenen moralischen
Versagen in Geschichte und Gegenwart abzulenken.
Juden werden gleichsam als ewige Verfolger gesehen,
die den Deutschen keinen Frieden gonnen. In der De-
batte um den Autor Norman Finkelstein Ende 2000,
der judischen Institutionen vorwarf, vom Leid der er-
mordeten Juden zu profitieren, konnte das Klischee
der »geldgierigen« Juden nochmals offener mobilisiert
werden.

Den Antisemitismus innerhalb der deutschen Eliten in
Politik, Wirtschaft und Gesellschaft, der exemplarisch
in der Entschidigungsdebatte zutage getreten ist, hat
Paul Spiegel, der Vorsitzende des Zentralrats der Ju-
den in Deutschland, als Beispiel fiir stereotype Wahr-
nehmungsmuster bis in die hochsten gesellschaftlichen
Ebenen benannt. Diese Muster grassierten mittlerwei-
le in elitdiren Zirkeln, so Spiegel: »Man wirft mir in
der feinen Gesellschaft, nicht am Stammtisch, vor,
dass ich Antisemitismus erzeuge, dass die Juden
Deutschland wieder aussaugten, weil sie das Mahn-
mal forderten oder jetzt die Entschadigungszahlun-
gen.«?

Die Verfestigung des Antisemitismus:
Demokratischer
Antisemitismus in der Politik

In der Gesellschaft wird zunehmend o6ffentlich gegen
judische Menschen als »den Juden« oder »den Zioni-
sten« die Stimme erhoben, wobei die SprecherInnen
sich zugleich zu »mutigen« TabubrecherInnen gegen-
iber vorgeblichen »Denkverboten« stilisieren. Dieser
Gestus ist freilich ein seit vielen Jahren gingiges Mu-
ster rechtsextremer Agitation, das heute zunehmend
auch in Teile der demokratischen Offentlichkeit Fin-
gang gefunden hat. Es wird ein »judisches Tabu« kon-
struiert, um es unter Berufung auf das Recht auf freie
MeinungsaufSerung »mutig« und »freiheitlich« bre-

chen zu konnen. Lars Rensmann umschreibt diese
Taktik als »imagindren Antisemitismus«. Dies ldsst
sich auch am Fall des damaligen Vize-Vorsitzenden
der Freien Demokraten, Jirgen W. Mollemann, zei-
gen: denn er versuchte als Mitglied einer demokrati-
schen Partei, das Muster des » Tabubruchs« gegen Ju-
den in die etablierte Politik zu tberfithren.'® Im
Bundestagswahlkampf 2002 gipfelten » Tabubriiche«
in der politischen Kampagne der FDP gegen Israel und
dessen Ministerprasidenten Ariel Sharon, die von
Mollemann fiir das Wiederaufleben eines neuen Anti-
semitismus verantwortlich gemacht wurden.

Mollemann gab Interviews, aus denen sich entnehmen
liefs, dass er die antisemitistischen »Selbstmordatten-
tate« von PaldstinenserInnen gegen Israel unterstiitzt:
Es sei die Politik Israels, die den Terrorismus fordere
und er selbst wiirde sich in einer vergleichbaren Situa-
tion gegen eine Besatzungsmacht ebenfalls wehren —
»auch im Land des Aggressors«. Vorausgegangen war
den Interviews der Ubertritt des ehemaligen Landtags-
abgeordneten der Griinen Nordrhein-Westfalens, Ja-
mal Karsli, in die FDP, der seinen Wechsel als Zeichen
der Anerkennung fur die entschlossene Haltung Mol-
lemanns gegen Israel darstellte. Karsli seinerseits warf
der israelischen Armee vor, sie wende »Nazimetho-
den« an und relativierte damit die Verbrechen der SS
und der SA sowie den Massenmord an den europai-
schen Juden. Einen Monat nach dem Parteiwechsel
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Im Juli 2002 wiabhlte die rechtsradikale Monatsschrift
»Nation und Europa« diesen Titel, der nach der »Be-
vormundung durch Juden« nur rhetorisch fragt.
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auflerte er sich dartiber hinaus auch in der Zeitung der
Neuen Rechten, der Jungen Freiheit, iiber die Macht
und den zu grofSen »Einfluss« einer »zionistischen
Lobby«. Davor hatten »die Menschen in Deutschland
verstandlicherweise Angst«.

Wenig spater legte Mollemann nach, indem er — nach
altem antisemitischen Muster — das Auftreten von
Juden fur das Anwachsen des Antisemitismus verant-
wortlich machte: Kaum jemand verschaffe den Antise-
miten mehr Zulauf als »Herr Scharon und in Deutsch-
land ein Herr Friedman mit seiner intoleranten und
gehissigen Art«. Teile der FDP verharmlosten den
Konflikt, etwa der ehemalige AufSenminister Klaus
Kinkel, der meinte, seine Partei sei »wegen einiger
weniger ungliickseligen Auflerungen« in Misskredit
geraten, oder sein Parteikollege Giinther Rexrodt, der
fand, Mollemann habe sich »im Ton vergriffen«. Der
Hinweis des Journalisten Henryk M. Broder, es gehe
nicht um den Ton, sondern um eine Haltung, verpuff-
te folgenlos. Einer der wenigen, die auf die Ausfille
reagierten, war Michel Friedman. Friedman beschul-
digte Karsli und Mollemann des Antisemitismus und
forderte, Karsli aus den Reihen der FDP zu entfernen.
Mollemann warf Friedman daraufhin erneut vor, mit
seinem Verhalten den Antisemitismus zu schiiren. Die
Parteifihrung zwang Mollemann zu einer halbher-
zigen Entlassung von Karsli. Der FDP-Vize erklirte je-
doch, dass er nicht beabsichtige, sich bei Friedman zu
entschuldigen, und verscharfte sogar seine person-
lichen Angriffe auf Friedman.

Ob und in welcher Form sich Mollemann nun in der
Folge entschuldigte oder nicht, war letztlich unwe-
sentlich. In der Wahrnehmung von Antisemitismus
werden »die Juden« in jedem Fall als die Schuldigen
gelten. Denn wenn jidische Menschen Antisemi-
tismus benennen und Konsequenzen fordern, wirft
man ihnen vor, sie wiirden bestimmen und kontrollie-
ren wollen, was man in Deutschland auflern konne.
Sollten diese Konsequenzen eintreten, heifst es, »da se-
he man es wieder einmal, wie viel Macht die Juden
hatten«."? Die Wirksamkeit von Mollemanns Ausfal-
len ist erst angemessen zu erkennen, wenn man die
Tausende von antisemitischen LeserInnenbriefen und
Emails beachtet, die er offentlichkeitswirksam zur
Untermauerung seiner Position zur Schau stellen
konnte. Riickblickend betrachtet fanden durch die
fortwiahrenden Initiativen Mollemanns und durch die
Akzeptanz in der FDP erstmals seit der Frithphase der
Bundesrepublik antisemitische Motive und Stereoty-
pen in einem Bundestagswahlkampf eine offene politi-
sche Plattform innerhalb der demokratischen Partei-
enlandschaft. Konsequenzen haben nur sehr wenige
gezogen. Wie tief greifend der Einschnitt war, hat die
Grande Dame der Liberalen, Hildegard Hamm-Bri-
cher, erkannt: »Sie haben zu lange geschwiegen und
dem Mollemann-Kurs nicht rechtzeitig Paroli gebo-
ten«, schrieb Hamm-Briicher an den Parteichef der
FDP, Guido Westerwelle. Sie betonte, dass die Absage
an den Antisemitismus eine Aufgabe der nicht-jidi-
schen Deutschen sei, die man nicht dem Zentralrat

der Juden in Deutschland tiberlassen durfe. " Ange-
sichts der fortdauernden antisemitischen und antiis-
raelischen Stellungnahmen aus den Reihen der FDP ist
sie aus der Partei ausgetreten. Noch heute wird der
Kasus Mollemann nicht als antisemitischer Akt ge-
wertet, sondern euphemistisch als »Debatte« herun-
tergespielt und das antisemitische Flugblatt, mit dem
er fur den Wahlkampf Friedmann und Scharon diffa-
mierte, bezeichnen die Medien bis heute als »israelkri-
tisch«.

Die Riickkehr des primdren
Antisemitismus:
Die »Mahninstanz« Michel Friedman

Nach Mollemanns Selbstmord vollendete sich die von
ihm ins Rollen gebrachte Attacke auf Friedman durch
eine ubergreifende offentliche Kampagne gegen den
stellvertretenden Zentralratsvorsitzenden. In der 6f-
fentlichen Diskussion um Friedman wegen Prostitu-
tion und Drogenbesitzes verbanden sich primar anti-
semitische Vorwiirfe mit der Demontage der einge-
bildeten »Mahninstanz Friedman«, die direkt den
Menschen Friedman treffen sollte. Im sekundaren
Antisemitismus nach Auschwitz, wie im Fall der ein-
gebildeten Mahninstanz, tritt das alte antisemitische
Ressentiment in der Abwehr der Erinnerung an die
deutschen Verbrechen zutage. Die Abwehr duflert sich
als Angriff gegen jene, die als Personifizierung dieser
erinnernden Mahnung gesehen werden. Martin Wal-
ser hat dafir das Bild des »grausamen Erinnerungs-
dienstes« und der »Moralkeule Auschwitz« gepragt."?

Auch in der offentlichen Debatte um Michel Fried-
man wurde haufig vom »erhobenen Zeigefinger« und
dem »ewigen Mahner« geredet und geschrieben: »So
sieht er sich am liebsten: der Mann im Blitzlichtgewit-
ter, perfekt gegelte Haare, eleganter Anzug und seine
typische Handbewegung — der erhobene Zeigefinger. «
(Sudwestrundfunk, 30. 06. 03) Die Personifizierung
des entaufSerten schlechten Gewissens im Sohn von
Uberlebenden und die abzuwehrende Erinnerung an
die deutschen Verbrechen vermischten sich mit der
antisemitischen Vorstellung des nach aufSen »glatten«
und »perfekten«, hintergriindig aber »arrogantenc
und »verschlagenen« Juden. Friedman wurde als
»Meister der klugen Spriiche« (Neues Deutschland,
09. 07. 03) und in diversen Zeitungen als » GrofSinqui-
sator« charakterisiert. »Es fallt wohl schwer, sich aus-
zumalen«, so ein Friedman-Gegner am 30. 6. 2003 im
Report Mainz des Sudwestrundfunk, »wie aggressiv,
bohrend, inquisitorisch der Talkmaster Michel Fried-
man wohl nachhaken wiirde, wire er sein eigener
Gast.« Der Politikwissenschaftler Lars Rensmann
sieht als Voraussetzung fir den Antisemitismus der
Abwehraggression die »EntaufSerung des moralischen
Gewissens.« " In der Person Friedman wurde dieses
entduflerte Gewissen Offentlich bekampft. Warum
sonst wurde in allen Berichten das gleiche Bild vom
ewigen Mahner aufgerufen, dem die »ersehnte Har-
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monie der Deutschen mit ihrer Vergangenheit« laut
der Frankfurter Rundschau, »herzlich gleichgiiltig«
sei (20. 06. 03)?

Doch duflerte sich diese Abwehraggression im sekun-
ddren Antisemitismus noch vor allem als Abwehr der
Erinnerung an Auschwitz, so treten nun zu diesem
Element zunehmend offen antisemitische Angriffe
hinzu, die die Aggression nicht mehr ausschliefSlich
gegen »die ungewollten wie artikulierten Reprisen-
tanten der Erinnerung« " richten, sondern gegen »das
Judische« tberhaupt. In Friedman sah man »den
Mahner, den gut angezogenen Chefankliager, den
Freund der groflen Auftritte.«"” Doch es war nicht
nur der Kritiker deutscher Erinnerungsabwehr, son-
dern das kritische Denken im Allgemeinen, was an
Friedman hervorgehoben und angegriffen wurde."
Zudem wurde auf Friedman das alte antisemitische
Zerrbild des »heimatlosen Juden« projiziert. Fried-
man, so Hans-Ulrich Jorges im stern, habe »eine ge-
wisse Unbehaustheit nie ganz verdecken« konnen
(stern 26/03). Thm wurde sein gesellschaftliches Enga-
gement ebenso vorgeworfen wie seine Arbeit in inter-
nationalen Organisationen und besonders seine of-
fentliche Verteidigung Israels. Entsprechend empfahl
ihm die Welt am Sonntag, er konne »auch nach Israel
fliegen« (22. 06. 03) Friedman wurde so zur Personifi-
zierung »des Judentums« stilisiert. Dies verdeutlichte
das auf die Hausdurchsuchung bei Friedman folgende
Medientribunal. Dabei ging es nur vordergriindig um
Kokainbesitz und Prostitution. Exemplarisch zeigte
ein Titelbild der Satirezeitschrift Eulenspiegel, wie das
alte antisemitische Bildarsenal zur Beschreibung des
»Falles Friedman« aufgerufen wurde. Der karikierte
Friedman sitzt vor einem Toilettenhiduschen, eine Sex-
arbeiterin neben sich, und ist mit einer auffillig insze-
nierten Hakennase in »Stlirmer«-Manier als »ji-
disch« gekennzeichnet. Vor diesem Hintergrund »ent-
schliisseln« sich die verwendeten Bilder. Es steht zu
befiirchten, dass diese antisemitischen Konnotationen
auch fiir die »einfache« Bevolkerung verstandlich wa-
ren. Anders als bei vergleichbaren Skandalfillen war
Friedman nicht Opfer der Sucht, sondern wurde zum
Tater gemacht. Er habe, so war zu lesen, auch den
Prostituierten Kokain angeboten. Das alte antisemiti-
sche Stereotyp vom »Brunnenvergifter« tritt hier nur
wenig kaschiert auf. Zahlreiche solcher » Andeutun-
gen« liefen sich finden. Im Tagesspiegel konnte man
von »unglaublicher sexueller Gier« (22. 06. 03) lesen
und dies ist nur eines von vielen Bildern, die aus den
Vorurteilsschubladen hervorgeholt wurden. Zu beto-
nen ist, dass es nicht entscheidend ist, ob solche Bilder
auch fur einen Nichtjuden gebraucht wiirden. Ent-
scheidend ist, dass sie nicht als Beschreibung eines be-
stimmten Menschen, sondern eines als Juden angegrif-
fenen Menschen herangezogen werden.

Nach dem Urteil gegen Friedman erklarte der Kolner
EXPRESS: »Ganz Deutschland diskutiert tiber das
Friedman-Urteil«. Und in fetten Lettern erganzte die
Schlagzeile: »Verdient er wirklich nur 116 Euro am
Tag?« (Kolner EXPRESS, 09. 07. 03) Die Tagessitze,
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Titelbild der Satirezeitschrift » Eulenspiegel«, das Mi-
chel Friedman mit antisemitsch stereotyper Judenna-
se zeigt.

zu denen Friedman verurteilt wurde, wurden ebenfalls
im antisemitischen Bezugsrahmen aufbereitet. Die
antisemitische Identifizierung von Juden mit »Geiz«
und »Wucher« fand in dieser Schlagzeile ihren aktua-
lisierten Niederschlag. Das Urteil der Offentlichkeit
folgte, nachdem das Verfahren rechtskraftig abge-
schlossen war. Auf die Frage des Nachrichtensenders
n-tv: »Verdient Friedman eine zweite Chance?« rea-
gierten 69 Prozent der Befragten ablehnend, ebenso
wie auf Friedmans temporire »Riickkehr« auf die
Fernsehschirme im Rahmen einer Sendung von Sabine
Christiansen im November 2003. Friedman wurde als
Instanz »lastiger Erinnerung« bekampft und sollte als
Reprisentant des »Judischen« getroffen werden. Da-
mit soll ihm der vermeintliche »Opferstatus« abge-
sprochen werden, der als Grund fiir das lastige Erin-
nern gesehen wird. Diese Verschiebung zeigt sich in ei-
ner Anklage in der Berliner Zeitung vom 26. 06. 03.
Dort heifst es, niemand konne sich hinter der Behaup-
tung verstecken, »er habe das nicht gewusst«. Hier
wird eine bestimmte Sprache aufgerufen, die die feh-
lende Beschiftigung der Deutschen mit ihrer Vergan-
genheit beschreibt. Der Artikel fihrt dann aber auf
Friedman bezogen fort: »wer sich einer Frau bedient,
die in die Prostitution verschleppt wurde, steht auf ei-
ner moralischen Stufe mit einem serbischen Soldaten,
der ein bosnisches Madchen vergewaltigt.« Den Auto-
ren geht es natiirlich weder um die Prostituierten,
noch um das bosnische Midchen. Vielmehr werden in
diesem moralischen Appell nebenbei die ehemaligen
Opfer der Deutschen, Juden und Serben, zu den Ta-
tern. Die antisemitische Rede des CDU-Abgeordneten
Hohmann, der die Juden als »Tatervolk« denunzierte
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und bewies, dass das alte antikommunistische Ressen-
timent mit dem Antisemitismus ebenso kompatibel ist
wie das antiamerikanische, geht in eine dhnliche Rich-
tung. " Im Kampf um den Opferstatus als zentralem
Bestandteil des sekundiren Antisemitismus verbindet
sich der Angriff auf die eingebildete Mahn- und Er-
innerungsinstanz mit den sich erneut manifestieren-
den Elementen der traditionellen Judenfeindschaft.
Das Tribunal gegen Friedman diente als weitere Dis-
kursverschiebung. Besonders beunruhigend ist dabei
die Stellung, die Friedman als Personifizierung »des
Juden« einnahm. So erklarte der Generalsekretir des
European Jewish Congress, Serge Cwajgenbaum, zu
den Angriffen auf Friedman: »Nur ein Name wurde
genannt, nur ein Name wurde der Offentlichkeit aus-
geliefert — Michel Friedman. Und das 16st bei mir die
grofSe Sorge aus, ob Antisemitismus nicht linger ein
Tabu in Deutschland und Europa ist.«

Antisemitismus
nach dem | |. September 2001

Die neueren antisemitischen Kampagnen haben ge-
zeigt, dass der Antisemitismus lingst kein tabuisiertes
Schattendasein mehr fristet. Er ist kulturell wieder sa-
lonfihig und zu einer offen sichtbaren Massenerschei-
nung geworden. Dabei wird deutlich, dass sich in
Deutschland spatestens seit der Debatte tiber die Ent-
schidigung ehemaliger ZwangsarbeiterInnen zentrale
Elemente des modernen Judenhasses — besonders die
Konnotation der Juden mit Macht und Geld — mit der
spezifisch deutschen, sekundir antisemitischen Ab-
wehraggression verbinden. Deutlich wird dabei auch,
dass es sich beim sichtbaren Antisemitismus nicht lin-
ger um temporire AufSerungen handelt, sondern dass
sich das antisemitische Ressentiment in entsprechende
Weltbilder einordnet. Verschworungstheoretische Spe-
kulationen, die das Schicksal der Welt in den Handen
weniger, unsichtbarer — zuvorderst judischer — Cli-
quen sehen, haben seit den Anschligen vom 11. Sep-
tember 2001 Hochkonjunktur. Die Ablehnung Israels,
die antizionistische Israelfeindlichkeit, rationalisiert
sich in der Haltung, Israel sei eine Gefahr fiir den
Weltfrieden. Gesellschaftliche Verhiltnisse werden zu-
nehmend vereinfachend personifiziert in die vermeint-
lichen »Herrscher der Welt«. So finden sich solche
Personifizierungen in antiamerikanischen Karikaturen
von George W. Bush genauso wie in antisemitischen,
die den israelischen Regierungschef Ariel Sharon zum
Gegenstand haben.

Der Nahostkonflikt hat keinen neuen Antisemitismus
hervorgerufen, sondern er dient als Projektionsfliche,
anhand dessen antisemitische Ressentiments gedufSert
werden. Nach einer Zeit der Verdriangung, die dem
Holocaust geschuldet war, sind die alten Vorurteile
gegen Judinnen und Juden wieder reaktiviert worden.
Das Ressentiment gegen Juden richtet sich heute in
uberwiltigendem Maf$ auch weltweit gegen Juden in
anderen Lindern: gegen die Juden in Israel und den

Vereinigten Staaten, die angeblich die moralischen
Hauptverbrecher in der internationalen Arena seien. ®”
Die Mehrzahl der Deutschen, so der Soziologe Ulrich
Beck, akzeptiert nicht die zentrale Unterscheidung
zwischen Juden und Israelis. Die Israelkritik schlagt
um in Judenkritik und Judenfeindlichkeit.?" In der
Folge wird antisemitische Kritik an Israel auch weiter-
hin gegen die jidische Bevolkerung im eigenen Land
gerichtet, alle Juden werden unterschiedslos mit Israel
identifiziert. Thnen wird — so sie sich nicht als Kritiker
Israels darstellen — per se zundchst eine Mitschuld an
der Politik »ihrer Regierung« zugewiesen.

Der Antisemitismus stellt sich auch als »europdisches
Problem« dar. Antisemitische und antiamerikanische
Ressentiments vermengen sich zunehmend und wer-
den Teil der politischen Artikulation von Teilen von
Protestbewegungen wie den GlobalisierungsgegnerIn-
nen oder der Friedensbewegung, wie von Teilen der
Mehrheitsbevolkerung  gleichermaflen. Neuere Stu-
dien der Europdischen Union zur Haltung zu Israel
haben erschreckende Ergebnisse zutage gebracht. In
der gesamten EU sehen 59 Prozent der Bevolkerung
Israel als grofite »Bedrohung des Weltfriedens«, in
Deutschland sind es sogar 65 Prozent. Dass die Um-

Paliistinensische Hochhduser, die von israelischen
Truppen aus Sicherbeitsgriinden am 11. 9. 2003 ge-
sprengt wurden, werden auf diesem Titelbild der
rechtsradikalen Zeitschrift Nation&Europa mit den
zerstorten Twin Towers in New York gleichgesetzt.
» Die Juden« werden zum Titervolk, die Parallele zur
» Wall-Street« wird hier gezogen.
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frage uberhaupt die Frage nach der Bedrohung des
Weltfriedens mit einer moglichen Antwort Israel stell-
te, macht bereits die projektiv besetzte Stellung des jii-
dischen Staates in den europdischen (Medien-) Dis-
kursen deutlich. Die Studie zeigt, so das Simon Wie-
senthal Center, »dass der Antisemitismus zutiefst in
der europiischen Gesellschaft verwurzelt ist.«? Als
europdisches Problem ist der Antisemitismus aber
auch ein deutsches Problem geblieben.

Globalisierter Antisemitismus

Der spezifisch deutsche und europdische Antisemi-
tismus trifft heute auf einen neuen islamistischen Anti-
semitismus. Dieser islamistische Antisemitismus speist
sich aus den judenfeindlichen Aussagen der Antike
und des Korans, die in den 1920er und 30er Jahren
von den Muslimbriidern Hassan al-Banna und Sayyid
Qutb aufgegriffen worden sind sowie aus Versatz-
stiicken des deutsch-europdischen Antisemitismus
und Rassismus. Der islamistische Antisemitismus ist
also wesentlich alter als der Staat Israel und keines-
wegs blofSe Reaktion auf die israelische Politik in den
paldstinensischen Autonomiegebieten, sondern griin-
det auf einer festgefiigten antisemitischen Weltan-
schauung. Der islamistische Antisemitismus, der ele-
mentarer Bestandteil der islamistisch-totalitiren Be-
wegung ist, hat das Ziel, moglichst viele Juden zu
ermorden und »judenfreie Gottesstaaten« zu errich-
ten. 4

Neben den Terroranschligen von Al-Qaida fand der
islamistische Antisemitismus seinen deutlichsten Aus-
druck in der Rede des Premierministers von Malaysia,
Mahathir Mohammad, vor dem Kongress Islamischer
Linder (OIC), der 1,3 Milliarden Menschen zu vertre-
ten vorgibt. Diese Ansprache war die erste Rede eines
Staatsmannes seit Adolf Hitler, in der nicht nur der
Zionismus, sondern die Juden einer Weltverschwo-
rung verdachtigt wurden: »Sie (die Juden) erfanden
Sozialismus, Kommunismus, Menschenrechte und
Demokratie und haben sie erfolgreich gefordert, da-
mit es falsch erscheint, sie zu verfolgen, und damit sie
die gleichen Rechte wie andere geniefSen. Dadurch ha-
ben sie nun die Kontrolle iiber die michtigsten Staa-
ten der Welt gewonnen.«® Die Hetzrede wurde von
den OIC-Delegierten wohlwollend bis begeistert auf-
genommen. Das bedeutet noch nicht, dass die islami-
schen Regierungschefs den Antisemitismus zur Staats-
doktrin erheben werden, jedoch wollte sich auch nie-
mand von Mahathirs Bemerkungen distanzieren.

Der islamistische Antisemitismus ist dem deutsch-eu-
ropdischen Antisemitismus sehr nahe im globalen
Hass auf die Juden und die USA, die als ein »Gebilde
von Juden und Kreuzfahrern« dargestellt werden.
Auch die neuen Bilder, die die beiden Antisemitismen
dabei bedienen, sind gleich. Der »Rambo-Jude« hat in
der antisemitischen Phantasie in Teilen den Wucherer
Shylock ersetzt. Der schlau und heimlich korrumpie-
rende Jude der ersten zwei Jahrtausende des Antisemi-
tismus, der nun mit seiner neuen militdrischen und

politischen Macht bewaffnet ist, hat sich nach auflen
in den unterdriickenden, brutalen und totenden Juden
verwandelt, der die Schmutzarbeit entweder selbst
verrichtet, wie in Israel, oder andere dazu anstellt, sie
fiir ihn zu verrichten, wie es projektiverweise den Ju-
den in den USA nachsagt wird.®”

Der islamistische Antisemitismus ist nun auch ver-
stiarkt in Deutschland und Europa zu finden. Antise-
mitische Gewalttaten werden in wachsendem Umfang
nicht nur von »angestammten« Rechtsextremisten,
sondern auch von — zumeist jugendlichen — radikalen
Islamisten begangen werden. Es ist hochste Zeit, so
Richard Herzinger in der Zeit, dass die demokratische
Offentlichkeit in Europa den militanten islamistischen
Antisemitismus ernst nimmt und aufhort, aus falsch
verstandener religioser oder kultureller Toleranz weg-
zuschauen, wenn sich extremistische Ideologien unter
frommer Terminologie tarnen und in religiésen und
kulturellen Einrichtungen einnisten: »Denn nur wenn
sie diese Extremisten ebenso ernst nimmt wie alle an-
deren auch, beweist sie, dass sie Muslime als gleich-
wertige Biirger ernst nimmt. « *¥

Durch die Anschlige in New York und Washington ist
der Antisemitismus auch als internationales politi-
sches Kampfmittel wieder salonfihig geworden. Der
Antisemitismus existiert zu Beginn des 21. Jahrhun-
derts in Deutschland und Europa nicht nur weiter, er
hat sich globalisiert. Er hat vom Nahen Osten bis Siid-
afrika, von Malaysia iiber Bali und Kenia bis Istanbul
und Deutschland eine gespenstische Allianz aus
Rechtsradikalen, Islamisten und Teilen der traditio-
nellen Linken hervorgebracht®), die mit grofsen Sym-
pathien in der Bevolkerung rechnen kann. Der gilt es
entgegenzutreten.

Anmerkungen:

Zur Quds-Demonstration im November 2003 in Ber-
lin trdgt dieses Mddchen einen israelfeindlichen Slo-
gan, der sich auf das Ergebnis einer europdischen Um-

frage bezieht. Bild: Weber
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(15)

(16)
(17)
(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

Vgl. Julius H. Schoeps »Die Tater kommen aus allen Schich-
ten«. In: Die Welt, 3. 11. 1999

Eine Studie des American Jewish Committee (AJC) 2002, Biiro
Berlin, in der die Art der Berichterstattung iiber den israelisch-
palastinensischen Konflikt untersucht wurde, hat eindeutig er-
geben, das die deutsche Presse im Zusammenhang mit Israel
antisemitische Stereotypen verwendet. Die Kurzfassung der
Studie ist online abrufbar unter: www.ajc.org/upload/pdf/Ger-
man_media_survey.pdf (Stand November 2003).

Die qualitative Sozialforschung geht von einem »Bodensatz«
von 15 bis 20% harter Antisemiten fiir den Westen Deutsch-
lands seit den 50er Jahren aus. Vgl. Alphons Silbermann: Sind
wir Antisemiten? Ausmafl und Wirkung eines sozialen Vorur-
teils in der Bundesrepublik Deutschland Kéln 1982, S. 63. Zur
aktuellen Verfestigung antisemitischer Stereotypen vgl. Lars
Rensmann, Alte und neue Formen des Antisemitismus. Juden-
feindliche Vorurteile und Bestrebungen vor und nach den Ter-
roranschligen von New York und Washington. In: Tobias Eb-
brecht, Johanna Miiller u.a. (Hg.): The final insult. Das Diktat
gegen die Uberlebenden. Deutsche Erinnerungsabwehr und
Nichtentschddigung der NS-Sklavenarbeit. Miinster 2003, S.
159

»Risches« war in den 1920 Jahren ein volkstimlicher jiidischer
Begriff fiir das judenfeindliche Ressentiment, das aber nicht un-
bedingt morderisch sein musste. Zit. nach Ruth Kliger in ei-
nem Brief an Martin Walser, abgedruckt am 27. 6. 2002 in der
Frankfurter Allgemeinen Zeitung

Fiir diese Annahme steht beispielsweise Werner Bergmann, Pro-
fessor am Berliner Zentrum fiir Antisemitismusforschung. Vgl.
Werner Bergmann. Geschichte des Antisemitismus. Miinchen
2002, S. 137

Vgl. Lars Rensmann, ebd., S. 160

Vgl. ebd., S. 163

Vgl. Matthias Thieme: Stiften gehen, in: Jungle World 30/2000,
S.7

Zitiert nach Berliner Zeitung, 23. 12. 2000 und vgl. Lars Rens-
mann, ebd., S. 170

Vgl. Lars Rensmann, ebd., S.170f.

Zit. nach Eldad Beck: Nach Aufregung bei den Wahlen in
Deutschland:

Wer ist Antisemit? http://www.antisemitismus.net/antisemi-
tismus/deutschland/texte/beck-04.htm, Stand 10.11.2003. Vgl.
zum »Fall« Mollemann auch Tobias Ebbrecht/ Timo Rein-
frank: Deutsche Schuld und die Storenfriede der Erinnerung.
Uber die Kontinuitit in der deutschen Erinnerungskultur. In:
Tobias Ebbrecht, Johanna Miiller u.a. (Hg.): The final insult.
Das Diktat gegen die Uberlebenden. Deutsche Erinnerungsab-
wehr und Nichtentschidigung der NS-Sklavenarbeit. Miinster
2003

Kurt Griinberg: Ich weify wohl, was es bedeutet. Uber das all-
mihliche Verfertigen des Ressentiments beim Reden: Eine
psychoanalytische Betrachtung des Antisemitismus. In: Die
Welt, 29. 6. 2002

Die Austrittsdrohung von Hildegard Hamm-Briicher wurde
von hagalil online dokumentiert unter:
http://www.judentum.net/deutschland/hamm-bruecher.htm
Martin Walser: Erfahrungen beim Verfassen einer Sonntagsre-
de, Frankfurter Rundschau 12. 10. 1998

Lars Rensmann: Kritische Theorie iiber den Antisemitismus.
Studien zu Struktur, Erklirungspotential und Aktualitit, Berlin
1998, S. 255

Vgl. ebd.

Ebd.

O-Ton aus der Sendung von Report Mainz, Siidwestrundfunk
vom 30. 06. 2003

Die Argumente von Hohmann sind weder neu noch originell:
Dies ist schon erkennbar an der auftrumpfenden Erwihnung
von Henry Fords antisemitischem Pamphlet aus den 1920er
Jahren, das nichts anderes ist als eine Variation zu den »Proto-
kollen der Weisen von Zion«. Schon die Erwihnung des antise-
mitischen Bestsellers lasst Riickschliisse auf den Autor zu. Neu
an dem Hohmann-Skandal ist die geschlossene judenfeindliche
Argumentation, die so noch nicht in der politischen Offentlich-
keit vertreten wurde. Vgl. zur Hohmann-Debatte auch den
Artikel von Wolfgang Benz in der Frankfurter Rundschau vom
24.11.2003

Vgl. Daniel Jonah Goldhagen: Der alte neue Hass. In: Die Welt,
28.6.2003

Vgl. Ulrich Beck: Globalisierte Emotionen. Der neue europai-
sche Antisemitismus. Siiddeutsche Zeitung, 17. 11. 2003

Zit. aus: Jungle World, Nr. 47, 12. 11. 2003, S. 15

(23)

(24)
(25)
(26)

(27
(28)

(29)

Der islamistische Antisemitismus findet sich in Reinkultur un-
ter anderem in der Charta der Hamas von 1988 wieder, in der
die Juden und die Zionisten als Urheber der franzosischen und
der russischen Revolution wie auch der zwei Weltkriege be-
zeichnet werden. Vgl. Micha Brumlik: Ich glaube an die Mittel
der Aufklirung, Interview in der iz3w 273, November/ Dezem-
ber 2003, S. 16ff.; zum islamistischen Antisemitismus: Matthi-
as Kiintzel: Djihad und Judenhass. Uber den neuen antijiidi-
schen Krieg. Freiburg 2002, , Robert S. Wistrich: Muslim Anti-
semitism. A clear and present Danger. Hg.: The American
Jewish Committee, New York 2002 und Paul Iganski / Barry
Kosmin: A new anti-Semitism. Debating Judeophobia in 21st-
Centrury Britan. Institute for Jewish Policy Research. London
2003

Vgl. Micha Brumlik, ebd.

Zit. nach tageszeitung (taz), 17. 10. 2003

Von der Radikalitédt steht der islamistische Antisemitismus der
NS-Ideologie mit ihrem eliminatorischen Antisemitismus sicher
am nichsten. Dieser islamistische Antisemitismus ist jedoch
nicht mit dem Vernichtungsantisemitismus der Nationalsoziali-
sten gleichzusetzen, da er zumindest nominell nicht rassistisch
ist und die Evolutionstheorie ablehnt. Vgl. dazu Micha Brum-
lik, ebd.

Vgl. Daniel Jonah Goldhagen, ebd.

Richard Herzinger: Der Opferbonus, Fordert Aufklirung tiber
Antisemitismus »Islamophobie«? In: Die Zeit, 11. 12. 2003
Vgl. zu Biindnisfahigkeit der rechtsextremen Szene und zur Be-
deutung des Antisemitismus als »Generatorthema« firr den
deutschen Rechtsextremismus die sehr gute Dokumentation des
Bundesamt fiir Verfassungsschutz: Die Bedeutung des Antise-
mitismus im aktuellen deutschen Rechtsextremismus. Koln

2002

Aspekte von Antisemitismus und Antiamerikanismus

51



Antisemitische
Vorfille im Jahr 2003

Zusammengestellt von Cordula Mibert

Die vorliegende Chronik wurde in der ZDK Ge-
sellschaft Demokratische Kultur gGmbH nach
Pressemeldungen bzw. Informationen von Pro-
jekten und Initiativen erstellt. Sie erhebt keinen
Anspruch auf Volistindigkeit und endet mit
dem Redaktionsschluss des Bulletin am 30. No-
vember.

Berlin

Der Rabbiner der Jidischen Gemeinde, Chaim Rozwaski,
erhilt am 16. Januar per Post einen anonymen Brief mit
den Worten »Liige wird Wahrheit — Holocaust ll«. In dem
Kuvert befindet sich auch eine kleine Tiite mit einer
schwarzen Substanz, vermutlich Asche. Der 67 Jahre alte
Rabbiner ist empért: Er habe als Kind den Holocaust
iberlebt und miisse nun erleben, »wie sehr der Antisemi-
tismus in Deutschland wieder gewachsen ist«. Der vor
mehr als vier Jahren aus den USA nach Deutschland ge-
kommene Rozwaski ist schon ofter angepobelt worden.
Rozwaski zog sich Ende 2001 auch den Hass der NPD zu.
Der Vorsitzende der rechtsextremen Partei, Udo Voigt,
drohte ihm mit einer Strafanzeige. Rozwaski hatte, wie
viele Berliner, gegen einen geplanten NPD-Marsch durch
das einst von vielen Juden bewohnte Scheunenviertel pro-
testiert. (Tagesspiegel, 17.1.03)

Dortmund

An einer FuBlgingerbriicke liber der A 45 befestigen Un-
bekannte am 21. Januar ein Bettlaken mit antisemitischen
Parolen. Zahlreiche emporte Anrufer 16sen einen Poli-
zeieinsatz aus. Der Staatsschutz nimmt die Ermittlungen
auf. (taz, 22. 1.03)

Berlin

Der Berliner Filmproduzent Artur Brauner ist seit der
Urauffilhrung seiner letzten Produktion »Babij Jar« mit
Morddrohungen konfrontiert. Seit Wochen erhilt der 84-
Jahrige Anrufe mit der Drohung, dass er die Deutschland-
Premiere des Films nicht erleben werde. AuBerdem wur-
de ihm prophezeit, dass jene Kinos demoliert wiirden, die
seinen Film zeigen.

Ein Sprecher der Berliner Polizei teilt mit, Brauner habe
bisher wegen der Drohungen gegen seine Person keine
Anzeige bei den Behdrden in Berlin erstattet. Dement-
sprechend sei der Vorgang der Polizei nicht bekannt.

(Die Welt, 25. 1.03)

Rohrlack

In dem kleinen Dorf in Brandenburg kommt es seit An-
fang des Jahres immer wieder zu Ubergriffen auf einen
4|-jahrigen Mann. AuBerdem erhilt er Drohbriefe mit
antisemitischem Inhalt von einem 24-jahrigen Skinhead.
Der Konflikt eskaliert, als der Skinhead wegen der Droh-

Aktueller Antisemitismus
in Zahlen

Zur Verbreitung antisemitischer
Straftaten und Einstellungen

Susanna Harms

Verschiedene Institutionen beobachten in den letzten
Jahren, insbesondere nach dem Beginn der » Zweiten
Intifada« und dem 11. September 2001, einen wach-
senden Antisemitismus in Europa und in der tibrigen
Welt. So hat beispielsweise das Simon Wiesenthal
Center wiederholt darauf hingewiesen, dass es in Eu-
ropa seit dem Zweiten Weltkrieg keine derart grofle
antisemitische Welle gegeben hat.”” Diese Einschit-
zungen beziehen sich zumeist auf antisemitisch moti-
vierte Anschlagswellen, die in zeitlichem Zusammen-
hang mit Ereignissen im Nahostkonflikt stehen und
die in Europa sowie den USA ihren traurigen Hohe-
punkt im April 2002 wahrend der Operation »Defen-
se Shield« der israelischen Armee fanden.” Auch die
UN-Menschenrechtskommission berichtet fiir das
Jahr 2002 von einem weltweiten Ansteigen nicht nur
des Rassismus, sondern — begrifflich diesem unterge-
ordnet — auch des Antisemitismus, zu dessen typi-
schen Erscheinungsformen Anschlige auf Synagogen
und antisemitische Graffitis gerechnet werden.

In Europa wurden im Jahr 2002 die meisten und
schlimmsten antisemitischen Vorfille in Frankreich
notiert, wo gewalttatige Ausschreitungen gegenuber
Juden oder Brandanschlige auf jidische Einrichtun-
gen bereits zum gesellschaftlichen Alltag gehoren.
Aber auch in anderen europdischen Landern hat es
2002 einen Anstieg an antisemitischen Ubergriffen
und Delikten gegeben. Die Untersuchungen des
Coordination Forum for Encountering Antisemitism
sowie des Stephen Roth Institute ¥, aber auch eine
Studie des Berliner Zentrums fiir Antisemitismusfor-
schung tiber die Haufigkeit und die Taterstrukturen
antisemitischer Ubergriffe im Jahr 2002 © kommen
zu dem Ergebnis, dass hierzu insbesondere weitere
Staaten mit einem vergleichsweise hohen muslimi-
schen Bevolkerungsanteil (GrofSbritannien, Belgien,
Niederlande) zdhlen. Zudem ergaben zwei Umfragen
der US-amerikanischen Anti-Defamation League
(ADL), die im Juni bzw. Oktober 2002 in jeweils fiinf
europdischen Staaten durchgefithrt wurden, dass
starke antisemitische Einstellungen im europaischen
Durchschnitt bei 21% der Befragten zu finden sind.
Die hochsten Werte weist diesen Studien zufolge Spa-
nien mit einer Haufigkeit von 34% auf.®

Vor diesem Hintergrund soll im Folgenden der Frage
nachgegangen werden, wie verbreitet antisemitische
Einstellungen und Delikte in Deutschland sind. Wie
hat sich die Zahl der von staatlichen Behorden erfas-
sten Straf- und Gewalttaten mit antisemitischem Hin-
tergrund in den letzten Jahren entwickelt, und welche
Tendenzen sind auf der Einstellungsebene zu vermer-
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ken? Ein besonderes Augenmerk wird dabei auf mog-
liche Unterschiede zwischen Ost- und Westdeutsch-
land gelegt.

Antisemitisch motivierte Straf- und
Gewalttaten: Trends der letzten Jahre

In Deutschland ist die Zahl der vom Bundeskriminal-
amt (BKA) bzw. den Landeskriminalamtern (LKA) er-
fassten antisemitisch motivierten Straftaten ” seit der
Wiedervereinigung gestiegen.® Nach einem ersten
vorldufigen Hoch im Jahr 1994, dessen Niveau erst
wieder 2000 erreicht wurde, hat das Bundesamt fiir
Verfassungsschutz (BfV) im Jahr 2002 1.598 Strafta-
ten mit antisemitischem Hintergrund registriert.
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Antisemitisch motivierte Straftaten von 1991-2002.
Quelle: Bundesamt fiir Verfassungsschutz

Seit 2001 lassen sich die vom Verfassungsschutz erho-
benen Daten jedoch nicht direkt mit denen aus den
Vorjahren vergleichen, da mit der Einfithrung des
neuen Definitionssystems »Politisch Motivierte Kri-
minalitit« neue Erfassungskriterien angelegt wur-
den.” Zu bedenken ist weiterhin, dass in den Statisti-
ken des BfV nicht alle Straftaten enthalten sind, die in
der Offentlichkeit bekannt geworden sind. So weist
z.B. der Journalist Andreas Spannbauer darauf hin,
dass hierzu (bisher) auch der antisemitisch konnotier-
te Mord an Marinus Schoberl in Potzlow/Uckermark
vom Juli 2002 zahlt. "

In Bezug auf antisemitisch motivierte Gewalttaten
liegt Deutschland bisher weit hinter den Zahlen von
Lindern wie Frankreich zuriick. Dennoch ist auch
hier von 2001 (18 Gewaltdelikte) auf 2002 (28 Ge-
waltdelikte) ein Anstieg um mehr als 50% zu ver-
zeichnen. "V Der grofste Teil der antisemitisch moti-
vierten Straftaten besteht weiterhin aus Propaganda-
und anderen Delikten, die den Straftatbestand der
Volksverhetzung erfillen. Trotz der gebrochenen Ver-
gleichbarkeit der Daten durch die verianderte Erfas-
sungsgrundlage spricht das Bundesamt allgemein von
einem »Anstieg der Aktivititen antisemitisch einge-
stellter Personen«.

Die Verfassungsschutzberichte fir das Jahr 2003
werden erst im Frithjahr oder Sommer 2004 erschei-
nen. Gemaf$ den vorldufigen Quartalszahlen, die der
Bundestag veroffentlicht hat, lag im ersten Halbjahr

briefe am 20. Februar verurteilt wird. In der Nacht randa-
liert er vor dem Haus seines Opfers und richtet in Trun-
kenheit eine Waffe auf den Mann.Wenige Tage spiter fin-
det die Polizei bei einer Hausdurchsuchung in der Woh-
nung des Skinheads Munition, die unter das
Kriegswaffen-Kontrollgesetz fillt. (Ruppiner Anzeiger |.3.
03; Opferperspektive Brandenburg)

Bensheim

Die Gedenkstitte fiir die in der Reichspogromnacht zer-
storte Synagoge wird geschindet. Die Tater versuchen,
mit einem Stein eine aus Panzerglas bestehende Scheibe
einzuwerfen, hinter der sich ein Bild der Erbauung der
Synagoge befindet. Anfang Februar wird die Schindung
vom Jugendbiindnis gegen Rassismus und der Stadt zur
Anzeige gebracht. (www.sdaj-hesseb.de, 8.2.03)

Miinchen

Mitte Februar wird bekannt, dass zahlreiche Haushalte ei-
nen gefilschten Brief erhalten haben, in dem bezogen auf
den anstehenden Irak-Krieg Kriegshysterie geschiirt und
antisemitische Stimmung verbreitet werden soll. In dem
Brief, der das Logo der Landeshauptstadt verwendet und
die gefilschte Unterschrift des Oberbiirgermeisters
tragt, heit es: Minchen drohe der Einsatz einer
»schmutzigen Atombombe«, wenn die Stadt nicht auf
Mithilfe beim Bau eines jidischen Kulturzentrums ver-
zichte. (aol-Nachrichten, 14.2.03)

Pirna

Bei einer Anti-Kriegsdemonstration am 22. Februar de-
monstrieren auch Neonazis, unter ihnen der Aktivist
Ronny Thomas und andere aus dem Umfeld des rechts-
extremen Klubs »Thor« gegen einen Irak-Krieg. Sie tra-
gen ein antisemitisches Transparent, auf dem u. a. eine
Bombe mit der israelischen Fahne abgebildet ist. (Antifa
Pirna)

Halle

Bei der wochentlichen linken Friedensdemonstration mi-
schen sich am 22. Februar auch ca. 60 bekennende Neo-
nazis mit Fahnen und Transparenten unter die Teilnehmer.
Sie verteilen Flugblitter, tiber ein Megafon erschallt die
Parole »Massenmord in Palistina — Holocaust durch die

Rabbiner!« (Antifa Halle)

Zepernick

Ein makabrer Fund wird der Polizei in Zepernick tiberge-
ben. Ein Zeuge hat an einer Hauswand einen etwa 40
Zentimeter langen Knochen gefunden, auf den ein David-
stern geschmiert wurde. Eine pathologische Untersu-
chung ergibt, dass es sich um einen Oberschenkel-
knochen einer etwa 40 Jahre alten Frau handelt. Der
Knochen war hochstwahrscheinlich einmal vergraben
worden. Die Liegezeit des Knochens wird auf rund 60
Jahre geschitzt. Die Polizei ermittelt wegen Verdachts der
Volksverhetzung und der Stérung der Totenruhe.
(ddp/PNN 4.03.03)

Magdeburg
Am |. Marz organisieren die »Freien Nationalisten« eine
Kundgebung vor der Jidischen Gemeinde in Magdeburg
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gegen die »Volksverbrechen Israels«. Diese Kundgebung
wird von Florian Fuhrmann, einem bekannten Anti-Antifa
Aktivisten aus Magdeburg, angemeldet. Die Antifa organi-
siert daraufhin eine Gegenkundgebung in der Innenstadt,
um auf die antisemitische Hetze der Neonazis hinzuwei-
sen.

(Antifaschistisches Aktionsbiindnis Magdeburg, 2. 3. 03)

Anklam

Der »Kameradschaftsbund Anklam« trommelt am
|. Marz zahlreiche Anhinger von der Insel Usedom, aus
Ducherow, Ueckermiinde und der Uckermark zu einer
Demonstration gegen den lrak-Krieg zusammen. Auf ei-
nem Plakat ist zu lesen: »llluminaten stoppen« oder »Ter-
ror ist ein Meister aus USA und Israel« — die anachroni-
stische Drehung eines Celan-Zitats.

(Nordkurier, 3. 3.03)

Dresden

Auf die Ankiindigung der Stadt an die Betreiber des
rechtsextremen Jugendklubs »Thor«, den Mietvertrag
Ende April 2003 aufzuheben, reagieren anscheinend
rechtsextreme Internet-Nutzer am 6. Marz mit einer Ein-
tragung im Gastebuch des Klubs: »Unsere Antwort ist
Auschwitz«. (Antifa Dresden)

Greifswald

Am 8. Mirz marschiert die »Friedensbewegung von NPD
und freien Kameradschaften« durch die Stadt. Die De-
monstranten briillen lautstark rechtsextreme und antise-
mitische Parolen. (Ostseezeitung, 12. 3.03)

Cottbus

500 Cottbusser gehen am 10. Marz gegen den Krieg im
Irak auf die StraBe — mit ihnen demonstrieren »Freie
Kameradschaften« unter der Parole »Freiheit fiir alle Vél-
ker«. Bei weiteren Kundgebungen in anderen Orten in
der Lausitz nutzen Rechtsextreme mehrfach die Gele-
genheit, gegen die USA und Israel zu hetzen. (Lausitzer
Rundschau, 1 1. 3.03)

Berlin-Charlottenburg

Vier junge, tiirkisch aussehende Minner schlagen am
23. Marz auf der StraBe den 21-jahrigen Rabbi-Studenten
Mendel D. aus Detroit, der ihnen nach einem Hochzeits-
besuch in der Judischen Gemeinde an der FasanenstraBe
begegnet. Danach gehen die vier Manner unbehelligt wei-
ter, kein Passant versucht, die Angreifer aufzuhalten, auch
in einer Bar gleich am Tatort will niemand etwas gesehen
haben. Es ist bereits die zweite Strafanzeige, die der junge
Amerikaner in Berlin erstattet. Dennoch will er sich nicht
entmutigen lassen und weitere vier Monate in der Stadt
bleiben, sich nicht verstecken und offentlich seine Kippa
tragen. Mendel D. arbeitet in der jiidischen Organisation
»Chabad Lubawitsch« an der Augsburger StraBe in Char-
lottenburg. (Berliner Morgenpost, 25. 3. 03)

Gelsenkirchen

In der Nacht zum 30. Marz beschmieren unbekannte Ta-
ter das Mahnmal fiir die ehemalige jiidische Synagoge in
Gelsenkirchen-Buer mit dem schwarzen Schriftzug »Ar-
beit macht frei«. (www.juden.de, 31. 3.03)

Geschindeter jiidischer Friedbof Berlin Weissensee.
In der Nacht zum Tag der deutschen Einheit 1999
haben unbekannte Titer 103 Grabsteine auf dem jii-
dischen Friedhof in Berlin-Weissensee zerstort. Ein
Steinmetz, der den Schaden kostenlos wieder in Ord-
nung brachte, erhielt kurz darauf Morddrobnungen.
Sein Steinlager wurde zerstort. Daraufhin sammelte
die Amadeu Antonio Stiftung Spenden, um den Scha-
den zu ersetzen.

Bild: R. Maro/version-foto

2003 die Zahl der Straftaten mit antisemitischem
Hintergrund bei 467, darunter 16 Gewaltdelikte."”
Zum Vergleich: Im ersten Halbjahr des Vorjahres
waren es 444 Straftaten, davon acht Gewaltdelikte."
Da zu diesen Zahlen in der Regel Nachmeldungen in
groflerem Umfang hinzukommen bzw. (in 2002) be-
reits hinzugekommen sind, konnen diese Zahlen je-
doch nicht direkt mit den Gesamtzahlen aus dem
Bundesverfassungsschutzbericht des Vorjahres vergli-
chen werden.

Am Beispiel der Friedhofsschindungen zeigt sich,
dass es im Vergleich zu den vorangegangenen
Jahrzehnten bereits in den 90er Jahren einen drasti-
schen Anstieg auf durchschnittlich 40 Vorfille pro
Jahr gegeben hat. " EinschliefSlich der Gedenkstatten
weist eine Statistik des BfV von 1991 bis 1999 sogar
einen jdhrlichen Schnitt von 56 Schindungen aus."®
Fiir die Jahre 2001 und 2002 beziffert das BfV die
Zahl der »Storungen der Totenruhe und anderer For-
men der Schiandung judischer Friedhofe und Gedenk-
stitten« zwar »nur« auf jeweils 30. Diese Zahlen ver-
wirren jedoch in Anbetracht der Tatsache, dass allein
der Verfassungsschutz Mecklenburg-Vorpommern
fiir das Jahr 2002 von 34 »Vorkommnissen« auf jiidi-
schen Friedhofen und Gedenkstitten — hauptsachlich
in Form von volksverhetzenden Schmierereien — be-
richtet. Ungeachtet der widerspriichlichen Angaben
der Verfassungsschutzimter registrieren die judischen
Gemeinden weitaus hohere Zahlen."”

Ein Vergleich der Berichte der Landesamter fiir Ver-
fassungsschutz!™ aus dem letzten Jahr belegt, dass
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Mecklenburg-Vorpommern gleichzeitig das Bundes-
land ist, das — gemeinsam mit Berlin — den jiingsten
Bundestrend mafSgeblich bestimmt. Wahrend in eini-
gen anderen Lindern (bspw. Hamburg, Saarland,
Sachsen, Sachsen-Anhalt und Thiringen) 2002 die
Zahl der antisemitisch motivierten Straftaten im Ver-
gleich zum Vorjahr mehr oder weniger deutlich zu-
ruckgegangen ist, haben diese beiden Bundeslinder
im gleichen Zeitraum einen Anstieg um mehr als 50%
zu verzeichnen. In Mecklenburg-Vorpommern ist da-
mit zugleich der Anteil der Straftaten mit antisemiti-
schem Hintergrund an der Gesamtzahl der »Politisch
Motivierten Kriminalitit — rechts« von 31,4% auf
43% angestiegen. Diese Entwicklung kann nicht al-
lein auf die veranderte Bewertung der Propagandade-
likte aus dem letzten Jahr zuriickgefuhrt werden. Der
Verfassungsschutz Berlin konstatiert eine Zunahme
an volksverhetzenden Drohbriefen und E-Mails, ins-
besondere an den dort ansassigen Zentralrat der Ju-
den sowie die Judische Gemeinde. Das BfV als auch
judische Einrichtungen weisen in diesem Zusammen-
hang auf eine weitere Veranderung hin: Wurden sol-
che Schreiben in der Vergangenheit in der Regel an-
onym versandt, so mehrt sich die Zahl derer, die mit
ihrem vollen Namen unterschreiben. Der Verfas-
sungsschutz Mecklenburg-Vorpommern benennt vor
allem mehrere Serien von Friedhofsschindungen als
Ursache fiir den Anstieg. Besonders zu erwihnen sind
in diesem Kontext die organisierten Schiandungen
dreier Gedenkstitten am 24./25. 02. 2002, bei denen
die TaterInnen neben Zerstorungen und nazistischen
Schmierereien abgetrennte Schweinekopfe hinterlie-
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Aus dem Band »Deutschkunde — Karikaturen gegen
rechte Gewalt«, fifty-fifty-Edition Diisseldorf, 2002,
Seite 39. Karikatur: Mette

fen — eine besonders abstofSende Form der Entwei-
hung der Grabstitten, die gleichzeitig jeglichen Zwei-
fel an der Motivation der TaterInnen ausraumt.”

In Berlin ist neben der allgemeinen Zunahme der
Straftaten mit antisemitischem Hintergrund ein An-
stieg der antisemitisch motivierten Gewalttaten zu
verzeichnen, die vor allem im Westteil der Stadt be-
gangen wurden. War es 2002 nur ein gewalttatiges
Delikt, so wurden 2001 drei und im Jahr 2003 bereits

Zwickau

In der Nacht vom 20.auf den 21.April werden auf dem jii-
dischen Friedhof 52 Grabsteine aus ihren Verankerungen
gerissen und umgeworfen. Die meisten davon werden be-
schidigt und sechs der Steine véllig zerstort. Die Polizei
vermutet einen Zusammenhang zum Hitlergeburtstag am
20.April. (Initiative Augen auf Zittau, 25. 4. 03)

Chemnitz

Unbekannte schinden ein jidisches Restaurant, indem
sie einen abgeschlagenen Schweinekopf vor die Tir wer-
fen. (Initiative Augen auf Zittau, 25. 4. 03)

Berlin-Kreuzberg

Ende April findet im Hof eines Milli Goriis Moschee- und
Kulturhauses am Kottbusser Tor die islamische Buchmes-
se statt, auf der zahlreiche antisemitische und islamisti-
sche Biicher auf Deutsch und Tiirkisch verkauft werden.
(ZDK)

Neustadt/Holstein

Eine antisemitische Schiandung des jidischen Friedhofs
wird am 4. Mai entdeckt. Auf einen Grabstein schmieren
die Tater mit roter Farbe die Zeichen »C18« und lassen
ein aufgeschlitztes Ferkel zuriick. Bereits Ende Mai brii-
stet sich die neonazistische Organisation »Combat 18
Deutschland« auf ihrer Website mit der Schandung des
Friedhofs und iibernimmt die Verantwortung fiir den An-
schlag. Die 18 steht fiir AH - Adolf Hitler, es handelt sich
bei Combat 18 um den deutschen Ableger einer rechts-
extremen englischen Terrororganisation. Auch Hasstira-
den gegen Juden und Drohungen gegen den Biirgermei-
ster; den Landrat und den Staatsanwalt finden sich auf der
Internetseite. (Liibecker Nachrichten, 15.7.03)

Gotha

Auf dem Hauptfriedhof beschmieren Unbekannte nachts
den Obelisken, der im Griberfeld des Alliiertenhains
steht, sowie das Sowjetische Ehrenmal mit Hakenkreuzen
und Davidstern. Fiir Unmut sorgt eine AuBerung des
Oberbiirgermeisters, wonach die Schandung nicht publik
gemacht werden solle. Die Stadt erstattet jedoch Anzei-
ge. (Thiiringer Landeszeitung, 8.5.03)

Bad-Kreuznach

Zwischen dem 5. und 12. Mai ubersteigen Unbekannte
den Zaun zum jiidischen Friedhof und spriihen auf acht
der |3 Grabsteine mit schwarzem Lack Hakenkreuze, SS-
Runen und antisemitische Parolen. Der materielle Scha-
den betridgt rund 2000 Euro. (Main-Rheiner, 20. 5. 03)

Berlin

Ein 56-jahriger Mann aus Mitte wird am | |. Mai von einer
Gruppe auslandischer Jugendlicher in einem Bus angegrif-
fen, mit »Drecksjude« beschimpft und ins Gesicht getre-
ten, weil er einen Davidstern an einer Kette um den Hals
tragt. Der Mann wird im Krankenhaus behandelt. (Berli-
ner Zeitung, 13.5.03)

Berlin-Mitte
Unbekannte Tater beschidigen das jiidische Mahnmal in
der RosenstraBe. Auf der Riickseite der mittleren Skulp-
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tur wird ein Stiick des Steines auf einer Flache von 50
mal 50 Zentimetern herausgeschlagen. Der Staatsschutz
ermittelt. (ddp, 7. 6. 03)

Hagen

Zeitgleich mit einer Veranstaltung mit Paul Spiegel anliss-
lich der Ausstellung »Rassismus in Deutschland« mar-
schieren am 3. Juni rund 60 Neonazis aus der Region un-
ter der verhohnenden Losung »Der Rassismus ist ein
Meister aus Israel«. Einer der Redner, ein Mitglied des
NRW-Landesvorstands der NPD, skandiert iiber das
Mikro die Parole Internationale Volkermordzentrale Is-
rael«. (Blick nach rechts, 12.6.03)

Berlin-Kreuzberg

Eine Gruppe von etwa |5 Personen betritt am [3. Juni
ca. 23.30 Uhr den Heinrichplatz, entrollt ein (unleserli-
ches) Transparent und stoppt den Verkehr. Eine Palastina-
Flagge wird geschwungen. Eine Israel-Flagge wird
geschwungen. Die Israel-Flagge wird in Brand gesetzt. Die
Gruppe skandiert »Solidaritit mit Paldstina« und »juden-
schweinel«. Von den umliegenden Kneipen am belebten
Heinrichplatz sind vereinzelte Protestpfiffe zu horen. Die
Israel-Flagge verbrennt fast vollstindig. Die Gruppe rollt
ihr Transparent ein und verschwindet ziigig im Dunkeln
Richtung Skalitzer StraBe, Dauer der Aktion: ca. 5 Minu-
ten. (Gedichtnisprotokoll, ZDK)

Berlin-Wedding

Am Nachmittag des 18. Juni hat der Bildhauer Gunter
Demnig drei Messingplatten, so genannte »Stolperstei-
ne«, vor dem Haus in der BadstraBe 64 in das Pflaster
eingelassen. Solche »Stolpersteine« informieren deutsch-
landweit an den ehemaligen Wohnorten uber die Opfer,
ihre wichtigsten Lebensdaten und Schicksale. Am nach-
sten Vormittag sind die Steine herausgerissen und ver-
schwunden, das Loch ist mit Erde aufgefiillt. »Das ist das
erste Mal, dass so etwas passiert«, duBert sich der Bild-
hauer betroffen. Er hat in Deutschland inzwischen rund
2500 dieser Steine verlegt, etwa 550 davon in Berlin. Der
Birgerverein Luisenstadt e.V.,, bei dem das Projekt »Stol-
persteine« angesiedelt ist, erstattet Anzeige gegen Unbe-
kannt, das Landeskriminalamt ermittelt. Der Projektkoor-
dinator hofft, dass Augenzeugen weiterhelfen« kodnnen.
(ND, 26.6.03)

Zittau

Im Zeitraum zwischen dem 4. und dem 25. Juni verwii-
sten Unbekannte den jldischen Friedhof in Zittau. Sie
stiirzen 3| Grabsteine um und zerstéren dabei zehn
Grabplatten. 5500 Euro betrigt die Schadenshéhe der
Verwiistungen. Die Gorlitzer Polizeidirektion leitet die
Ermittlungen ein, erwartet jedoch keine schnellen Erfol-
ge, die zur Aufklarung des Vorfalls beitragen konnten. Ein
extremistischer Hintergrund wird zwar nicht ausge-
schlossen, die Tat kénnte aber auch ein »dummer Jungen-

streich« gewesen sein, heiBlt es. (Sachsische Zeitung, 28. 6.
03)

Berlin-Schoneberg
Eine 14-jahrige Schilerin wird in einem Linienbus Opfer
eines gewalttitigen Ubergriffes, weil sie einen Davidstern

bis Juli sechs Gewalttaten bekannt — jiidische Mad-
chen und Frauen wurden in 6ffentlichen Verkehrsmit-
teln wegen des Tragens eines Davidsterns geschlagen
und getreten, als judisch zu erkennende Minner in
der Innenstadt auf helllichter Strafle angegriffen.?”
Offene und direkte Gewalt gegeniiber Judinnen und
Juden scheint also keine Ausnahme mehr darzustel-
len.

In Bezug auf die TaterInnen weisen die Verfassungs-
schutzberichte nur wenige Informationen auf. Allein
der Bericht aus Hessen stellt fest, dass die ermittelten
TaterInnen 2001 in der Mehrzahl Jugendliche, im
Folgejahr dagegen alle Altersklassen vertreten waren;
in Berlin verweist der Verfassungsschutz auf einen zu-
nehmenden Anteil an TaterInnen mit auslandischem
Hintergrund.®" Diese sparlichen Aussagen im Hin-
blick auf Taterstrukturen erklaren sich nicht zuletzt
daraus, dass die Aufklirungsquote antisemitischer
Straftaten weit unter der Aufklarungsquote von z.B.
fremdenfeindlichen Straftaten liegt. Der Brandenbur-
ger Verfassungsschutz fithrt diesen Umstand darauf
zuriick, dass das Begehen antisemitischer Delikte ei-
nen Tabubruch darstelle und daher die TédterInnen we-
niger offentlich und planvoller agierten. Doch handelt
es sich hierbei wirklich um Einzeltaten einer gesell-
schaftlich isolierten Minderheit oder konnen sich die
TaterInnen als VollstreckerInnen eines offenen oder
versteckten Antisemitismus aus der Bevolkerung emp-
finden?

Antisemitismus
in der Einstellungsforschung

Verschiedene Meinungsumfragen aus den vergange-
nen Jahren versuchen, Antworten auf diese Frage zu
geben. Vorausgeschickt werden soll, dass die einzel-
nen quantitativen Studien zu unterschiedlichen, sich
zum Teil widersprechenden Ergebnissen kommen.
Nichtsdestotrotz zeigt schon allein die Anzahl der
jungeren Untersuchungen, welche Aktualitit der
Antisemitismus in unserer Gesellschaft hat und wie
grof$ der daraus resultierende Handlungsbedarf ist.

Verschiedene methodische und inhaltliche Griinde
sprechen jedoch dagegen, die Aussagekraft dieser Stu-
dien tiberzubewerten: Haufig verzichten die Urhebe-
rInnen darauf, ihrer Ergebnisprasentation eine Defi-
nition des Antisemitismus voranzustellen und seine
Operationalisierung durch bestimmte Items®? aus-
fiihrlicher zu begriinden. Deutlich wird aber dennoch,
dass den einzelnen Studien unterschiedliche Auffas-
sungen dariiber zu Grunde liegen, was Antisemi-
tismus ist und wie man ihn mit Hilfe einzelner Fragen
oder Aussagen erfassen kann. Daraus folgt in einigen
Fallen, dass der FErkenntniswert mancher Items
durchaus fragwurdig ist, zum Beispiel bei der Frage
nach Sympathie respektive Antipathie gegeniiber Ju-
dinnen und Juden®': Kann von der Antwort, gegenii-
ber »(den) Juden« wiirde Sympathie empfunden,
wirklich auf das Nicht-Vorhandensein antisemitischer
Denkstrukturen geschlossen werden? Oder reprodu-
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ziert diese Frage nicht vielmehr stereotypisierende Zu-
schreibungen, die — im Sinne eines »positiven Ras-
sismus« — an philosemitische Haltungen ®* rithren?
Ebenso legen die VerfasserInnen unterschiedliche Kri-
terien dafiir an, ob einzelne Aussagen, aber auch Ein-
stellungen insgesamt als antisemitisch zu bezeichnen
sind. Ist eine Antwort schon dann als Indikator fiir
Antisemitismus zu werten, wenn einem antisemiti-
schen Statement »teilweise« zugestimmt wird, oder
erst bei einer »vollstindigen« Zustimmung? Bei funf
Punkten auf einer Skala von 1 (»stimme gar nicht
zu«) bis 7 (»stimme voll und ganz zu«), bei sechs oder
bei sieben? Ist eine Person schon dann antisemitisch
eingestellt, wenn sie einer antisemitischen Aussage zu-
stimmt, oder erst bei funf von sieben Aussagen oder
bei zehn von zehn? In jedem Fall erscheint es gewagt,
von nur zwei ®¥ oder auch funf®® Items eine umfas-
sende Abfrage antisemitischer Einstellungen abzulei-
ten. ® Aufserdem ist zu bezweifeln, dass allein durch
die Anonymisierung der erhobenen Daten »objekti-
ve« Ergebnisse gewonnen werden. SchlieSlich befin-
den sich die Befragten auch in der Interviewsituation
nicht aufserhalb eines sozialen Raums mit entspre-
chenden gesellschaftlich vorgegebenen Verhaltensko-
dizes. Insofern ist es fraglich, ob die Befragten wirk-
lich das sagen, was sie denken, oder ob nicht auch
hier der Faktor der sozialen Erwlinschtheit zum Tra-
gen kommt. Es ist daher nicht eindeutig, ob selbst
indirekte Fragestellungen in der Lage sind, die »Kom-
munikationslatenz«®  antisemitischer ~Meinungen
aufzubrechen. Trotz dieser (und anderer) Einwinde
konnen quantitative Studien aber durchaus Tenden-
zen aufzeigen und Entwicklungen im Vergleich zu
vorangegangenen Jahren verdeutlichen, sofern metho-
disch eine Vergleichbarkeit mit dlteren Erhebungen
anndhernd gegeben ist. Welche Erkenntnisse lassen
sich also der Einstellungsforschung zum Antisemi-
tismus, insbesondere mehreren quantitativen Studien
aus den Jahren 2002 und 2003 entnehmen?
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Aus dem Band »Deutschkunde — Karikaturen gegen
rechte Gewalt«, fifty-fifty-Edition Diisseldorf, 2002,
Seite 39 Karikatur: Stuttmann

als Kettenanhinger am Hals tragt. Bei den vier Taterinnen
handelt es sich vermutlich um Tirkinnen oder Kurdin-
nen.Als sie den Davidstern-Anhanger bemerken, beleidi-
gen und beschimpfen sie das Madchen und schlagen auf
ihr Opfer ein. An der nichsten Haltestelle flichten sie.
(Berliner Morgenpost, |.7.03)

Norderstedt

Unbekannte Tater zerstoren Anfang Juli die Erinnerungs-
tafel an der KZ-Gedenkstitte Wittmoor. Mit Hammer
und MeiBel schlagen sie die Zahl »6« im Satz: »Wir
gedenken der 6 Millionen Juden, die in deutschen Kon-

zentrationslagern ermordet wurden«, weg. (Hamburger
Abendblatt, 5.7.03)

Berlin-Reinickendorf

Zum |.Juli muss ein koscheres Lebensmittel- und Delika-
tessengeschift schlieBen, das im Mai 2002 als »lsrael-
Deli« eroffnet wurde. Die lokalen Zeitungen berichteten
mehrmals von eingeworfenen Schaufenstern und davon,
dass die Autoreifen des Betreibers zerstochen wurden.
Zunichst kamen Angehorige der Neonazi-Szene aus dem
Berliner Umland und beschimpften den Besitzer mit
»Judensau« und dhnlichen Ausdriicken. Dann fanden sich
auch arabisch sprechende Jugendliche ein, die den Gésten
immer wieder in das Essen spuckten, so dass niemand
mehr dort essen wollte.Von Lebensmittelverkaufen allein
kann sich der Laden nicht tragen. Auch die Israel-Fahne
wurde abgebrochen.Versuche des Geschiftsinhabers, mit
den Jugendlichen ins Gesprich zu kommen, schlugen fehl.
Polizeiliche Sicherungs- und BewachungsmaBBnahmen hat
der Inhaber abgelehnt. (www.berlin.judentum.de, 7. 8.03)

Berlin-Prenzlauer Berg

Ein Mieter befestigt zu Beginn des Irak-Krieges eine Is-
rael-Fahne am Fenster seiner Wohnung. Wenige Monate
spater fordert ihn die Hausverwaltung auf, die Fahne zu
entfernen, da diese den Hausfrieden store. Einige Mieter
hitten sich tiber diese Art der politischen MeinungsiuBe-
rung beschwert. Um einer fristlosen Kiindigung zuvorzu-
kommen, kiindigt er noch am selben Tag den Mietvertrag
zum Ende des Monats August 2003. (taz, 15.7.03)

Potsdam

Ein 17-jahriger alternativer Jugendlicher wird abends auf
der Ernst-Thalmann-StraBe von fiinf Rechtsradikalen ver-
folgt. Er wird umringt, mit antisemitischen und fremden-
feindlichen AuBerungen beschimpft und mit einem Mes-
ser bedroht. Es gelingt ihm wegzulaufen. (MAZ, 02.07.03)

Berlin-Tiergarten

Unbekannte bewerfen das jiidische Mahnmal an der Le-
vetzowstraBBe am 9. Juli mit Kleinpflastersteinen und be-
schadigen es. (Berliner Morgenpost 10.7.03)

Berlin-Treptow

Am Jugendklub Audio in Johannisthal werden am 14. Juli
Hakenkreuze, antisemitische Spriiche und Drohungen ge-
gen den dortigen Sozialarbeiter gespriiht. (Antifa Treptow)
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Vaihingen/Enz

In der Nacht vom 22. zum 23. Juli wird der KZ-Friedhof
geschiandet. Dabei werden Hakenkreuze und SS-Runen
auf die Tafeln gespriiht, deren Aufschrift eindeutig der he-
braischen Sprache zuzuordnen sind. Schon vor einigen
Jahren wurden hier mehr als 130 Grabsteine mit antise-
mitischen Parolen und Hakenkreuzen bespriiht. (Antifa
Vaihingen, 4. 8. 03)

Halberstadt

In der KZ-Gedenkstelle Langenstein-Zwieberge in Sach-
sen-Anhalt werden Hetzplakate gegen Juden geklebt. Bei
den insgesamt zehn Plakaten, die am 27. Juli entdeckt
werden, handelt es sich um Kopien von Zeitungsseiten
aus der Nazi-Zeit. Besucher der einstigen AuBenstelle
des Konzentrationslagers Buchenwald entfernen die Pla-
kate und ubergeben sie Verantwortlichen der Gedenk-
stitte. Die Tater bleiben unentdeckt. (Frankfurter Rund-
schau, 30.7.03)

Locknitz

Am 29. Juli wird bekannt, dass Unbekannte mit einem
schweren Gegenstand auf den judischen Gedenkstein
eingeschlagen haben. Dabei wird eine gréBere Ecke vom
oberen Teil abgehauen. Dies ist nach Ansicht der Kripo
nur mit roher Gewalt méglich; denn das Denkmal be-
steht aus Granitstein. Weiterhin sind mehrere Einschlag-
stellen im oberen Teil des Denkmals sichtbar. Auch auf
den Stern in der Mitte des Gedenksteines wurde einge-
hammert, so dass einige Teile des Sternes nicht mehr er-
kennbar sind. (Nordkurier, |.8.03)

Ambach

Der Biirgermeister der Gemeinde erfihrt Anfang August,
dass das Bushduschen schon seit lingerer Zeit be-
schmiert ist mit deutlich lesbaren Texten mit antisemiti-
schem Inhalt. »Hast Du im Garten eine Eiche stehen, will
ich daran einen Juden hingen seheng, lautet eine der Auf-
schriften. Eine weitere: »Ein Polizist ist genau so viel wert
wie flinf Juden«. Anzeigen oder Beschwerden liegen dem
Birgermeister, der die Schmierereien beseitigen I3aBt,
nicht vor. (Merkur online, 1 1.8.03)

Kassel

Auf einem jidischen Friedhof im Kasseler Stadtteil
Bettenhausen werden Mitte August mehr als 50 Griber
geschiandet. Unbekannte Tater stiirzen bis zu 900 Kilo
schwere Grabsteine um oder lassen angehobene Grab-
steinplatten fallen. Es entsteht ein Schaden von etwa
25.000 Euro. (taz, 19.8.03)

Vier Wochen spiter wird gemeldet, dass die Grabschan-
dung teilweise aufgeklart sei und es sich offenbar nur um
»jugendlichen Vandalismus« handeln wiirde. (AP, 17.9.03)

Dessau

Auf dem israelischen Friedhof werden im August drei
Grabsteine aus ihrer Verankerung gestemmt. Auf die Rei-
he regelmiBiger antisemitischer Ubergriffe in Sachsen-
Anhalt macht das Anti-Diskriminierungs-Biiro Sachsen-
Anhalt mit Sitz in Dessau aufmerksam. (Mitteldeutsche
Zeitung, 16.9.03)

Neuere Zahlen zum
antisemitischen Einstellungspotenzial

Im Allgemeinen wird auf der Basis verschiedener
Untersuchungen von einer Existenz antisemitischer
Einstellungen bei etwa 15% bis 20% der deutschen
Bevolkerung ausgegangen.?” Aufgrund der oben be-
nannten inhaltlichen und methodischen Unterschiede
kommen die einzelnen Studien jedoch zu sehr unter-
schiedlichen Ergebnissen, die teilweise auch deutlich
unter diesen Zahlen liegen.®” Einige AutorInnen fol-
gern anhand der Daten aus den letzten Jahrzehnten,
dass der Antisemitismus in der Bundesrepublik
Deutschland seit ihrer Griindung kontinuierlich ab-
nehme. ®V Zwei neuere Studien aus dem Jahr 2002,
die die Hiufigkeit antisemitischer Einstellungen auf
etwa 12% beziffern, scheinen diese Gesamttendenz
zunichst zu bestatigen. ®® Andere Meinungsumfragen
aus den letzten beiden Jahren erbrachten jedoch Er-
gebnisse, die diesem Trend widersprechen: Im Jahr
2002 beobachten die Professoren Niedermeyer und
Brahler in einer Studie der Universitit Leipzig ein
deutliches Ansteigen des Antisemitismus im Vergleich
zu Zahlen aus den Jahren 1994 und 1998.%% Ebenso
ergab eine Umfrage des Forsa-Institut aus dem Jahr
2003, mit der im Auftrag des Magazins stern eine
Erhebung aus dem Jahr 1998 wiederholt wurde, ver-
glichen mit der Referenzstudie ein Anwachsen laten-
ter bis starker antisemitistischer Einstellungen von
20% auf 23%.% Interessant ist in diesem Zusam-
menhang auch die auf zehn Jahre angelegte Langzeit-
studie des Bielefelder Soziologen Wilhelm Heitmeyer,
die im Jahr 2003 zum zweiten Mal durchgefithrt wur-
de. Auch hier war ein leichter Anstieg antisemitischer
Einstellungen um fast 2% festzustellen.®” Obwohl,
wie oben schon angefiihrt, der Erkenntniswert dieses
Projekts im Hinblick auf antisemitische Haltungen
wegen der niedrigen Anzahl abgefragter Items einge-
schrankt ist, so kann doch mit Spannung erwartet
werden, ob die Ergebnisse der Folgejahre diese Ent-
wicklung weiter bestatigen werden.

Ungeachtet dieser Widerspriiche weisen die Umfragen
aus den letzten beiden Jahren erschreckende Ergeb-
nisse aus:

Etwa 23% der befragten Deutschen sind der Mei-
nung, Juden hitten in der deutschen Gesellschaft
zu viel Einfluss. Weitere 43,7% halten diese Aus-
sage fiir »eher nicht« zutreffend ®® und ziehen so-
mit in Erwigung, dass an dieser Unterstellung
vielleicht doch etwas Wahres dran sein konnte.
Bis zu 40% glauben, dass der Einfluss von Juden
in der Welt zu grofs sei, und weitere 21% stimmen
dieser Aussage »eher nicht« zu.®”

Insbesondere hinter der US-amerikanischen Poli-
tik vermuten nicht wenige Deutsche eine machtige
»jiidischen Lobby« — so waren im Oktober 2002
26% der Bundesbiirgerlnnen davon uberzeugt,
dass der Einfluss von Juden ein wesentlicher
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Grund fur die geplante Militarintervention gegen
den Irak sei.®®

Etwa 20% der Deutschen sind der Ansicht, »die
Juden« hatten Schuld daran, »dass wir so grofSe
Weltkonflikte haben«.®”

Gleichzeitig weisen 17,9% “© bzw. 29,9%"“" Juden
eine Mitschuld an ihrer Verfolgung durch die
nicht-jidische Umwelt zu.

Noch weitaus grofSer fillt die Zustimmung aus, wenn
Indikatoren eines sekundiren Antisemitismus abge-
fragt werden, der traditionelle antisemitische Stereo-
typen aufgreift und mit neuen Motiven vermischt. So-
gar noch hoher liegen die Zahlen im Hinblick auf eine
weitere neue Form des Antisemitismus, die Israel-

feindlichkeit:

54,5% der Befragten in Deutschland meinen, Ju-
den wiirden den Holocaust zu ihrem Vorteil aus-
nutzen, und nur 16,6% weisen diese Aussage ent-
schieden zurtick. #?

Fiir 65% ist Israel der Staat, der weltweit die grofs-
te Bedrohung fiur den Frieden darstellt — noch vor
Staaten wie dem Iran oder Nordkorea. Damit liegt
Deutschland tiber dem europaischen Durchschnitt
von 59%.%

Auch die hohen Werte bei der Abfrage sekundar-anti-
semitischer Items bestitigen sich im europaischen
Vergleich: Wahrend Deutschland in den eingangs an-
gefithrten Studien der Anti-Defamation League bei
den meisten Items im Mittelfeld liegt, stimmen 58%
der Aussage zu, Juden wiirden immer noch zu viel
vom Holocaust sprechen — eine hohere Prozentzahl
als in allen anderen Landern Europas, deren Einwoh-
ner von der ADL befragt wurden. “¥

Nicht weniger erschreckend sind zustimmende State-
ments zu einigen Items aus der Studie des American
Jewish Committee vom Oktober 2002, die primar-
antisemitische bzw. antijiidische Ressentiments auf-
greifen und damit die These in Zweifel ziehen, dass
diese Form des Antisemitismus im Aussterben begrif-
fen sei:

Zwar hingen »nur« 14% der befragten Deutschen

dem Glauben an, Juden seien Schuld am Tod Jesu.

35% jedoch bekriftigen die Rede von der »judi-

schen Rachsucht«.

Gar 45% schreiben jidischen Menschen eine

ubergrofSe Affinitat zu Geld zu. ™
Einig sind sich die Autorlnnen weit gehend darin,
dass die Existenz antisemitischer Einstellungen ab-
hangig von Geschlecht und Bildungsgrad ist. So nei-
gen Minner etwas stirker zu antisemitischen AufSe-
rungen als Frauen, und bei Menschen ohne Abitur ist
der Antisemitismus sogar deutlich stirker verbreitet
als bei Menschen mit einem hoheren Bildungsab-
schluss.® Uneinig ist sich die Forschung jedoch bei
der Frage, ob in West- und Ostdeutschland Differen-
zen im Hinblick auf die Haufigkeit antisemitischer
Meinungen bestehen.

Leegebruch (Oberhavel)

Anfang September schinden Unbekannte das Mahnmal
fir die Zwangsarbeiter des frilheren Konzentrationsla-
gers Sachsenhausen. Vor dem Mahnmal formen sie aus
Steinen ein Hakenkreuz. (taz, 4. 10. 03)

Dortmund

Unbekannte haben auf dem jiidischen Friedhof in Dort-
mund-Wickede Grabsteine umgeworfen und das dort
aufgestellte Mahnmal zerstort. Der Friedhof, der heute
nur noch aus ein paar wenigen Grabsteinen und einem
Mahnmal besteht, soll daran erinnern, dass sich dort ein-
mal ein jludischer Friedhof befand, der wihrend der Zeit
der Nazi-Herrschaft zerstért wurde. (ND, 7.9.03)

Miinchen

Eine rechtsextreme »Kameradschaft Siid« hat einen An-
schlag auf die Baustelle eines jiidischen Gemeindezen-
trums in der Miinchner Stadtmitte geplant. Die Bombe
sollte in der Nacht zum 9. November geziindet werden,
an dem Tag, an dem im Beisein von Bundesprisident
Johannes Rau der Grundstein fiir das Zentrum gelegt
wird. Diese Pline werden am ||. September bekannt,
nachdem bundesweit mehrere Wohnungen verdachtiger
Personen durchsucht wurden, so auch in Brandenburg
und Mecklenburg-Vorpommern. Die Gruppe um den Ne-
onazi Martin Wiese hatte eine Reihe moglicher Anschlag-
ziele auf ihrer Liste, darunter die Miinchner Synagoge,
Moscheen und eine griechische Schule. In ihrem Visier
war auch Bayerns SPD-Spitzenpolitiker Franz Maget. Die
Polizei stellt bei der Neonazi-Gruppe 14 Kilo Sprengstoff
sicher, darunter 1,7 Kilo hochexplosives TNT. (AFP, I 1.9.
03)

Berlin-Charlottenburg

Zu einer Kundgebung treffen sich am 3. September vor
der Gedachtniskirche rund |5 Personen mit Irak- und Pa-
lastinafahnen sowie einem groBen Transparent mit der
Aufschrift »Zionismus ist Faschismus«. Mit der Kundge-
bung soll gegen Israel sowie gegen die amerikanische Be-
satzung im Irak demonstriert werden.
(www.indymedia.org)

StaBfurt

Bereits zum dritten Mal in diesem Jahr wird der jiidische
Friedhof geschindet. Die Verwiistungen werden am [4.
September entdeckt. Nach Anschldagen im Friihjahr sowie
im Juni sind nun erneut Grabsteine umgestoBen worden
und somit alle Graber verwiistet. Die Polizei schlieBt ei-
nen rechtsradikalen Hintergrund nicht aus, ermittelt aber
bislang erfolglos. (Mitteldeutsche Zeitung, 16.9.03)

Efringen-Kirchen (Baden/Wiirtemberg)
Unbekannte Tater haben auf dem jlidischen Friedhof den
Eingangsbereich und 45 Grabsteine mit Hakenkreuzen
sowie den Worten »Heil Hitler« beschmiert. (Badische
Zeitung, 17.9.03)

Berlin-Kreuzberg

Vier Jugendliche im Alter von 14 und |5 Jahren randalie-
ren am Jidischen Museum in der LindenstraBe und iiber-
steigen die Mauer zum Garten. (Berliner Zeitung,22.9.03)
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Hastedt/Bremen

In unmittelbarer Nahe zum jldischen Friedhof — bis heu-
te der einzige in Bremen — prangen auf Stromkisten, Zi-
garettenautomaten und Hauswinden »Juden Raus«-
Schriftziige. NPD-Aufkleber und Republikaner-Spriiche
kleben daneben, sofern sie nicht von Hastedter Antifa-
schisten iberklebt wurden. Junge Leute von »solid — sozi-
alistische Jugend« versuchen, Biirger und Institutionen im
Osten Bremens auf die antisemitischen Parolen aufmerk-
sam zu machen — ohne groBe Resonanz. (taz, Bremen, 24.
9.03)

Berlin-Kreuzberg

Die »Stolpersteine« fiir das jiidische Ehepaar Aron und
Elsbeth Dobkowsky werden am 24. September aus dem
StraBenpflaster vor deren ehemaligem Wohnhaus an der
CoubiérestraBe |6 gerissen. Die Steine waren erst einen
Tag vorher aus Anlass des Besuchs der heute 80jahrigen
Tochter der Ermordeten gelegt worden. Sie reiste zur
Einweihung aus Israel an. (Berliner Morgenpost, 24.9.03)

Berlin-Mitte

Am 27.September wird das Denkmal in der Rosenstral3e
mit tiefen Kratzspuren geschindet. Es ist der |.Tag Rosch
haSchana, das jiidische Neujahrsfest. Drei Tage spater wer-

den erneut neue Schindungsspuren an den Gesichtern ei-
niger Figuren entdeckt. (haGalil, 27. und 30.9.03)

Berlin-Mitte
Auf dem jlidischen Friedhof in der GroBen Hamburger
StraBe weist der Gedenkstein fiur Moses Mendelssohn

neue Schiandungsspuren auf.Von dem Grabstein sind zwei
Stiicke herausgeschlagen. (haGalil, 28.9. 03)

Alfter

»Unbekannte besudeln Glaubensdenkmiler am Heimat-
blick«, meldet am 28. September der Bonner Generalan-
zeiger. Ortsvorsteher und Biirger sind entriistet nach der
Besichtigung der Schmierereien auf und rund um den Ju-
denfriedhof. Steine und Statuen sind mit Lackspray be-
schmiert — auf dem Zeitungsfoto sind eindeutig groBe Ha-
kenkreuze zu erkennen.

(Bonner Generalanzeiger, 28.9.03)

Berlin-Schoneberg

Im Bayrischen Viertel erinnert ein dezentrales Denkmal
»Orte des Erinnerns« an die Ausgrenzung, Vertreibung
und Ermordung der jiidischen Bevolkerung. Der Schauka-
sten mit den 80 StraBenschildern und einem Stadtplan
mit den StraBenfiihrungen von 1933 und 1993 wird in
der Nacht zum 28. September zertriimmert. (haGalil, 28. 9.
03)

Dachau

Die Dachauer CSU lehnt Ende September im Stadtrat ei-
nen Antrag fiir eine neue Zufahrt fiir die Gedenkstitte
des ehemaligen Konzentrationslagers Dachau ab. Jahre-
lang wurde dariiber diskutiert, alle Experten hatten sich
fir eine neue StraBenfiihrung ausgesprochen. Die Besu-
cher konnten so auf demselben Weg ins Lager gelangen
wie damals die Haiftlinge. Die CSU stimmt nun dagegen,
weil die Anlieger durch den Besucherstrom stark belastet

Aktueller Antisemitismus
in Ost und West

Erste Meinungsumfragen in Ostdeutschland nach der
Wende widerlegten die Annahme, der staatlich ver-
ordnete Antifaschismus der DDR sei wirkungslos ge-
blieben und die fremdenfeindliche Stimmung in den
neuen Bundeslandern miisse mit hohen Werten in Be-
zug auf Antisemitismus verbunden sein. Stattdessen
zeugten die Umfrageergebnisse von einer weitaus
weniger starken Verbreitung antisemitischer Einstel-
lungen im Osten Deutschlands als im Westen.*” Im
Laufe der neunziger Jahre dann deuteten einige Stu-
dien auf eine Angleichung der Werte in Ost und West
hin.*® Doch wie sieht es gemafs der Einstellungsfor-
schung heute in den alten und neuen Bundeslindern
aus?

Wenngleich auch bei dieser Frage nicht von einer ein-
heitlichen Forschungslage gesprochen werden kann,
so weisen doch mehrere Untersuchungen auf eine
gegenlaufige Entwicklung hin: Antisemitische Einstel-
lungen scheinen in Westdeutschland nicht nur zuzu-
nehmen, sondern inzwischen sogar hiufiger als in
Ostdeutschland anzutreffen zu sein. Wihrend eine
vom Magazin Der Spiegel in Auftrag gegebene Um-
frage von NFO Infratest aus dem Juni 2002 keinen
signifikanten Unterschied zwischen West- und Ost-
deutschland gezeigt hat*’, weisen zwei andere Unter-
suchungen aus dem Jahr 2002 eine deutlich hohere
Zustimmung zu antisemitischen Auflerungen im
Westen Deutschlands aus: Oskar Niedermeyer und
Elmar Brahler bescheinigen 14% der Westdeutschen
gegeniiber 5% der Ostdeutschen antisemitische Ein-
stellungen ®”, und das Sigmund-Freud-Institut zeigt
anhand eines Items im Ruckgriff auf dltere Daten,
dass hier nicht nur im Jahr 2002, sondern bereits
1999 die Werte in Westdeutschland deutlich hoéher
waren. " Dieses Ergebnis wird unterstiitzt von Rein-
hard Wittenberg und Manuela Schmidt von der Uni-
versitat Erlangen-Nurnberg, die in einem Vergleich
der Studie des American Jewish Committee von 2002
mit einer Referenzstudie des AJC von 1994 bei vier
von zehn Variablen statistisch signifikante Unter-
schiede zwischen Ost und West feststellen. In drei die-
ser vier Fille ist das Merkmal in seiner antisemiti-
schen Auspragung stiarker im Westen vorhanden -
1994 war dies sogar bei sechs Items der Fall.*» Und
auch eine jlingere Umfrage von emnid aus dem Jahr
2003, die in Kooperation mit der Berliner Morgen-
post und dem Berliner Zentrum fiir Antisemitismus-
forschung durchgefithrt wurde, kommt zu dem Er-
gebnis, dass zum Teil deutlich hohere Werte im West-
en vorzufinden sind.®® Interessant sind in diesem
Zusammenhang wiederum die Forschungsergebnisse
Heitmeyers: War hier noch 2002 zwischen beiden Tei-
len Deutschlands ein Unterschied von nur einem hal-
ben Prozent zu erkennen, so ist dieser in 2003 etwas
grofSer geworden — auch hier liegt Westdeutschland
nun um fast ein Prozent vorn.5¥
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Doch auch in Bezug auf Ost-West-Unterschiede exis-
tieren wiederum abweichende Forschungsergebnisse,
die anhand von quantitativen Erhebungen zu dem
Schluss kommen, dass der Antisemitismus nicht im
Westen, sondern im Osten Deutschlands starker ver-
breitet sei. So waren nach einer vergleichenden Studie
aus dem Jahr 2000 Brandenburger Jugendliche deut-
lich stiarker antisemitisch eingestellt als ihre Altersge-
nossInnen aus Nordrhein-Westfalen.®® Auch eine
weitere Umfrage unter Jugendlichen aus dem Jahr
1997 wies in fast allen der abgefragten 23 Items ho-
here Werte bei den ostdeutschen Jugendlichen aus.®®
Wenn man die Erkenntnisse der Tradierungsfor-
schung®” ernst nimmt, so ist davon auszugehen, dass
eine nicht ausreichend aufgearbeitete Vergangenheit
u. a. durch den innerfamiliaren Dialog auch antisemi-
tische Denkstrukturen an die nachfolgenden Genera-
tionen weitervermittelt. Insofern stellt sich die Frage,
ob sich der heutige Antisemitismus in Ost und West in
Anbetracht der unterschiedlichen Traditionen im Um-
gang mit dem Nationalsozialismus und der Shoah in
BRD und DDR mit den gleichen Items messen ldsst.
So legt zum Beispiel die antizionistische Vergangen-
heit der (Ex-) DDR®® den Verdacht nahe, dass sich
judenfeindliche Haltungen in Ostdeutschland starker
als im Westen in antiisraelischen Gefiihlen ausdriicken
konnten. Solche Uberlegungen sind bisher in der em-
pirischen Forschung nicht ausreichend beriicksichtigt
worden; einzelne Umfrageergebnisse sprechen jedoch
fiir diese Vermutung: In der Umfrage von NFO Infra-
test vom Juni 2002 ist die Prozentzahl derer, die eine
Gleichsetzung der israelischen Politik gegeniiber den
PalistinenserInnen mit der Vernichtungspolitik der
Nationalsozialistinnen mit Bestimmtheit ablehnen, in
Ostdeutschland mit 30% weniger hoch als in West-
deutschland (37%).5” Deutlicher wird die Differenz
in einer ilteren Studie des Soziologen Manfred Bru-
sten: Dort geben jeweils ca. 5% der befragten ost-
und westdeutschen Jugendlichen an, Juden unsympa-
thisch zu finden. Wird aber nach dem Verhiltnis zu
Israelis gefragt, so dufSern knapp 20% der westdeut-
schen Jugendlichen eine Antipathie — unter den ost-
deutschen Jugendlichen hingegen etwa 30%.“" Fest-
zuhalten bleibt, dass es hier weiterer (auch qualitati-
ver) Vergleichsforschungen bedarf.

Fir die Beantwortung der Frage jedoch, wie hoch die
Zustimmung zu antisemitischen Auflerungen in der
deutschen Bevolkerung jenseits des Faktors der sozia-
len Erwiinschtheit ausfallen konnte, findet sich ein In-
diz in der Umfrage von NFO-Infratest: Demnach
glauben 71% der befragten Deutschen, viele Men-
schen wiirden sich nicht trauen, ihre wirkliche Mei-
nung uber Juden zu sagen — und in diesem Punkt sind
sich Ost- und Westdeutsche weitest gehend einig."

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass sich die
quantitative Forschung zur Verbreitung antisemiti-
scher Einstellungen innerhalb der deutschen Bevolke-
rung kaum auf einheitliche Ergebnisse und Schlussfol-
gerungen stiitzen kann. So bleibt abzuwarten, ob sich
der Trend zu einer stirkeren Verbreitung antisemiti-
scher Meinungen, wie ihn einzelne Studien aus den

wiirden. Bereits Anfang August auBert Robert Konopka,
Abgeordneter der Republikaner in Dachau, in einer
Fernsehreportage gegeniiber israelischen Journalisten,
dass die Gedenkstitte des ehemaligen KZ Dachau ge-
schlossen und moglichst abgerissen werden sollte. »Nach
fiinfzig Jahren ist der Augenblick gekommen, uns nicht
mehr vorzuhalten, dass wir schuldig sind«, so Konopka.
Auch mehrere Biirger der Stadt beklagen gegeniiber den
Journalisten den angeblich schlechten Ruf der Stadt
Dachau. (haGalil, 2. 10. 03)

Potsdam

Zwei russisch sprechende Jidinnen werden am 2. Okt-
ober abends in der StraBenbahn von einem etwa 30-J3h-
rigen Mann als »Scheif-Juden« beschimpft und ins Ge-
sicht geschlagen. (Opferperspektive Brandenburg)

Berlin-Neukdlin

Eine Gedenktafel fiir Heinrich Stahl, bis 1942 Vorsitzen-
der der Judischen Gemeinde zu Berlin, wird in der Nacht
zum 3. Oktober geschindet. Unbekannte Tater verhan-
gen die Erinnerungstafel an der Hauswand und beschmie-
ren die Wand mit zwei etwa 50 Zentimeter hohen Ha-
kenkreuzen. Hinweise auf die Tater gibt es nicht. Der
Staatsschutz ermittelt. Heinrich Stahl wurde 1942 im KZ
Theresienstadt umgebracht. (taz, 4. 10.03)

Neuhof

Der CDU-Abgeordnete Martin Hohmann hilt bei einer
Feierstunde zum 3. Oktober eine Wahlkreis-Rede, die
von antisemitischen Anspielungen und Stereotypen
durchzogen ist. Im Zusammenhang mit Verbrechen, die
wihrend der kommunistischen Revolution in Russland
begangen wurden, erklart er wortlich: »Mit einer gewis-
sen Berechtigung kénne man im Hinblick auf die Millio-
nen Toten dieser ersten Revolutionsphase nach der
»Taterschaft der Juden fragen«. Hohmann belegt seiner
Ansicht nach, »wie stark und nachhaltig Juden die re-
volutionare Bewegung in Russland und den mitteleuropa-
ischen Staaten geprigt haben.« »Das mag erschreckend
klingen. Es wiirde aber der gleichen Logik folgen, mit der
man Deutsche als Tatervolk bezeichnet.« So folgert Hoh-
mann schlieBlich, weder »die Deutschen, noch die Juden«
seien ein »Tatervolk«. Der Beitrag steht zunichst auf der
Internetseite der CDU Neuhof, wird dann aber nach kri-
tischen Medienberichten entfernt. Mitte November
schlieBt die CDU/CSU-Bundestagsfraktion den Abgeord-
neten Martin Hohmann aus der Fraktion nach breitem
Protest gegen die AuBerungen aus. Redetext unter
www.heise.de, 31.10.03)

Gudensberg

Unbekannte schianden den jldischen Friedhof in der Nai-
he von Kassel. Sie spriihen mit roter Farbe Hakenkreuze,
SS-Symbole und Parolen wie »Sieg Heil, und »Heil Hit-
ler« auf 42 Grabsteine und das Friedhofstor.

(taz, 13.10.03)

Ravensbriick

Das Denkmal »Mittergruppe« vor den Toren der Ge-
denkstitte des ehemaligen Frauen-KZ Ravensbriick, wird
in der Nacht zum 12. Oktober geschindet. Eine Mitarbei-
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terin entdeckt am Morgen auf dem Weg zur Arbeit die
rechtsextremistischen und antisemitischen Parolen. Das
Denkmal fiir die 150 000 weiblichen Hiftlinge des KZ
zeigt drei Frauen. Auf einer Figur ist der Schriftzug »C
I8« zu erkennen, das Zeichen der rechtsextremen Ter-
rorgruppe Combat 8. Um den Hals einer Statue hingt
ein Holzschild mit einem durchgestrichenen Davidstern
und dem Schriftzug » Tod der ZOGg, eine Abkiirzung der
Rechtsextremisten fiir »Zionist Occupied Government«.
(Berliner Zeitung, 14. 10.03)

Berlin-Kladow

Am 5. Oktober wurden mindestens 50 Flugblatter mit
antisemitischem Inhalt rund um den Glienicker See ver-
teilt. Auf den Schreiben werden w»jiidische Alteigentiimer
von Seegrundstiicken« verunglimpft und beschuldigt, fiir
zwei Giftanschlige vom Sommer des Jahres verantwort-
lich zu sein. Baumwurzeln in der Nihe des Sees waren
mit Gift begossen, ein Badeverbot war verhiangt worden.
Amtsdirektor Moritzen sind keine jldischen Alteigenti-
mer bekannt, er spricht von antisemitischen Unterstel-
lungen und »ibelster Nachrede«. Von den Tatern der
Giftanschldge als auch von den Urhebern der Hetzflug-
blatter fehlt jede Spur.

(Berliner Zeitung, 16. 10.03)

Beeskow

Antisemitische Parolen werden an den Mauern des jidi-
schen Friedhofs entdeckt. Auf mehreren Grabsteinen ha-
ben unbekannte Titer Hakenkreuze und »Sieg Heil«-
Parolen geschmiert. (ddp, 16. 10.03)

Fehrbellin

Am 23. Oktober werden am ehemaligen jiidischen Fried-
hof rechtsextreme Symbole entdeckt. Unbekannte haben
eine Hinweistafel und einen Gedenkstein mit zwei Ha-
kenkreuzen und SS-Zeichen beschmiert.

(ND, 25. 10.03)

Berlin-Mitte

Ein judischer Gedenkstein in der MollstraBe wird von
Unbekannten mit roter Farbe beschmiert. Der Gedenk-
stein in einer Griinanlage erinnert an ein Pogrom im Jah-

re 1510, bei dem 38 Juden ums Leben kamen.
(taz, 6. 11.03)

Berlin-Tiergarten

Das Jiidische Mahnmal an der Putlitzbriicke wird erneut
geschindet. Unbekannte beschmieren es mit Farbstiften
und versuchen, ein Hakenkreuz einzuritzen.

(ND, 6. 11.03)

Extertal-Bosingfeld (NRW)

In der Nacht zum 5. November beschiadigen Unbekannte
eine jidische Gedenkstitte, die an die ermordeten jiidi-
schen Biirger von Exertal erinnert. Die Gedenkstitte, die

erst noch eingeweiht werden sollte, entstand im Rahmen
eines Schiilerprojekts. (Jungle World, 20. I 1. 03)

Sprockhoével (Ennepe-Ruhr-Kreis)
Das jiidische Mahnmal der Familie Réttgen wird vor der
fir den 9. November geplanten Einweihung zerstort. Un-

letzten beiden Jahren verzeichnen, in zukiinftigen
Untersuchungen bestdtigen wird. Nichtsdestotrotz
hat sich, wie die oben angefithrten Ausziige aus neue-
ren Meinungsumfragen sowie die Daten der Verfas-
sungsschutzamter belegen, der Antisemitismus in
Deutschland auf einem Niveau eingependelt, das ei-
nen dringenden Handlungsbedarf (nicht nur) fiir die
padagogisch-politische Praxis aufzeigt.

Anmerkungen

" Nachzulesen u.a. in dem vom Simon Wiesenthal Center heraus-

gegebenen Magazin »Response«, Summer 2003, Vol. 24, No 2.,
S. 2, http://www.wiesenthal.com/social/pdf/index.cfm?ItemID=-
7784 (30. 09. 03)

vgl. Coordination Forum for Encountering Antisemitism: Anti-
semitic Trends In 2002, March 2003, http://www.antisemit-
ism.org.il/english/articles/2002.htm (04. 09. 03); Stephen Roth
Institute for the Study of Contemporary Anti-Semitism and
Racism at Tel Aviv University: Antisemitism Worldwide
2002/3, http://www.tau.ac.il/Anti-Semitism/asw2002-3/gene-
ral.htm (28. 07. 2003)

vgl. taz vom 23. 08. 03

vgl. Anmerkung 2

Vortrag von Juliane Wetzel, einer der beiden VerfasserInnen
der Studie, auf einer Sitzung der »Task-Force: Education on
anti-Semitism« des American Jewish Committee Deutschland
am 15.09.2003 in Berlin. Der Umstand, dass der Auftraggeber
dieser Studie, das European Monitoring Centre on Racism and
Xenophobia (EUMC), Zweifel an der Qualitit der Untersu-
chung duflerte und sich deshalb nach langem Zogern gegen ei-
ne Veroffentlichung entschied, hat kurz vor dem Redaktions-
schluss dieses Bulletins eine 6ffentlichen Diskussion iiber die-
sen Schritt und gleichzeitig die Ergebnisse der Studie
angestofSen (vgl. bspw. Die Welt vom 02. 12. 03; Siiddeutsche
Zeitung sowie Die Zeit vom 04. 12. 03).

vgl. Anti-Defamation League: European Attitudes Towards
Jews, Israel and the Palestinian-Israeli Conflict, June 2002,
http://www.adl.org/anti_semitism/European_Attitudes.pdf;
dies.: European Attitudes Towards Jews. A Five Country Sur-
vey, October 2002, http://www.adl.org/anti_semitism/Europe-
anAttitudesPoll-10-02.pdf (jeweils 06.10.2003)

Die Berichte des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz (BfV) ver-
zichten auf die Publikation einer bundeseinheitlichen Begriffs-
definition. Im Berliner Verfassungsschutzbericht 2002 hinge-
gen werden antisemitisch motivierte Straftaten folgenderma-
fen definiert: » Antisemitisch ist der Teil der Hasskriminalitit,
der aus einer antijiildischen Haltung heraus begangen wird.
Antisemitische Straftaten sind nach der Art ihrer Begehung ins-
besondere gekennzeichnet durch Diffamierung jiidischer Insti-
tutionen und ihrer Vertreter durch Telefonanrufe, anonyme
Briefsendungen bzw. E-Mails; Propagieren der sogenannten
Auschwitzliige; Schmierereien oder andere Beschiadigungen an
jidischen Mahnmalen, Gedenkstitten, Gribern.« (vgl. Berliner
VS-Bericht 2002, S. 120)

Soweit nicht anders angegeben, beziehen sich die folgenden
Zahlen auf die Verfassungsschutzberichte des Bundes bzw. der
Linder aus dem Jahr 2002.

Auch ein Vergleich der Daten letzten beiden Berichtsjahre ist
nur eingeschriankt moglich, da im Jahr 2002 zudem eine Ande-
rung in der Bewertung von Propagandadelikten erfolgte, wel-
che jeweils in den oben angegebenen Zahlen enthalten sind.
vgl. »Judische Allgemeine« vom 21. 03. 2003

Im Jahr 2000, also vor der Einfithrung des neuen Definitions-
system, erfasste das BfV 29 Gewaltdelikte mit antisemitischem
Hintergrund, was eine deutliche Steigerung gegeniiber den vor-
angegangenen neun Jahren mit durchschnittlich 12 bis 13 Ge-
walttaten darstellte. — vgl. Bundesamt fiir Verfassungsschutz:
Die Bedeutung des Antisemitismus im aktuellen deutschen
Rechtsextremismus, 2002, S. 40, http://www.verfassungs-
schutz.de/news/antisem.pdf (07. 03. 2003)

12 ebd., S. 38

vgl. Deutscher Bundestag, Stenografischer Bericht der 42. Sit-
zung am 7. Mai 2003 (1. Quartal) sowie der 65. Sitzung am
15. Oktober 2003 (2. Quartal)

14 yel. Deutscher Bundestag, Drucksachen 14/8840 vom 22. 04.

e

(10
(11
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(18)

(19)

(20)

(22)

(23)

(24)

(25)

(28)

(31)

2002 (1. Quartal) sowie 14/9813 vom 22. 07. 2002 (2. Quar-
tal)

vgl. Adolf Diamant: Geschidndete Judische Friedhofe in
Deutschland 1945 bis 1999, Potsdam 2000, zit. nach Heitmey-
er, Wilhelm (Hrsg.): Deutsche Zustinde. Folge 1,
Frankfurt/Main 2002, S. 202

vgl. Bundesamt fiir Verfassungsschutz, Die Bedeutung des Anti-
semitismus, S. 41

vgl. bspw. Julius H. Schoeps, »Die Tater kommen aus allen
Schichten«, in: Jungle World 14/1999 vom 3. 11. 1999; »Spie-
gel: Nicht an Zunahme von antisemitischen Straftaten gewoh-
nen«, epd-Meldung vom 23.08.2001, http://www.epd.de/netz-
gegenrechts/01_08_23spiegel.html (17. 11. 2003)
Bedauerlicherweise differiert die Ausfiihrlichkeit, mit der die
antisemitisch motivierten Straftaten dargestellt werden, von
Land zu Land stark. Manche Landesimter wie Brandenburg
oder Baden-Wiirttemberg verzichten in ihren Berichten sogar
ganz drauf, diese gesondert auszuweisen. Ein Vergleich zwi-
schen Ost und West ist daher auf dieser Grundlage nicht mog-
lich, zumal auch die vorliegenden Daten des BfV hierauf kei-
nerlei Riickschliisse zulassen.

Im Judentum hat der Friedhof als Ort der Erinnerung und des
Gedenkens an die Toten einen besonderen Stellenwert, und
gleichzeitig gelten Schweine gemifS der jiidischen Speisegesetze
(Kaschrut) als unrein, als nicht koscher.

vgl. taz vom 2. 12. 2003

Generell werden antisemitische Straftaten stets der PMK rechts
zugeordnet. Nach Auskunft des BfV ist auf Bundesebene in die-
sem Zusammenhang auch keine Verinderung zu erwarten
(Schreiben vom 28. 09. 2003). Eine Ausnahme stellt hier ledig-
lich Nordrhein-Westfalen dar, das in seinem Bericht 2002 15
antisemitisch motivierte Straftaten dem Bereich der Auslander-
kriminalitdt zuweist.

Fragen bzw. Aussagen mit latent oder manifest antisemitischem
Inhalt, deren Zustimmung oder Ablehnung abgefragt wird

vgl. Manfred Brusten: Wie sympathisch sind uns die Juden?
Empirische Anmerkungen zum Antisemitismus aus einem For-
schungsprojekt tiber Einstellungen deutscher Studenten in Ost
und West, in: Zentrum fiir Antisemitismusforschung der TU
Berlin (Hrsg.): Jahrbuch fiir Antisemitismusforschung, Bd. 4,
Frankfurt/Main 1995, S. 107-129, hier: 109ff.

zum Philosemitismus vgl. den Beitrag von Horst Gerlich in die-
sem Bulletin

Richard Stoss / Oskar Niedermeyer: Rechtsextremismus, politi-
sche Unzufriedenheit und das Wahlerpotential rechtsextremis-
tischer Parteien in der Bundesrepublik im Frithsommer 1998,
Freie Universitdt Berlin 1998 (Arbeitspapiere des Otto-Stam-
mer-Zentrums Nr. 1), http://www.polwiss.fu-berlin.de/osz/do-
kumente/rexword.rtf

Heitmeyer, Deutsche Zustinde, S. 26

vgl. auch Reinhard Wittenberg / Manuela Schmidt: Antisemiti-
sche Einstellungen in Deutschland in den Jahren 1994 und
2002. Ein Vergleich zweier Studien des American Jewish Com-
mittee, Berlin, Universitdt Erlangen-Niirnberg, Universitit Er-
langen-Niirnberg, Sozialwissenschaftliches Institut, Lehrstuhl
fiir Soziologie (Arbeits- und Diskussionspapiere 4/2003), S. 15
— Zu methodischen Unterschieden und den daraus entstehen-
den Schwierigkeiten beim Vergleich mehrerer Studien vgl. dies.:
Antisemitische Einstellungen in Deutschland zwischen 1994
und 2002. Eine Sekundiranalyse reprisentativer Bevolkerungs-
umfragen aus den Jahren 1994, 1996, 1998 und 2002, Ms.,
Universitit Erlangen-Niirnberg 2003, Sozialwissenschaftliches
Institut, Lehrstuhl fir Soziologie

Werner Bergmann/Rainer Erb: »Mir ist das Thema Juden ir-
gendwie unangenehm«. Kommunikationslatenz und die Wahr-
nehmung des Meinungsklimas im Fall des Antisemitismus, in:
Kolner Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie, Nr.
43/1991, S. 502-519

vgl. u.a. Bundesamt fiir Verfassungsschutz: Die Bedeutung des
Antisemitismus, S. 6

So sprachen bspw. Stoss und Niedermeyer 1998 von nur 6%
der deutschen Bevolkerung, bei denen antisemitische Einstel-
lungen vorliegen; Wittenberg und Schmidt kommen im Jahr
2002 auf einen Wert von 11,3% (vgl. Stéss / Niedermeyer,
a.a.0. S. 11).

vgl. bspw. Werner Bergmann / Rainer Erb: Antisemitismus in
Deutschland 1945-1996, in: Wolfgang Benz / Werner Berg-
mann (Hrsg.): Vorurteil und Vélkermord. Entwicklungslinien
des Antisemitismus, Freiburg i.B. 1997, S. 397-343; Wittenberg
/ Schmidt, Antisemitische Einstellungen in Deutschland zwi-
schen 1994 und 2002, S. 24 — Diese Aussagen beziehen sich fiir
die Zeit vor 1990 ausschliefSlich auf Westdeutschland, da in der

bekannte brechen die noch verhiillte, in eine Mauer ein-
gelassene 1,60 Meter hohe Metalltafel ab. (WAZ, 10. 11.03)

Neuhof
Ein selbst hergestelltes groBes Plakat mit antisemitischem
Inhalt stellen unbekannte Tater im Heimatort von Martin

Hohmann in der Nacht des |5. November auf. (Fuldainfo
17.11.03)

Locknitz

Unbekannte beschidigen in der Nacht zum 17. Novem-
ber das jiidische Denkmal im Landkreis Uecker-Randow
schwer. Die Ecken werden abgeschlagen, religiose Symbo-
le zerstort und die niedergelegten Krinze in entfernte
Anpflanzungen geworfen. Der Gedenkstein war erst kurz
zuvor nach seiner Instandsetzung wieder auf seinem al-
ten Platz aufgestellt worden. (Ostseezeitung, 18. 11.03)

Berlin-Tiergarten

Das judische Mahnmal an der Putlitzbriicke wird erneut
geschindet. Polizeibeamte entdecken am 18. November
Schiden an mehreren Krinzen, die im Gedenken an die
Pogromnacht niedergelegt worden waren. (Berliner Mor-
genpost, 19.11.03)

Berlin-Mitte

Tagesspiegel-Mitarbeiter entdecken am 19. November
Hetzspriiche und antijiidische Parolen in unmittelbarer
Nihe des im Bau befindlichen Holocaustmahnmals an
der EbertstraBe in Mitte an zwei Stromkasten und einem
Bauschild direkt neben dem DenkmalGeliande. Die Schrift
zeigt in allen drei Fillen in Richtung des Tiergartens und
ist deshalb von Passanten in der neu angelegten Allee gut
zu sehen. Im einzelnen steht dort: »BRD Jiidische Gesin-
nungsdiktatur« an einem Bauschild, »Journalisten Hilfsju-
den« und »Radio TV Judenfunk«. Die zehn Zentimeter
hohen Buchstaben sind mit Filzstift in rot und schwarz
geschrieben.Wegen des Schutzanstriches gegen befiirch-
tete Schmierereien am Mahnmal selbst hatte es in den
vergangenen Wochen heftigen Streit gegeben. Die Pro-
duktion der Betonstelen des Denkmals fiir die ermorde-
ten Juden war zwischenzeitlich gestoppt worden, da es
innerhalb des Stiftungskuratoriums Auseinandersetzun-
gen um den Einsatz eines Anti-Graffiti-Mittels der Firma
Degussa gab. Kuratoriumsmitglied Alexander Brenner,
Vorsitzender der Jidischen Gemeinde Berlin, hatte sich
bis zuletzt dafiir eingesetzt, Degussa vom Bau auszu-
schlieBen. Die Degesch, eine Tochter der Firma Degussa,
hatte in der NS-Zeit das Gift Zyklon B vertrieben, mit
dem Millionen Juden in Konzentrationslagern ermordet
wurden. (Tagesspiegel, 20. | I.03)

Hagen

Die Hagener Synagoge und das jiidische Gemeindehaus
werden am 21. November von Unbekannten massiv mit
antisemitischen, aber auch antiamerikanischen Parolen
beschmiert. Die Polizei geht davon aus, dass die Tater
nicht aus der Neo-Nazi-Szene stammen. Noch in der
Vorwoche sei die Sicherheitslage tiberpriift worden. Ab
sofort werde die Synagoge wieder rund um die Uhr von
einer mobilen Wache geschiitzt, wie bereits in den Jahren
zuvor. (Westdeutsche Allgemeine Zeitung, 24. 1 1.03)
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Berlin

Jahrlich demonstrieren in Berlin am letzten Samstag des
Ramadan, dem so genannten »Al Quds Tag« (Jerusalem-
Tag), rund Tausend Islamisten aus ganz Deutschland sowie
Anhinger der militanten Hisbullah und fordern die »Zer-
schlagung und Vernichtung des zionistischen Staates«.
Erstmals haben Politiker, Kiinstler und Professoren gegen
die Demonstration protestiert. Die Berliner Polizei aller-
dings sieht keine Handhabe, die Demonstration zu ver-
bieten, schlieBlich seien »keine schweren Straftaten« zu
erwarten. So protestieren tausend Muslime aus verschie-
denen Teilen Deutschlands am 22. November fiir die »Be-
freiung Palastinas und Jerusalems«. Die gegen die israeli-
sche »Besatzungspolitik« gerichtete Demonstration ver-
laufc trotz der strengen Auflagen nicht ohne
Zwischenfille. Zu Beginn des Aufmarsches wird ein De-
monstrant festgenommen, weil er ein Schild bei sich tragt
mit der Aufschrift »Juden sind Mérder«. Weitere 30 bis
40 Schilder werden beschlagnahmt. Demonstranten ge-
ben in Befragungen antisemitische Parolen von sich wie
»Tod allen Juden« und sprechen vom zionistischen Kom-
plott gegen die islamische Welt. (Frankfurter Rundschau;
taz,24.11.03)

Vlotho (Kreis Herford)

Das Bielefelder Amtsgericht beschlagnahmt am 25. No-
vember die September/Oktober-Ausgabe der Zeitschrift
»Stimme des Gewissensg, die die Vernichtung der euro-
paischen Juden wihrend der NS-Zeit als Liige bezeichnet
hatte. Gegen den Redakteur aus dem niedersichsischen
Rothenburg/Wiimme und die Herausgeberin soll nun
wegen des Verdachts der Volksverhetzung ermittelt wer-
den. Ebenfalls beschlagnahmt wurden Adresslisten der
Abonnenten und Computer. Die Auflage der Zeitschrift
wird auf 2.500 Exemplare geschitzt. Es handelt sich bei
der »Stimme des Gewissens« um eine von dem Verein
»Collegium Humanum e.V.« herausgegebene Zeitschrift.
Der Verein betreibt in Vlotho eine Bildungsstitte, die seit
Jahrzehnten auch von Rechtsextremisten unterschied-
licher ideologischer Ausrichtung genutzt wird. (NRW
News, 25. 11.03)

Berlin-Kreuzberg

Aus einer Gruppe von rund 20 Jugendlichen pébeln am
27. November drei junge Auslinder einen 24-jihrigen
Mann an und beleidigen ihn, weil er eine jiidische Kippa
tragt. Der Mann kann in eine Erste-Hilfe-Station fliichten.
Bevor die von dort aus alarmierten Beamten eintreffen
|6st sich die jugendliche Gruppe auf. (epd, 27. | 1.03)

Weitere Chroniken gibt es unter:
www.haGalil.de fiir das Jahr 2000

www.apabiz.de

Antifaschistisches Pressearchiv und Bildungszen-
trum Berlin e. V. fiir die Jahre 2001 und 2002

www.mut-gegen-rechte-gewalt.de

(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

(37)

(38)
(39)

(40)
(41)

(47)

(52)

(53)

(54)

(55)

(56)

DDR nur wenige Versuche unternommen wurden, die Verbrei-
tung von politischen Einstellungen innerhalb der Bevélkerung
quantitativ zu messen. Die Ergebnisse vereinzelt durchgefiihr-
ter Umfragen sind zum Teil bis heute nicht 6ffentlich zuging-
lich. (vgl. Bergmann/Erb, a.a.O., S. 397.)

vgl. Wittenberg / Schmidt, Antisemitische Einstellungen in
Deutschland in den Jahren 1994 und 2002, S. 6; Heitmeyer,
a.a.0.; Wilhelm Heitmeyer et al.: Feindselige Mentalititen.
Zustandsbeschreibungen zur angetasteten Wiirde von Men-
schen in Deutschland. Ausziige aus dem GMF-Survey 2002
und dem Suhrkamp-Band »Deutsche Zustinde«, Bielefeld
2002, S. 2, www.uni-bielefeld.de/ikg/downloads/feindselige-
mentalitaeten_de.pdf (08.03.2003)

vgl. Oskar Niedermeyer / Elmar Brihler: Rechtsextremistische
Einstellungen in Deutschland. Ergebnisse einer reprisentativen
Erhebung im April 2002, S. 8ff., http://www.uni-
leipzig.de/~medpsy/pdf/presse_rechtsextrem.pdf (04.03.2003)
vgl. stern Nr. 48 / 20.11.2003 sowie http://www.mut-gegen-
rechte-gewalt.de/artikel.php?id=108kat=108&artikelid=804
(21.11.2003)

vgl. Universitit Bielefeld, Institut fiir Interdisziplindre Konflikt-
und Gewaltforschung: Gruppenbezogene Menschenfeindlich-
keit. Eine Langzeituntersuchung. Die theoretische Konzeption,
Ausmafle und Trends in 2002 und 2003 (Text zur Pressekonfe-
renz am 11.12.2003 in Berlin; Vorstellung des GMF-Surveys
2003 der Forschungsgruppe um Wilhelm Heitmeyer)

vgl. Wilhelm Heitmeyer (Hrsg.), Deutsche Zustinde. Folge 2,
Frankfurt/Main 2003, S. 21

vgl. American Jewish Committee in Deutschland: Die Einstel-
lungen der Deutschen zu Juden, dem Holocaust und den USA,
Berlin 2002, S. 43

vgl. ebd., S. 79

vgl. Elmar Brahler / Horst-Eberhard Richter: Politische Einstel-
lungen in Deutschland. Ergebnisse einer reprisentativen Erhe-
bung, Frankfurt/Main 2002, S. 17, http:// www.sfi-
frankfurt.de/download/politeinst.pdf (06.09.2003)

Heitmeyer, Deutsche Zustinde. Folge 2, S. 21

So das Ergebnis einer Umfrage aus dem Juni 2002, die NFO In-
fratest im Auftrag das Magazin »Der Spiegel« durchgefiihrt
hat. Einzelne Ergebnisse wurden im Spiegel 24/2002 veroffent-
licht; die vollstindigen Umfrageergebnisse liegen der Verfasse-
rin vor.

vgl. Universitat Bielefeld, Gruppenbezogene Menschenfeind-
lichkeit (2003), S. 12

vgl. European Commission: Flash Eurobarometer 151. »Iraq
and Peace in the World«, November 2002, S. 78ff.,
europa.eu.int/comm/external_relations/
irag/doc/fl151_iraq_full_report.pdf - (07.11.2003)
Anti-Defamation League, a.a.O., S. 19

vgl. American Jewish Committee, a.a.0., S. 44ff.

Auch hier kann jedoch die Frage gestellt werden, ob in besser
gebildeten Kreisen nicht einfach nur mehr Riicksicht auf die so
genannte »Political Correctness« genommen wird.

vgl. bspw. Reinhard Wittenberg / Bernhard Prosch / Martin
Abraham (1991): Struktur und AusmafS des Antisemitismus in
der ehemaligen DDR. Ergebnisse einer reprisentativen Umfra-
ge unter Erwachsenen und einer regional begrenzten schrift-
lichen Befragung unter Jugendlichen, in: Jahrbuch fiir Antise-
mitismusforschung Bd. 4, S. 88-106; Spiegel Spezial Nr. 2/1992
so z.B. Falter 2000, nach Niedermeyer / Brihler, a.a.0., S. 10
u. 13; Stoss / Niedermeyer, a.a.0., S. 11

vgl. Anmerkung 41

Niedermeyer / Brihler, a.a.O., S. 19f.

vgl. Brihler/ Richter, a.a.0., S. 2 — Der Aussage »Ich kann es
gut verstehen, dass manchen Leuten Juden unangenehm sind«
stimmten 1999 18% der befragten Ost- und 31% der West-
deutschen zu, 2002 waren es 20% bzw. 37%. Dem Papier des
Instituts ist jedoch nicht zu entnehmen, woher die Daten von
1999 entnommen sind.

Wittenberg / Schmidt, Antisemitische Einstellungen in
Deutschland in den Jahren 1994 und 2002, S. 14

Die Umfrageergebnisse konnen im Internet heruntergeladen
werden unter
http://www.welt.de/download/umfrage_politik.pdf
(10.11.2003).

vgl. vgl. Universitit Bielefeld, Gruppenbezogene Menschen-
feindlichkeit (2003), S. 7

vgl. Dietmar Sturzbecher / Ronald Freytag (Hg.) (2000): Anti-
semitismus unter Jugendlichen. Fakten, Erkliarungen, Unter-
richtsbausteine, Gottingen / Bern/ Toronto/ Seattle

vgl. Wolfgang Frindte / Friedrich Funke / Susanne Jacob: Neu-
alte Mythen iiber Juden: Ein Forschungsbericht, 1997,
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(58)
(59)
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http://www.hagalil.com/deutschland/rechts/antisem3.htm
(04.03.2003) - Die AutorInnen duflern jedoch gleichzeitig die
Vermutung, dass die Jugendlichen in den neuen Bundeslindern
moglicherweise nur zuriickhaltender bei der o6ffentlichen Ver-
lautbarung antisemitischer Auflerungen sein koénnten (vgl.
ebd.).

vgl. bspw. Gabriele Rosenthal (Hrsg.): Der Holocaust im Leben
von drei Generationen. Familien von Uberlebenden der Shoah
und von Nazi-Tétern, Gieflen 1997; Harald Welzer et al.: »Opa
war kein Nazi«. Nationalsozialismus und Holocaust im Fami-
liengedichtnis, Frankfurt/Main 2002

vgl. hierzu den Beitrag von Heike Radvan in diesem Bulletin
vgl. Anmerkung 38

Brusten, a.a.O. - Unabhingig vom Ost-West-Vergleich empfin-
den die Deutschen im europdischen Vergleich (mit Frankreich,
GrofSbritannien und Italien) gegeniiber dem Staat Israel am we-
nigsten Sympathie (vgl. Market & Opinion Research Interna-
tional: What Europeans Really Think about America — and the
Future of the European Union, London 2003,
www.mori.com/pubinfo/pdf/rmw-nally.pdf; 04.09.2003).

vgl. Anmerkung 41

Kulturelle Codes des
Antisemitismus
in der Jugendkultur

Interview mit Anke Zeuner
und Ralf Fischer

Simone Rafael

Anke Zeuner arbeitet bei der Mobilen Beratung
gegen Rechtsextremismus Berlin, Ralf Fischer ist
freier Journalist aus Berlin.

Bulletin: Antisemitismus in der Jugendkultur — wie
und wo kommt er vor?

Anke Zeuner: Wenn wir im Rahmen unserer Bera-
tungstatigkeit zu Schulen oder Jugendclubs gerufen
werden, begegnet uns Antisemitismus am haufigsten
in sehr heruntergebrochener Form. Also: Keine kom-
plex ideologisch begriindeten Statements, keine logi-
schen Schlussfolgerungen, sondern platte AufSerun-
gen, meist in Form von Schimpfworten: ,,Du Judex«,
»Du Judenknecht«, »Du Rabbi«, »Du Judenschlam-
pe« gegeniiber Madchen.

Graffiti in Berlin-Pankow, Winter 2002/2003.

Ralf Fischer: Diese Schimpfworte werden als Herab-
wirdigung benutzt — wie etwa bisher alternative Ju-
gendliche oft als »Zecken« bezeichnet wurden.

Bulletin: Was sind das fiir Jugendliche, die solche
Schimpfworte benutzen?

Anke Zeuner: Das Erschreckende ist, dass es neben
rechtsextremen Jugendlichen vor allem auch sich als
unpolitisch verstehende Jugendliche sind, die die Aus-
driicke gedankenlos benutzen. Das kommt an Haupt-
und Realschulen genauso vor wie an Gymnasien, und
gehort dort zum normalen Alltagsgebrauch.

Bulletin: Wie kommt es, dass solche Schimpfworte
Mode werden?

Anke Zeuner: Ein Grund ist, dass rechtsextreme Ju-
gendkultur sich immer mehr ausdifferenziert und da-
mit mehr in die allgemeine Jugendkultur hineinwirken
kann. So konnen Rechtsextreme auch solche Worte
etablieren — das ist eine gezielte Strategie. Letztendlich
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muss es aber auch eine Grundlage geben bei den Ju-
gendlichen, die es erlaubt, solche Worte in diesem
Sinn zu verwenden. Die kommt aus der Gesellschaft.

Bulletin: Inwiefern?

Ralf Fischer: Antisemitismus ist ja nicht aus der deut-
schen Gesellschaft verschwunden, er hat sich nach
1945 nur neue Ausdrucksformen gesucht.

Anke Zeuner: Und viele subtile Formen des Antise-
mitismus werden von der Offentlichkeit gar nicht
wahrgenommen.

Bulletin: Was wiren hierfiir Beispiele?

Anke Zeuner: Etwa, wenn geschichtspolitische De-
batten abgewehrt werden mit dem Argument, der Ho-
locaust solle doch kein Thema mehr sein, er sei jetzt
schon so lange vorbei.

Ralf Fischer: Antisemitismus dufSert sich z. B. auch
auf der Ebene der Sticheleien, der stindigen Kontrol-
le, der Besserwisserei. Etwa, wenn Menschen argu-
mentieren, sie seien ja keine Antisemiten, sondern
hatten nur ein Problem mit dem Auftreten der Juden
in Deutschland und wiirden ihnen raten wollen, wenn
sie anders auftreten wiirden, wirde ihnen weniger
Antisemitismus entgegenschlagen.

Bulletin: Dann spiegelt der Antisemitismus von Ju-
gendlichen den in der Gesellschaft vorhandenen Anti-
semitismus?

Ralf Fischer: Die Jugendlichen bekommen mit, dass
die Alteren gegen Juden und gegen Israel eingestellt
sind und dafir ganz viele eingiangige Argumente ha-
ben. Sie sind ja auch noch nicht in Political Correct-
ness-Diskursen gefangen und damit risikobereiter. Al-
so agieren sie offener und aggressiver antisemitisch
und konnen sich dabei gesellschaftlich legitimiert fiih-
len. Manche schimpfen »Du Jude«, andere sprechen
dem israelischen Staat das Existenzrecht ab, und das
steigert sich bei manchen muslimischen und rechtsex-

Wibrend einer Pro-Paldstina-Demonstration auf dem
Alexanderplatz in Berlin, April 2003. Obwobl bei je-
dem Krieg und auch auf israelischer Seite Kinder um-
kommen, wird vor allem Israel mit dieser Anklage be-
legt.

tremen Jugendlichen bis zur Gewalt: zum Schianden
judische Friedhofe, Verbrennen von Israelfahnen, An-
griffen auf Juden oder jiidische Geschifte. Die Alteren
reden meistens dariiber, wihrend es Jugendliche und
junge Erwachsene ausleben.

Bulletin: Das ist natiirlich die schlimmste Steigerung.
Wie erscheint Antisemitismus grundsatzlich in der
rechtsextremen Jugendkultur?

Ralf Fischer: Die Rechtsextremen verbramen ihren
Antisemitismus nicht so sehr wie die Mehrheitsgesell-
schaft. Sie reden offener und agitieren sehr haufig ge-
zielt gegen »die Juden«. Sie beleidigen, bedrohen, ma-
chen klar, dass Juden in Deutschland nicht willkom-
men sind — so z. B. mit offener Agitation gegen die
Reprasentanten der Judischen Gemeinde. Der Spreng-
stoff-Fund in Miinchen im September 2003 zeigte ja
zuletzt, dass die Rechtsextremen nicht zuriickschre-
cken, diesen Drohungen auch Taten folgen zu lassen.
Die Kameradschaft Siid wollte damit das judische Ge-
meindezentrum in Miinchen angreifen — als Fanal —
am 9. November.

Anke Zeuner: In der rechtsextremen Jugendkultur
gibt es eine klare antisemitische Symbolik, z. B. T-
Shirts mit durchgestrichenem Davidstern darauf,
Sticker mit der Aufschrift »Gegen Nasen«, die sich
auf das Klischeebild des jiidischen Aufleren beziehen.
Ralf Fischer: Die Folgen der derzeitigen Situation in
Deutschland sind ja sehr deutlich. Die kulturellen Co-
des der jiidischen Religion, wie z. B. der Davidstern
und die Kippa, sind im StrafSenbild kaum noch sicht-
bar — weil die Angehorigen der jiiddischen Community
ruhig und sicher leben wollen und das Gefiihl haben,
dass sie das nur konnen, wenn sie ihre Religionszuge-
horigkeit nicht offen zeigen.

Bulletin: Haben sich antisemitische Auflerungen un-
ter Jugendlichen in letzter Zeit verstarkt?

Ralf Fischer: Die Jugendkultur reflektiert die gesell-
schaftliche Entwicklung, und insgesamt haben antise-
mitische Auflerungen seit der Wiedervereinigung zu-
genommen, seit dem 11. September 2001 und dem
Irak-Krieg 2003 auch verquickt mit Antiamerika-
nismus. Das findet natiirlich auch Ausdruck in der Ju-
gendkultur, etwa auf den Transparenten, die Migran-
tenjugendliche auf den Friedensdemonstrationen ge-
gen den Irak-Krieg trugen. So z. B.: »Israel — kleiner
Satan. USA - grofSer Satan«.

Anke Zeuner: Auch bei den Rechtsextremen hat das
Thema Antisemitismus seit dem 11. September einen
zentralen Stellenwert gewonnen. Die Rechten wollen
ja in die Gesellschaft hineinwirken, und Antisemi-
tismus ist derzeit ein guter Ankniipfungspunkt.

Bulletin: Wie duflert sich das?

Anke Zeuner: Heute melden zum Beispiel die
Rechtsextremen Demonstrationen gegen Israel oder
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p) ;.4 Feind hort

Vorsicht bei Gauprﬁchnﬁl'

Im Katalog des Deutsche-Stimme Verlages der NPD
finden sich Propagandaspriiche aus der Nazizeit ge-
paart mit antisemitischen Darstellungen. Die entstell-
te Physiognomie Bundeskanzler Schroders als Repra-
sentant des verbassten »Systems« ldsst sich mit einiger
Phantasie herauslesen, natiirlich mit » Judennase«.

gegen den Irak-Krieg an, was bei ihnen immer einen
antisemitischen Hintergrund hat. Das war etwa Mitte
der neunziger Jahre noch nicht der Fall. Im Strafen-
bild nehmen explizite rechtsextreme Schmierereien zu
wie »Juden raus«. Auch die rechtsextremen Zeit-
schriften publizieren mehr zum Thema.

Bulletin: Wie ist das in anderen jugendlichen Subkul-
turen? Gibt es welche, in denen Antisemitismus ein
besonders grofles Thema ist?

Ralf Fischer: Wie in der Gesellschaft kann man fast in
jeder Subkultur antizionistische und/oder antisemiti-
sche Vorurteile finden. Es gibt allerdings einige, in de-
nen sie offen nach auflen getragen werden, um eine
Wirkung zu erzielen.

Etwa im HipHop: Es gibt viele Rapper, die sich mit
den Theorien der Illuminaten auseinander setzen. Die
vermitteln ein personalisiertes Verstandnis von Gesell-
schaft: Einige wenige Menschen haben die Herrschaft
tber die Welt unter sich aufgeteilt. Und das, so das
Klischee, miissen ja zwangsldufig Juden sein. Aus-

An einer Hauswand in Berlin, 2003.

druck findet das in Rap-Texten, aber auch in Schmie-
rereien im Graffiti-Hip-Hop-Style, die Juden als Fein-
de deklarieren. In Berlin gibt es z. B. Sprayer, die den
Slogan »Judenbrut« oder »Fuck Sharon and Bush«
sprithen — um ihrem irrationalen Wahnbild Ausdruck
zu verleihen.

Auch in der Black Metal-Szene wird Antisemitismus
offen ausgesprochen — das ist allerdings auch eine lo-
gische Konsequenz, weil die extreme Rechte diese
Subkultur teilweise erfolgreich unterwandert hat. Zu
neonazistischen Ideen gehort natiirlich auch der elimi-
natorische Antisemitismus. Und der NS-Black Metal
ist kein Randphanomen innerhalb der Metalszene!
Bulletin: Gibt es auch Antisemitismus in der linken
Szene?

Ralf Fischer: In der linken Szene gibt es in der Regel
eine kritische Auseinandersetzung mit der Vergangen-
heit Deutschlands. Weit verbreitet in der deutschen
Linken sind allerdings Kritik am Staat Israel und Kri-
tik an Amerika. Oft handelt es sich aber dabei nicht
um differenzierte Kritik, sondern um Stereotype und
Chiffren, die meist antizionistische und/oder antiame-
rikanische Ressentiments ausdriicken.

Bulletin: Was wiren Beispiele fiir solche problemati-
schen Chiffren?

Ralf Fischer: Ein bekanntes Beispiel dafiir ist die
Gleichsetzung des derzeitigen Prasidenten von Israel,
Ariel Sharon, mit dem »Fithrer« des Dritten Reiches,
Adolf Hitler. Ein Vergleich, der auch gern auf den der-
zeitigen amerikanischen Prisidenten angewandt wird.
In die gleiche Richtung geht der Versuch, Parallelen
zwischen dem Staat Israel und NS-Deutschland zu
halluzinieren. AufSerdem wird innerhalb der deut-
schen Linken gern die Einmaligkeit der Verbrechen
des Nationalsozialismus negiert, indem sie auf die
heutigen Verhiltnisse projiziert werden — eine Taktik,
um sich nicht wirklich mit der eigenen Geschichte
auseinander zu setzen und die eigenen Ressentiments
weiter kultivieren zu konnen. Dann wird den anglo-
amerikanischen Interventionstruppen im Irak vorge-
worfen, der »deutschen Wehrmacht in nichts nachzu-
stehen«, und nicht wenige wiinschten der US-Armee
ein »Stalingrad in Bagdad«.

Bulletin: Wenn es Antisemitismus tberall gibt, ver-
steckt und offen, ist die Frage umso dringender: Was
tun?

Anke Zeuner: Der erste Schritt muss sein, ein gesell-
schaftliches Bewusstsein fiir Antisemitismus zu wek-
ken. Denn Antisemitismus wird oft als Randphino-
men wahrgenommen, als Einzelmeldung in der Zei-
tung iiber Friedhofsschindungen oder Ubergriffe. Der
alltagliche Antisemitismus wird oft tiberhaupt nicht
erkannt. Deshalb ist es wichtig, Multiplikatoren, Leh-
rer und Sozialarbeiter zu sensibilisieren, ihnen klarz-
umachen, wie facettenreich Antisemitismus auftreten
kann — und dass sie sich dazu positionieren miissen.
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Genauso, wie sie es tun, wenn ein Jugendlicher rassi-
stische Spriiche macht.

Konkret kann das heifSen: Wenn ein Jugendlicher »Du
Jude« schimpft, sollte das thematisiert und hinterfragt
werden. Warum benutzt er dieses Wort? Was verbin-
det er damit? Ein Einstieg in die Debatte — welcher po-
litische Hintergrund ist mitgedacht, wo kénnen Vor-
urteile verandert werden?

Ralf Fischer: Grundsitzlich miuisste es mehr Aufkla-
rung geben: iiber Juden und das Judentum allgemein,
tiber die heute noch spiirbaren Folgen der Shoah -
dass es heutzutage kaum noch judisches Leben in
Deutschland gibt. Wichtig wire zudem eine stiarkere
und andere Auseinandersetzung mit der deutschen
Geschichte — zum einen in den Familien, zum anderen
auch in den Schulen. Es darf nicht der Eindruck ge-
weckt werden, Deutschland habe sich seit der Zeit des
Nationalsozialismus so vorbildlich geandert, dass es
jetzt ein demokratisches Land ist, in dem es keinen
Antisemitismus mehr gibt. Dazu kommt noch eine
weitere nicht zu vergessene Tatsache: Es gibt einen
aufklarungsresistenten Antisemitismus, der gegen jeg-
liche logische Argumentation immun ist. Dem gegenii-
ber muss sich die gesamte Gesellschaft offensiv posi-
tionieren.

In Berlin fand im April 2002 eine Demonstrationen
mit etwa 1500 Teilnebmern unter dem Motto »Soli-
daritit mit Israel« statt. Daran nabmen auch linke,
antideutsche Gruppen teil, bzw. riefen dazu auf. Sie
bezeichnen sich selbst als Antideutsche und grenzen
sich bewusst von Antisemitismus und Antiamerika-
nismus in der Linken ab.

Europa hat eine tolle Kultur,
wir aber auch!

Interview zum Antiamerikanismus in
Deutschland mit Dr. Jeffrey Gedmin

Simone Rafael und Herbert Weber

Dr. Jeffrey Gedmin ist Direktor des Aspen Instituts
Berlin fiir transatlantische Beziehungen und publi-
ziert in deutschen und amerikanischen Zeitungen
tiber die Politik der USA und die Beziehungen zu
Europa.

Bulletin: Sie leben seit zwei Jahren in Berlin. Hat sich
seitdem das Leben in Deutschland fiir Sie verandert?

Jeff Gedmin: Ich lebe gern in Berlin und erfahre
Deutschland als gastfreundliches, offenes Land. Doch
in den letzten zwolf Monaten hat sich fiir mich viel ge-
andert. Ich habe den Krieg im Irak von Anfang an bei
Fernsehauftritten und in Zeitungsartikeln unterstiitzt.
Seitdem bekomme ich viel hasserfiillte Post.

Bulletin: Hatten Sie schon vorher Erlebnisse mit Anti-
amerikanismus?

Jeff Gedmin: Da sind wir bei der wichtigen Frage:
Was ist Antiamerikanismus? Eine intelligente, begabte
Schiilerin aus Deutschland sagte einmal zu mir: »Jeff,
das muss fir dich ja etwas ganz Besonderes sein, dass
du hier in Deutschland echten Kaffee trinken kannst. «
Und ich hab* gefragt, »Was meinst du mit echtem Kaf-
fee?« Sie antwortete: »Ihr trinkt doch zuhause immer
Instant Coffee.« Man kann ja durchaus behaupten,
dass der deutsche Kaffee besser ist, aber Instant Cof-
fee? Ein dummes Beispiel, unwichtig, als Vorurteil
harmlos. Aber es sagt: Wir Deutschen oder Europder
haben eigentlich eine bessere Kultur.
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Bulletin: Das ist aber kein Beispiel fur Antiamerika-
nismus, oder?

Jeff Gedmin: Wissen Sie, fiir mich drickt sich darin
etwas aus. In Europa denken viele: die Amerikaner
sollen und miissen stark sein, in der Politik, auch in
der Wirtschaft. Aber kulturell sind wir die Nummer
eins: Das alte Europa mit seiner Kunst, Musik, Litera-
tur, dass ja auch keine Todesstrafe hat... Vielleicht
ubertreibe ich.

Bulletin: Also zeigt so ein oberflichliches Amerika-
Bild eine antiamerikanische Einstellung?

Jeff Gedmin: Lesen Sie mal jede Woche den Spiegel,
den stern, schalten sie jeden Abend die ARD ein, dann
kommen sie auf die Idee, Amerika hat eine oberflich-
liche oder tiberhaupt keine Kultur — nur Disneyland
und Burger King. Und das stimmt einfach nicht. Euro-
pa hat eine tolle Kultur, aber wir auch!

Bulletin: Ist die Berichterstattung tber Amerika zu
einseitig?

Jeff Gedmiin: Dass positive Dinge tiber die Politik der
USA berichtet werden, das gibt es fast gar nicht. Es
heifSt immer: »Ich liebe Amerika, aber dieser George
W. Bush — ein Verbrecher.« Und die Hiande beginnen
zu zittern. Ich habe das Gefiihl, dass das vielleicht
nicht allein mit George W. Bush zu tun hat.

Bulletin: Aber gibt es nicht auch viele Deutsche, die
eine gute Meinung von Amerika haben?

Jeff Gedmin: Ja, aber es ist eine Minderheit. Seit dem
Krieg im Irak bekomme ich wochentlich Hunderte
von Emails. Ungefahr zehn Prozent dufSern sich posi-
tiv. Sechzig Prozent sind sehr kritisch, aber anstandig
und fair. DreifSig Prozent sind absolut antiamerika-
nisch, absolut antisemitisch.

Bulletin: Beides?

Jeff Gedmin: Ja, beides, dabei bin ich nicht judischen,
sondern katholischen Glaubens. Aber Amerika und
Judentum, das wird hier zusammengedacht. Auch die
Sprache in den Hassbriefen ist dhnlich. Dort steht:
Jew-Fucker, Son of a whore.

Bulletin: Haben Sie eine derart heftige Reaktion auf
den Irak-Krieg erwartet?

Jeff Gedmin: Was ich erwartet habe, war Kritik und
Auseinandersetzung. Was ich nicht erwartet habe,
war die grofse Wut, mit der Amerika oder die Ameri-
kaner beschimpft werden. Mich hat enttiuscht, wie
das Thema angesprochen wurde. Gerade die juingeren
Menschen in Deutschland, die diese Plakate getragen
haben: » Amerikaner sind Kriegstreiber«, »Bagdad —
Dresden«, das hat nichts mit der Realitit zu tun.

Bulletin: Welche Klischees gehoren zum Antiamerika-
nismus?

Jeff Gedmin: Auf jeden Fall Arroganz und Oberflich-
lichkeit.

Bulletin: Gibt es eine spezifisch deutsche Form von
Antiamerikanismus?

Jeff Gedmin: Schwer zu beurteilen. Antiamerika-
nismus gibt es Uberall, politischen wie kulturellen, in
der arabischen Welt, vor allem in Europa, auch bei
unseren Verbiindeten in GrofSbritannien. Es ist mit Si-
cherheit nicht nur ein Phanomen der Linken oder der
Rechten.

Allerdings hat Deutschland eine besondere Geschich-
te. Deutschland ist ein Land mit einer langen Tradi-
tion, es hat Musik und Literatur. Dann kommen diese
furchterlichen zwolf Jahre von 1933 bis 1945. Und es
sind diese dummen, oberflachlichen und einfachen
Amerikaner, die befreien Deutschland. Und es sind
auch die Amerikaner, die im Kalten Krieg West-
deutschland beschiitzen, die die deutsche Einheit be-
furworten, als die anderen Alliierten dagegen sind, die
im Kosovo-Krieg eingreifen, als die Europder noch zo-
gern. Ich kann mir schon vorstellen, dass manche auf
die Idee kommen: Wir haben jetzt genug davon! Das
ist vielleicht zu simpel und auch unhoflich, aber es
gibt bei manchen einen Minderwertigkeitskomplex:
Nein, nicht schon wieder mit den USA.

Bulletin: Aber was ist mit der grofsen Begeisterung fiir
amerikanische Filme, Musik, fiir die NBA oder Coca-
Cola?

Jeff Gedmin: Die gibt es, aber was bedeutet sie wirk-
lich? In der arabischen Welt, etwa bei den Palastinen-
sern, sind amerikanische Filme und Turnschuhe sehr
populir, auch genau bei denen, die die Israelis und
Amerikaner umbringen. Begeisterung ist also kom-
plex und bedeutet nicht unbedingt, pro-amerikanisch
Zu sein.

Bulletin: Von politisch linker Seite — in Deutschland
wie in den USA — werden als Grund fiir den Irak-Krieg
vor allem Kapital- und Machtinteressen angefiihrt. Ist
das ein antiamerikanisches Stereotyp: Die wollen nur
Macht und Geld?

Jeff Gedmin: Ja, das ist ein ganz altes Vorurteil. Die
Nazis und Mussolini haben auch davon gesprochen:
Die amerikanische Bevolkerung als Mischung von
Schwarzen und Juden, und die Juden haben die
Macht, kontrollieren die Presse und die Banken. Im
letzten Sommer sagte ein Geschaftsmann hier in
Deutschland zu mir: »Jeff, es sind die Juden, nicht
wahr?« Ich sagte: »Was meinen Sie?« »Richard Perle,
Paul Wolfowitz, es ist diese jiidische Gruppe, die den
Krieg will wegen Israel, wegen der Wirtschaft und na-
tirlich wegen des Ols.« Dabei haben diese ganzen
Hardliner in der Bush-Administration immer einen
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harten Kurs unterstiitzt, auch im Kalten Krieg gegen
die Sowjetunion oder in Bosnien — und da ging es
nicht um Ol oder Israel.

Bulletin: Wie weit geht berechtigte Kritik, wo schligt
sie in Antiamerikanismus um?

Jeff Gedmin: Ich habe aufgehort, den Begriff Anti-
amerikanismus zu benutzen. Wenn ich das Wort in ei-
ner Rede erwihne, ob in Bayern, Hamburg oder Er-
furt, werden 95 Prozent der Zuhorer wiitend und be-
streiten, dass es Antiamerikanismus in Deutschland
gibt. Also, ich finde das wirklich hoffnungslos.

Ich habe Freunde in Deutschland, die Bush nicht lei-
den konnen, aber nicht antiamerikanisch sind. Wo
liegt genau die Grenze? In den meisten Fallen wird es
Antiamerikanismus, wenn sich die Faktoren haufen,
auch eine bestimmte Sprache und Gestik dazukommt.
Wenn ein Gesprachspartner kaum gegen etwas Kon-
kretes argumentiert, sondern dagegen, wie »die Ame-
rikaner« oder »die Deutschen« angeblich sind. Meine
Einschatzung beruht auf einer Fiille von Eindriicken,
etwa, wie ein Mensch Dinge anspricht. Aber ich kann
die Frage nicht verninftig beantworten, wie wiirden
Sie sie beantworten?

Bulletin: Dass pauschale negative Zuschreibungen
antiamerikanisch sind, wie »die Amerikaner sind
oberflachlich«. Differenzierung ist wichtig, die Ver-
meidung von Pauschalurteilen. Es ist antiamerika-
nisch, wenn Menschen angegriffen werden, nur weil
sie Amerikaner sind und damit einer Person tber die
Nationalitit ein Bild zugeschrieben wird, das Ableh-
nung und Hass auslost.

Jeff Gedmin: Das stimmt. Da fallen mir noch zwei
Beispiele ein. Nicht antiamerikanisch fand ich einen
jungen Mann, der mich nach einer Fernsehsendung
ansprach: »Mr. Gedmin, ich lehne diesen Krieg ab, ich
stehe fast jeden Morgen vor der amerikanischen Bot-
schaft, ich finde unglaublich, was ihr da vorhabt.
Aber ich mochte auch Eure Argumente verstehen.« Er
hat mich als Gesprichspartner ernst genommen. Ein
Gegenbeispiel war ein junger Mann, der mit seinem
Porsche am Gendarmenmarkt neben mir stoppte, aus-
stieg und zu mir sagte: »Mr. Gedmin, ich muss Thnen
sagen, die Tage Amerikas als Supermacht sind vorbei.
Das werden wir bald sehen!« Dann stieg er wieder ins
Auto und fuhr davon. Natiirlich ist das seine Mei-
nung, aber ich fand das doch ein wenig arrogant, ein
wenig peinlich. Er war nicht bereit, mit mir ein Ge-
sprach zu fithren.

Bulletin: Wie sehen Sie Patriotismus, was bedeutet es
fur Sie, Amerikaner zu sein?

Jeff Gedmin: Nach einer Rede an Universitit Leipzig
vor einem halben Jahr kam eine Studentin zu mir und
sagte: »Mr. Gedmin, zum ersten Mal in meinem Le-
ben fiihle ich mich stolz, Deutsche zu sein.« Und ich,
der Amerikaner, sagte: » GrofSartig, wie schon fiir Sie!
Warum?« Darauf sie: »Weil wir gemeinsam gegen

Amerika auf die Strafle gehen.« Sie fiihlte Patrio-
tismus nicht aufgrund von Positivem in Deutschland,
sondern in negativer Abgrenzung gegeniiber Amerika!

Ich bin immer stolz darauf, Amerikaner zu sein, wenn
wir in dieser Welt etwas Gutes tun. In Bosnien zum
Beispiel, im Kosovo. Ich bin stolz darauf, dass wir das
Regime in Bagdad beseitigt haben, einen firchter-
lichen, gewaltbesessenen Diktator. Jetzt gibt es dort
neue Chancen. Vielleicht ist diese Hoffnung naiv und
typisch amerikanisch. Ein etwas primitiver Sinn-
spruch besagt: » Amerikaner zu sein, heiflt, an eine
besseres Morgen zu glauben.« Wie immer die Welt
aussieht, wie schwierig es im Moment ist und wie
schwierig es noch werden mag, es kann morgen besser
werden, wir haben Moglichkeiten, wir konnen Ent-
scheidungen treffen. Das muss nicht exklusiv ameri-
kanisch sein, aber wir haben auf jeden Fall diesen pa-
thologischen Optimismus. Der hat natiirlich auch
Nachteile, fur mich aber viele Vorteile. Wo Europier
sagen: Seid nicht naiv, die Welt ist komplex und kom-
pliziert, sagen Amerikaner: Wenn es ein Problem gibt,
akzeptiere es nicht, sondern versuche, es zu losen.
Wihrend ich in Salzburg Musik studierte, habe ich oft
Freunde in Ostberlin besucht. Die Situation, in der sie
lebten, wie ein Staat Menschen unterdriickt und wel-
chen Freiheitsdrang diese Menschen hatten, das hat
mich stark beeindruckt. Weil mir die Freiheit ganz be-
sonders wichtig ist, will ich, dass wir die Idee der De-
mokratie unterstiitzen. Und das verbindet uns doch,
Europa und die USA, diese Interessen und Werte.

70

Aspekte von Antisemitismus und Antiamerikanismus



Antiamerikanismus
in der Linken

Antiamerikanismus in der
»neuen Friedensbewegung«

Andrea Woeldike

Waihrend die deutsche Presse und Offentlichkeit, in
weiten Teilen, die Friedensdemonstrationen vom
15. Februar 2003 als »Zeichen der Reife« (SZ) und
als »zivilgesellschaftliches Wirken fiir friedliche Kon-
fliktlosung« (FR) oder gar als »historische Zasur«
(junge Welt und auch Jirgen Habermas) feierten,
wurde in einem offenen Brief an die » Teilnehmerinnen
und Teilnehmer der Friedensdemonstration« in Berlin
gegen diese Sichtweise Einspruch erhoben. Diese De-
monstration war vielmehr geprigt »vor allem durch
eine gefihrliche Mischung aus Antiamerikanismus
und politischer Naivitat«."” Auf den Transparenten sei
»das ganze Arsenal des antiamerikanischen Ressenti-
ments zu finden« gewesen: die Identifizierung der
USA mit dem »Willen zur Weltherrschaft« oder als
»blutriinstige Kriegstreiber« ebenso wie deren Gleich-
setzung »mit Geld«, »kaltem Interesse« und »Kultur-
losigkeit« @, kritisierten die Unterzeichner wie Lea
Rosh, Ralph Giordano, Prof. Dr. Michael Wolffsohn,
Anetta Kahane, Vorstandsvorsitzende der Amadeu
Antonio Stiftung, oder das Biindnis gegen Antisemi-
tismus, um nur einige zu nennen. Des Weiteren seien
neben Deutschlandfahnen und Transparenten, welche
die Politik der Amerikaner mit der der Nationalsozia-
listen analogisierten, immer wieder »israelfeindliche
Sprechchore« zu horen gewesen, bei denen u. a. die is-
raelischen Politiker als »Kindermorder« dargestellt
wurden. Und genau durch jene antiamerikanischen
und antisemitischen Aussagen konnten sich auch
rechtsradikale Gruppierungen eingeladen fiihlen, die
Friedensdemonstrationen zu unterstiitzen. In der dar-
auffolgenden Pressemitteilung® von Manfred Stenner,
dem Geschaftsfithrer des Netzwerkes Friedenskoope-
rative, setzte dieser die Kritik an antiamerikanischen
Aussagen wihrend der Kundgebung mit »Diffamie-
rungen« gleich, und denunzierte den Vorwurf des
Antiamerikanismus als »verstaubt«. Denn bei der
»neuen Friedensbewegung«, in der »langjihrige Dis-
kussionen der friedens-, umwelt- und globalisierungs-
kritischen Bewegung« zusammentrifen und deren
Themen »seit dem 11. September 2001« zunehmend
»verschmelzen« wiirden, handele es sich »nicht um
Naivlinge mit einem >diffusen Friedensbegriff«, und
jeder, der sie kritisiere, leiste »in dieser heiklen Situa-
tion einen Beitrag zur Kriegslogik«. Und Peter Stru-
tynski, Sprecher des Bundesausschusses Friedensrat-
schlag betonte in seiner Pressemitteilung, fur die Kri-
tik gibe es »keinerlei Belege«, sie sei nur als »infam«
zu bezeichnen und der Vorwurf des Antiamerika-
nismus sei »zu dumm, um darauf antworten zu miis-
sen«.®

Doch mit der Leugnung von antiamerikanischen Pro-
jektionen, trotz Plakaten z. B. auf der Demonstration
vom 15. Februar, auf denen die USA als Krake abge-
bildet oder Bush als Vampir dargestellt war, ist die
Friedensbewegung nicht allein, auch die »tagesschau«
iiber den »Freitag« bis zum »Spiegel« weisen alle den
Vorwurf von sich, sie wiirden antiamerikanischen Bil-
dern Vorschub leisten. Dennoch lassen sich immer
wieder Formulierungen finden wie »den tributpflichti-
gen Vasallenvolkern« gegeniiber dem »imperium ame-
ricanum« (Der Spiegel), » Deutschland werde zu Helo-
ten degradiert« (tagesschau) oder die USA werden als
ein Land beschrieben, welches allein »durch Mafllo-
sigkeit und Gier getrieben«, die »6konomische Aus-
pliinderung fremder Volker« betreibe (Freitag).

Es gibt kaum ernsthafte Auseinandersetzungen darii-
ber, wo die Trennlinie zwischen Kritik an der Politik
der USA und antiamerikanischen Projektionen zu zie-
hen sei. Ebenso wie beim Vorwurf von der Verwen-
dung antisemitischer Stereotype, wird entgegnet, dies
seien nur »Totschlagargumente«. In den seltensten
Fallen wird derart offen » Antiamerikanismus« propa-
giert, wie in dem kurzlich erschienen Buch des jungen
Welt Redakteurs Werner Pirkers u. a., mit dem pro-
grammatischen Titel: »Ami go home. Zwolf gute
Griinde fur einen Antiamerikanismus«. Hier wird ein
in sich geschlossenes Weltbild von den USA gezeich-
net, das iiber einzelne Vorurteile und Stereotypen hin-
aus geht, und die USA zur Quelle allen Ubels in der
Welt erkldrt. So beruhen die zentralen Thesen auf Be-
hauptungen wie, die Amerikaner hielten sich fir das
»auserwahlte Volk«, und das Selbstverstindnis der
USA sei »von Pragmatismus, kaltem Geschiftssinn,
der ricksichtslosen Verfolgung eigennutziger Inte-
ressen, vulgdrem Materialismus einerseits und dem
ins Religiose gesteigerten Wertefundamentalismus«
andererseits gepragt. Des Weiteren betrachteten die
heutigen Vereinigten Staaten die Welt einzig als »Dis-
ney-Land« und betrieben eine »sozialdarwinistische
Selektion in Herren- und Herdenvélker«. Besonders
interessant wird es an den Stellen, an denen der sich
selbst als »Internationalisten« bezeichnende Werner
Pirker, um darzulegen warum die USA keine Demo-
kratie sein konnten, behauptet: »Die Vereinigten Staa-
ten sind immer eine Einwanderergesellschaft geblie-
ben. Einwanderung erfolgt oft aus Not. Doch beinhal-
tet das Einwandern bzw. Auswandern immer auch
eine individuelle Absage an kollektive Bestrebungen,
die Verhaltnisse im Herkunftsland zu verandern. Dar-
aus ergibt sich der Sozialtypus des >Amerikaners«.
Deshalb hat sich in den amerikanischen Unterschich-
ten nie ein wirkliches KlassenbewufStsein herausgebil-
det. Und ergo auch kein demokratisches.« (sic!)®

Europdische Abgrenzungstendenzen

Doch der Antiamerikanismus miisse »nicht unbedingt
als geschlossene und sich auf den ersten Blick als sol-
che zu erkennen gebende Weltanschauung auf|tre-
ten]«, schreibt Dan Diner, sondern oftmals wiirden
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tatsachliche Ereignisse oder auch nur angenommene
Erscheinungen in den USA instrumentalisiert, um ein
stimmiges, in sich geschlossenes Bild von Amerika
zeichnen zu konnen, das als Gegenbild zum »Eige-
nen« diene. »Tatsachliche Vorkommnisse und andere
Realien mit projektiven Anteilen verdichten sich zu
einem undurchsichtigen Geflecht eines negativen
Amerikabildes«.” Das antiamerikanische Ressenti-
ment prasentiert sich zumeist als Reaktion auf eine
bestimmte Politik, die in der Wahrnehmung immer
nur von den USA (und evtl. von Israel) und keinem
anderen Staat betrieben, allein dazu diene, riicksichts-
los ihre Vorteile weltweit zu sichern, wahrend der
Rest der Welt sich eher um das moralische Wohlerge-
hen aller sorge. Dieses, dem 19. Jahrhundert entstam-
mende Ressentiment, spiegelt sich nicht nur in der
Forderung der Friedensbewegung wieder, nach einem
»Tribunal der Volker«, welches sich mit den »ameri-
kanischen Kriegsverbrechen im Irak« befasse, wih-
rend von den Verbrechen Saddam Husseins und dem
Baath-Regime geschwiegen wird”, sondern ebenso
bei Intellektuellen wie Jiirgen Habermas, der sich
selbst als »Transatlantiker« bezeichnet. In dem von
ihm verfassten und von Jacques Derrida unterstiitzten
Aufruf »Unsere Erneuerung« stellte er die Frage nach
der »europdischen Identitat«. Als »Signal fur die Ge-
burt einer europiischen Offentlichkeit« erschienen
ihm die Friedensdemonstrationen dieses Jahres, doch
praktisch konne diese erst zu schaffende gemeinsame
Identitdt nur von dem »avantgardistischen Kerneuro-
pa« — Frankreich und Deutschland - vorangetrieben
werden, da eine »attraktive ... Vision fur ein kiinftiges
Europa« »nicht vom Himmel« falle. Den Ansatz fiir
eine gemeinsame Vision sieht er in dem »relativ gro-
fen Vertrauen« der Europder »in die Organisations-
leistungen und Steuerungskapazititen des Staates,
wahrend sie gegentiber der Leistungsfihigkeit des
Marktes skeptisch sind. [..] Sie haben Priferenzen fiir
die Sicherheitsgarantien des Wohlfahrtstaates und fiir
solidarische Regelungen.« Denn in der Geschichte Eu-
ropas hitte sich im Gegensatz zu den USA »ein Ethos
des Kampfes fur >mehr soziale Gerechtigkeit< gegen
ein individualistisches Ethos der Leistungsgerechtig-
keit durchgesetzt, das krasse soziale Ungleichheiten in
Kauf nimmt«.®

Obgleich Jirgen Habermas bestimmt nicht zu unter-
stellen ist, er sei ein »Antiamerikaner«, so kann er
doch nur eine zukiinftige europdische Identitit in Ab-
grenzung zu einer amerikanisch gedachten, konstruie-
ren. Um dann in seiner conclusio festzuhalten, dass
zwar »jede grofSe europdische Nation ... eine Bliite der
imperialen Machterfaltung erlebt« hitte, jedoch in-
zwischen auch den »Verlust eines Imperiums« — im
Gegensatz zu den USA - und durch die »reflexive
Distanz« dazu, besser befihigt wire »aus der Perspek-
tive der Besiegten sich selbst in der zweifelhaften Rol-
le von Siegern wahrzunehmen« ® Damit kniipft er —
zumindest implizit — an die These eines »gelduterten
Deutschlands« an, welches aus dem Nationalsozia-
lismus »gelernt« habe und deshalb besonders befihigt
sei zu definieren, wo tatsichlich ein Volkermord statt-
finde. "

Das »faschistische« Amerika —
Antiimperialismus
und deutsche Schuldabwehr

Doch weder die Vorstellung »der gelauterten Tater
von gestern«, die heute das Unrecht der Welt besser
erkennen konnten als andere, noch die Imagination
eigentlich sei man selbst das Opfer des »amerikani-
schen Imperiums« ", sind wirklich neu. Ebenso wenig
wie die Plakate auf denen Prisident Bush mit Hitler
gleichgesetzt wurde, da diese in personalisierter Form
nur iltere Parolen aufgreifen, wie »das US-imperialis-
tische System als Vollstrecker der nationalsozialisti-
schen Neuen Ordnung« ™ oder »USA — SA — SS«.

1 .

Dieser alte linke antiamerikanische Slogan findet sich
noch heute wie hier in der Sorauer Strafe, Berlin-
Kreuzberg, 20. Dezember 2003. Bild: Weber

Fiir linke und fortschrittliche Krifte stellte sich nach
der Befreiung vom Nationalsozialismus »Amerika«
als positive Projektionsflache dar, doch spitestens mit
Beginn der Bombardierung Vietnams durch die US-
Army schlug die Begeisterung der Linken fiir Ameri-
ka" um in eine Kritik, die zunehmend zum Ressenti-
ment verkam. Zunehmend haufiger war seit den sech-
ziger Jahren die Projektion von der zunehmenden
»Faschisierung der amerikanischen Gesellschaft« an-
zutreffen. Wenngleich in der Analyse vieler Linker
aufSerhalb Deutschlands die USA zur »fiithrenden
Macht der imperialistischen Reaktion«, die USA also
den Imperialismus schlechthin verkorperte, und der
»US — amerikanische Imperialismus« zum »neuen Fa-
schismus« in der Analyse verkiirzt wurde, schwang in
der Rede der deutschen Linken vom »alltaglichen Fa-
schismus in den USA« immer noch die Rede tiber die
eigene negative Geschichte mit. In dem Versuch von
der Vergangenheit loszukommen, wie es Adorno
nannte, da sich unter ihrem Schatten nur schwer leben
lasse, sah man nun die eigene uberwundene Geschich-
te in den USA wiederkehren. Die Gleichsetzung von
den an den Vietnamesen begangenen Verbrechen mit
denen des Faschismus fuhrte zu einer Einebnung des
je besonderen der Verbrechen des Nationalsozia-
lismus, wie den verschiedenen Formen des Faschismus
und des Imperialismus, die nun als das »Immerglei-
che« wahrgenommen wurden. Die USA schienen also
nicht nur das Erbe Mussolinis wie des gesamten Fa-
schismus angetreten zu haben, sondern zugleich das
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des Nationalsozialismus. Bedingt durch die fehlende
Aufarbeitung des konstituierenden Momentes des Na-
tionalsozialismus: Die »Auserwihltheit« des deut-
schen Volkes durch die angebliche Uberwindung des
kapitalistischen und  bolschewistischen  Prinzips
mittels des Vernichtungskrieges und insbesondere der
Vernichtung der Juden zu demonstrieren, konnte der
US-amerikanische Imperialismus, der konterrevolu-
tiondre Regimes in der ganzen Welt unterstiitzte sowie
taglich Opfer in Vietnam forderte, kurzerhand mit
dem Nationalsozialismus gleichgesetzt werden.!¥

Wenigen blieb es tiberlassen, vornehmlich ehemaligen
Emigranten wie Max Horkheimer oder Theodor W.
Adorno, vor Simplifizierungen und Gleichsetzungen
zu warnen. Bei der Eroffnung der deutsch-amerikani-
schen Freundschaftswoche am Frankfurter Romer-
berg im Mai 1967 benannte Horkheimer »das Furcht-
bare« des Vietnamkrieges, doch zugleich verwies er
sowohl auf die lange Tradition Amerikas, welches
»immer seine Arme geoffnet hat« fiir diejenigen »in
Europa, [die] ihrer freiheitlichen Gesinnung willen
verfolgt waren« als auch auf das Nationalgefiihl, das
sich in Deutschland »mehr aufs Vaterland, in Amerika
mehr auf die »Constitution und die Biirgerrechte«?
beziehe. Der SDS sah sich daraufhin veranlasst, einen
Brief an Max Horkheimer zu verfassen, in dem die-
sem erldutert wurde, er habe mit seiner Stellungnah-
me »fiir den amerikanischen Krieg in Vietnam«
Handgreiflichkeiten gegen ihn selbst provoziert. Denn
ihre Analyse, »dafs der Faschisierungsprozefs der ame-
rikanischen Gesellschaft sich beschleunige ' sei eine
unumstofSliche Tatsache.

In der daran anschliefenden Auseinandersetzung zwi-
schen Herbert Marcuse, Theodor W. Adorno und
Max Horkheimer verteidigte Marcuse das Vorgehen
der Studenten. Denn fiir Marcuse, dem Amerika nicht
nur Zuflucht vor dem Nationalsozialismus geboten,
sondern der auch grofse Hoffnungen in dieses Land
gesetzt hatte, erschien der Vietnamkrieg als Verrat an
jenen Idealen, um deretwillen er im Zweiten Welt-
krieg, nach langen Uberlegungen, fiir den US-ameri-
kanischen Geheimdienst gearbeitet und dort die so ge-
nannten »Feindanalysen« verfasst hatte. In seiner Ent-
tauschung tiber den Krieg der USA in Vietnam schrieb
er in einem Brief an Theodor W. Adorno sogar: »Laf$
mich meine Meinung so extrem wie moglich ausspre-
chen. Ich sehe im Amerika heute den historischen
Erben des Faschismus.«"” Begeistert wurde von den
sozialistischen Studenten dieser Satz aufgegriffen,
wahrend Marcuses Forderungen nach neuen »Imperi-
alismusanalysen« ungehort verhallten. Ebenso wie
seine, von ihm in den Jahren 1934-38 entwickelten
Kategorien tiber den »total-autoritiren Staat«, dem
der »heroisch-volkische Realismus«, der »irrationalis-
tische Naturalismus«, und die »Urgegebenheit< des
Volkes«"® inhirent seien, die eben nicht auf die USA
der 60er Jahre iibertragen werden konnten, die in der
Studentenbewegung der Vergessenheit anheim fielen.
In dem bereits oben erwahnten Briefwechsel analy-
sierte dagegen Adorno, dass immer im »Protest gegen
die Amerikaner etwas Ideologisches« mitschwinge.

Berlin 2003. An der Hauswand sind die Fabnen von
Palistina und den sozialistischen Lindern Kuba und
Nordkorea abgebildet. Der Spruch: » Verteidige dich
gegen die US-Aggression.«

Horkheimer fligte erlauternd hinzu: Der Freiheit, wie
sie die USA tiber Jahrhunderte reprisentiere, und die
Kritik erst ermogliche, sei »die Treue zu halten«, da
ansonsten eben jene angeklagte Gewalt »zum fremden
Sinn der eigenen Rede« werden konne."

Das Ende der Studentenbewegung und ihr Zerfall in
K-Gruppen markierte dann endgiiltig den Beginn ei-
nes linken Amerikahasses und korrespondierte nicht
per Zufall mit einem rabiaten Antizionismus. Hork-
heimer kritisierte 1967 den Umschlag der Linken vom
Philosemitismus in den Antizionismus und notierte:
»Uberall dort, wo der Anti-Amerikanismus sich fin-
det, (macht) auch der Antisemitismus sich breit.«?” Es
dauerte dann nur noch zwei Jahre bis punktlich zum
31. Jahrestag der so genannten »Reichskristallnacht«
in der Berliner judischen Gemeinde von Linken eine
Brandbombe deponiert wurde, da »aus den vom Fa-
schismus vertriebenen Juden selbst Faschisten gewor-
den sind«, die mit dem »amerikanischen Kapital« kol-
laborieren wiirden. ®” Obwohl die Linke fast jeden ka-
pitalistischen Staat, manchen mehr, manchen weniger
als faschistisch bezeichnete,?” so erschienen doch seit
Ende der sechzigerer Jahre die USA als besonders
imperialistisch und damit in der Projektion als faschi-
stisch,da das »amerikanische Versprechen« von Frei-
heit und Gleichheit anscheinend nicht mehr in seinem
Ursprungsland zu finden war, sondern nun in den Be-
freiungsbewegungen der so genannten Dritten Welt.

Die Friedensbewegung und der
»Holocaust« am deutschen Volk

Die deutsche Friedensbewegung, die hauptsachlich die
weltweite Abristung forderte und weniger an Imperi-
alismusanalysen interessiert war, stellte in den Mittel-
punkt ihrer Ausfithrungen »die konkrete Bedrohung
Deutschlands«, wobei es durchaus vorkommen konn-
te, dass in einem Atemzug die Befiirchtung gedufSert
wurde, durch die konfrontative Politik der Amerika-
ner gegeniiber der Sowjetunion sei vor allem Deutsch-
land bedroht, welches nichts als eine »amerikanische
Militiarkolonie« sei, um unmittelbar daraufthin fortzu-
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fahren: Die Amerikaner engagierten sich zuwenig um
die BRD vor der Bedrohung durch den Kommunismus
zu schiitzen. Anlasslich der Nachristungsdebatte En-
de der siebziger Jahre und in den Achtzigern nahmen
nicht nur die Flugblitter zu, in denen behauptet
wurde, »Amerika nihme mutwillig die Zerstorung
Deutschlands in Kauf, um seine gefihrdete Weltherr-
schaft zu sichern«, sondern weite Teile der Friedens-
bewegung, phantasierten sich »in Erwartung der gro-
Ben Katastrophe in die Rolle eines historischen Op-
fers.«® Der Begriff »Holocaust« im Zusammenhang
mit der atomaren Bedrohung wurde zunehmend hau-
figer verwendet. Mit der Aussage, man protestiere
nun gerade als Deutscher, der aus der Geschichte ge-
lernt habe, friedlich gegen Waffen, deren Vernich-
tungskraft Auschwitz als blofse Ouvertiire erscheinen
lasse, wurden die Schrecken der Vergangenheit abge-
wehrt, indem nun der Holocaust iiberall und jederzeit
moglich erschien, wihrend er in Deutschland einer
langst verflossenen historischen Periode anzugehoren
schien.

Als am 5. Mai 19885, 40 Jahre nach der Befreiung vom
Nationalsozialismus, der deutsche Kanzler Kohl den
amerikanischen Pridsidenten Reagan zwecks Ehrung
der Kriegstoten uiber den Bitburger Soldatenfriedhof
fithrte, und damit auch SS-Angehorige gemeint waren,
demonstrierten in Bitburg gerade 1.200 vorwiegend
judische Menschen gegen die Relativierung des Natio-
nalsozialismus. Urspriinglich hatte Ronald Reagan die
KZ-Gedenkstitte in Dachau besuchen wollen, was
von der Kohl-Administration aber firr unpassend be-
funden wurde. Arthur Burns, der amerikanische Bot-
schafter in Bonn, der als Osterreichischer Jude vor den
Nationalsozialisten fliehen musste, riet der Reagan-
Administration zu dem Besuch auf dem Soldatenfried-
hof, da ansonsten die Gefahr bestinde, dass Kohl
stiirzen konnte, wofiir dann in Deutschland von brei-
ten Bevolkerungskreisen das » Weltjudentum« verant-
wortlich gemacht werden wiirde.?” Nachdem sich die
Administrationen der beiden Staaten geeinigt hatten
und Ronald Reagan nach seinem Besuch in dem ehe-
maligen Konzentrationslager Bergen—Belsen sich mit
Kanzler Kohl auf dem Soldatenfriedhof in Bitburg
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Der ehemals linke Spruch wird heute auch von der
NPD benuizt. Hier bei einer Demonstration im Jabr
2000.

0
Linke Friedensdemonstration 2003 — der amerikani-

sche Kampfhubschrauber hat ein Hakenkreuz als Ro-
tor. Bild: Weber

traf, [oste dies in den USA einen Sturm der Entrustung
aus. Reagan wurde von jiidischen Organisationen, Ve-
teranenverbinden, beiden Hausern des Kongresses
und dem GrofSteil der Medien scharf kritisiert. In vie-
len Stidten fanden Protestdemonstrationen statt. In
Deutschland zog es die Linke vor, nicht gegen die Ver-
sohnung mit der deutschen Vergangenheit zu demons-
trieren, sondern nachdem sie gegen Reagan bei seiner
Ankunft in Berlin demonstriert hatte, fuhr sie nach
Bonn, um gegen den zeitgleich stattfindenden Welt-
wirtschaftsgipfel und besonders gegen den »amerika-
nischen Imperialismus als grofite Bedrohung weltweit
zu protestieren.

Der amerikanische Soziologe Moishe Postone schrieb
der deutschen Linken damals einen offenen Brief, in
dem er den Antiimperialismus der Linken angesichts
dessen, dass »Hunderttausende bereit sind, gegen den
amerikanischen Imperialismus zu demonstrieren, und
nur ein paar Hundert gegen die Rehabilitation der
Nazi-Vergangenheit« ® als plumpen Antiamerikanis-
mus und als alternative Form der Schuldabwehr de-
chiffrierte.

Mit dem Golfkrieg 1991, der teilweise noch den Pri-
missen und Argumentationen der Bipolaritit zwi-
schen Sowjetunion und den USA folgte, vermischten
sich die Parolen der antiimperialistischen Gleichset-
zungen von »US-Imperialismus ist gleich neuer Natio-
nalsozialismus« und dem aus dem friedensbewegten
Spektrum beflirchteten allgegenwirtig drohenden
»Holocaust«. Doch schienen die USA nicht nur den
Irak zu bombardieren, sondern »seit [...] die alliierte
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Streitmacht unter Fithrung der USA und Englands [..]
den Irak bombardiert, verhalten die Bundesbiirger
sich exakt so, als wire der Geist ihrer Ahnen uber sie
gekommen, als habe eine Zeitmaschine die Geschichte
um 45 Jahre zuriickgedreht.«?® Kirchen, Gewerk-
schaften und Parteien riefen dazu auf, gegen diesen
Krieg zu demonstrieren. Hunderttausende gingen in
Deutschland auf die StrafSe mit Botschaften, wie »Ich
will leben«, »Wir lernen nicht fiir den Tod«, »Wir ha-
ben Angst«, »Wir sind zu jung zum Sterben« oder
»Aktiver Widerstand gegen die US-Aggressorenc,
»Haf$, Hafs auf die USA« und »Bush — Volkermor-
der«. Am 18. Januar war in der Zeitung »Neues
Deutschland« zu lesen: »Bagdad zu bombardieren ist
dasselbe wie 1945 die Bombardierung Dresdens. [Es]
erinnert an die >vortreffliche« Kriegsfithrung, die die
Amerikaner hier in Europa gemacht haben«, wihrend
die Sozialistische Zeitung (SoZ) vor dem »drohenden
Holocaust am Golf« warnte und damit nicht die Be-
drohung Israels durch irakische Giftgas-Angriffe
meinte. %"

Der Krieg im ehemaligen Jugoslawien dagegen, der
auch ohne UN-Mandat stattfand, zum ersten Mal in
der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland aller-
dings die Bundeswehr aktiv beteiligt war, brachte nur
wenige Friedensbewegte auf die Strafse, wiewohl die
deutsche Regierung den Krieg von Beginn an forcier-
te, mit der Begriindung »ein neues Auschwitz« verhin-
dern zu wollen, deshalb sei »die Bundeswehr in Bos-
nien« und werde »wohl auch in das Kosovo gehen«.
Marginalisiert blieben jene, die »gegen diese neue Art
der Auschwitzliige«® intervenierten. Bei den wenigen
Friedensdemonstrationen stand eher das »imperiali-
stische GrofSmachtbestreben der USA« im Mittel-
punkt der Kritik. Adorno konstatierte schon Jahrzehn-
te zuvor, die psychologischen Mechanismen in der
Abwehr wirden hochst »realititsgerechten Zwecken«
dienen, denen der Verdriangung peinlicher und unan-
genehmer Erinnerungen.®’

Nach dem | |. September

Wahrend Globalisierungskritiker einige Tage benotig-
ten, um nach den Anschldgen am 11. 09. 01 zu schrei-
ben: »Die Ziele waren bzw. sind Schaltzentralen und
Machtzentren der USA, die Nation identifiziert sich
mit diesen Zielen, als solche wurden sie angegriffen«©”,
sagte dies sinngemaf$ bereits am 13. 09. 01 die dama-
lige Berliner Senatorin fiir Wissenschaft, Forschung
und Kultur, Adrienne Goehler: »Das World Trade
Center, die Twin Towers ... sind schlechthin die Sym-
bole fur Globalisierung, fur Kapitalismus, fiir Welt-
macht.« ®V Auf der spontanen Antikriegsdemonstra-
tion der Friedensbewegung am 8. 10. 2001 in Ham-
burg wurde immer wieder »USA - Internationale
Volkermordzentrale« skandiert. Und Martin Walser
teilte bei seiner Lesung am Abend der Anschlige dem
Publikum mit: »Die Amerikaner pfuschen mir wieder
drein«, so wie am 21. 11. 1963, als die Urauffithrung

seines Stiickes »Uberlebensgroff Herr Krott« wegen
der Ermordung Kennedys abgesagt wurde.

Es dauerte nicht lange, um den Terroranschlag in der
USA zum Anlass zu nehmen, vornehmlich iiber die ei-
gene Geschichte zu plaudern: Am 13. Oktober hielt
die Schauspielerin Kathe Reichel bei der Friedens-
demo in Berlin eine Rede, in der sie vor dem bevorste-
henden »demokratischen Auschwitz« in Afghanistan
warnte. Oder der Professor fiir politische Wissen-
schaften der freien Universitat Berlin Theodor Ebert,
der am 25. September 2001 auf einer Veranstaltung
nur kurz tiber den Terroranschlag sprach, nicht ohne
die USA zumindest teilweise selbst dafiir verantwort-
lich zu machen um alsbald zu bedauern, dass die
Deutschen sich den USA gegeniiber immer noch wie
»Vasallen« verhalten wiirden und dann iiber das zu
reden, was ihn tatsdchlich bewegte: »Wer im Dreitten
Reich im Luftschutzkeller safs, der weifs, dass auch die
Gegner des Hitlerregimes mit denjenigen, die ihre
Hiuser bombardierten nicht sympathisieren konn-
ten.«® Stellt hier Ebert die unmittelbare Verbindung
zwischen den Luftangriffen der Alliierten auf Dresden
und andere deutsche Stadte her und erklirt die afgha-
nische Bevolkerung zu den Deutschen von damals, die
vor allem wegen des verlorenen Krieges trauerten,
ging der Chefredakteur der Jungen Welt noch einen
Schritt weiter. So verglich er bereits, als die zusam-
menstiirzenden Tirme des WTC noch immer neue
Opfer unter sich begruben, den Terroranschlag 2001
mit dem Reichstagsbrand von 1933 und stellte die
Prognose auf, die Amerikaner wiirden diesen fir sich
nutzen wie damals die Nationalsozialisten. ¥

Zwischen diesen Projektionen der Amerikanisierung
Deutschlands® einerseits und andererseits der Gleich-
setzung der heutigen Politik der USA mit der Politik
der Nationalsozialisten — bewegte sich auch die Frie-
densbewegung gegen den Irakkrieg 2003. Professor
Ullrich Gottstein, Ehrenvorsitzender der deutschen
Sektion der Arzte zur Verhiitung des Atomkrieges
(IPPNW) und fithrender Reprisentant der deutschen
Friedensbewegung, leitete seine Rede im November
2002 auf dem internationalen Kongress »Der Irak —
Alternativen zu Embargo und Krieg« mit folgenden

Transparent wdhrend einer Friedensdemonstration
2003. Verschworungstheorien erlangten nach dem
11. September enormen Aufschwung. Horsdle fiillten
sich bei Veranstaltungen, die die offizielle Version der
Anschldge infrage stellten und wablweise CIA oder
Mossad dafiir verantwortlich machten.
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Worten ein: »Noch sind nicht alle Kriegsschaden be-
seitigt, noch trauern viele Menschen um ihre gefalle-
nen Manner und Sohne, viele um ihre Viter, Geschwi-
ster und Mitter, um ihre verlorene Heimat.« Ergdn-
zend fiigte der bereits anfangs erwihnte Peter
Strutynski, Sprecher der Bundeskoordination Frie-
densratschlag, tiber die Verhiltnisse im Irak unter
Saddam Hussein folgendes hinzu: »Wer im Lande
nicht gegen das Regime opponiert, hat nichts zu lei-
den. Eine begeisterte Unterstiitzung fur das Regime
fehlt, aber lieber soll der augenblickliche Zustand er-
halten bleiben, als wieder Krieg, Zerstorungen und
Massentotungen und dann ein neues Regime, etwa
unter amerikanischer Fithrung. « ¢

Der ehemalige »Buchenwaldschwur der Uberleben-
den: »Nie wieder Faschismus! Nie wieder Krieg! « war
endgiiltig verktirzt worden auf »Nie wieder Krieg!«.
Allerdings schienen mit der Ablehnung von Krieg nur
Kriege gemeint zu sein, die von den USA gefihrt wer-
den: denn genauso wenig wie die Terroranschlige des
11. 09. von der Friedensbewegung als Kriegserkla-
rung an die USA aufgefasst wurden, sowenig gab es
eine ernsthafte Beschiftigung daruber, wie der seit
Jahrzehnten dauernde Krieg des irakischen Baathregi-
mes gegen die eigene Bevolkerung, die Nachbarstaa-
ten und Israel — durch die finanzielle Unterstiitzung
fiir palastinensische Selbstmordattentdter — ohne In-
tervention der USA beendet werden konne.

Anmerkungen

Offener Brief an die Friedensbewegung »Wider die politische
Naivitdt« https://www.ilka.org/presse/pms/pms63demo.html
Vgl. zu diesen antiamerikanischen Projektionen den Beitrag
von Herbert Weber in diesem Heft: Antiamerikanismus in
Deutschland. Einige der Bilder und Methaphern, die diesbeziig-
lich in Anschlag gebracht werden, lassen sich spiegelbildlich
auch im Antieuropdismus in den USA wiederfinden. Dieser
Antieuropdismus jedoch besitzt weder die Bedeutung noch wird
er mit einer derartigen Obsession betrieben wie teilweise der
Antiamerikanismus in Europa. Timothy Ash charakterisierte
den Unterschied folgendermafSen: »Das Leitmotiv des Antiame-
rikanismus ist mit Neid durchsetzter Groll, die des Antieurop-
ismus mit Verachtung durchsetzte Gereiztheit.« (Timothy Gar-
ton Ash: Warme Briidder und EU-nuchen, in: DIE ZEIT
06/2003)
http://www.embargos.de/irak/irakkrieg2/frameset.htm

ebd.

Werner Pirker: Die Auserwahlten, in: Junge Welt v. 30.9.03
Dan Diner: Feindbild Amerika, Miinchen 2002, S.8. Zur Defi-
nition des aktuellen Antiamerikanismus in Europa und
Deutschland, z. B. auch: James W. Ceasar: A genealogy of anti-
Americanism, http://www.thepublicinterest.com/current/arti-
cle1l.html oder: Russell A. Berman: America, Non!, in Hoover
Digest, 3/2003

Vgl. z. B.: Norman Paech: Ein Tribunal der Vélker ist notwen-
dig. Einleitungsreferat zum 4. europdischen Kongress fiir Frie-
denserziehung vom 30. 6 — 4. 7. 03 in Hamburg

Jacques Derrida/Jirgen Habermas: Unsere Erneuerung — Nach
dem Krieg: die Wiedergeburt Europas, zit. n. FAZ v. 31. 5. 03.
S.33ff. Um noch ein anderes Beispiel zu nennen. Es mutet etwas
merkwiirdig an, wenn Jiirgen Habermas meint die »gesell-
schaftliche Privatisierung des Glaubens« in Europa gegeniiber
der gesellschaftlichen Praxis in der USA anfithren zu miissen.
So trifft diese Feststellung zwar durchaus fiur Frankreich zu,
doch selbst fiirr Deutschland gilt sie nur eingeschrinkt: erinnert
sei hier nur, an den engen Zusammenhang von staatlicher Steu-
er und Kirchensteuer.

© " Ebd.

19 S0 befiirwortete Habermas durchaus den Krieg im Kosovo mit
deutscher Beteiligung, da hier nicht nur »die Transformation
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des Volkerrechts in ein Recht der Weltbiirger« zum Ausdruck
komme, sondern auch durch »die erschiitternden Bilder von
den Vertriebenentrecks auf den Routen nach Mazedonien,
Montenegro und Albanien die Evidenzen fiir eine von lingerer
Hand geplante ethnische Sduberung« liefern wiirden. (Jiirgen
Habermas: Bestialitit und Humanitit, in: Die Zeit Nr.
18/1999.)

Von Kanzler Schroders Wahlkampfreden 2002 bis zu jenen
Transparenten auf Demonstrationen gegen den Irak — Krieg:
Gestern Kabul, heute Bagdad, - morgen Hamburg?

Zit. n.: Detlef Hartmann: Volkermord gegen soziale Revolu-
tion, in: Autonomie NF 1985, S. 217ff.

Wiewohl Hannah Arendt bereits in den 50er Jahren entsetzt
konstatierte: «Trotz Marshallplan und Unsummen fiir den
Wiederaufbau Westeuropas« habe die Vorstellung sich verall-
gemeinert »daf§ man heute, ganz allgemein gesehen, Sympathie
fiir Amerika bei jenen Leuten antrifft, die man in Europa ,Re-
aktiondre’ nennt, wohingegen eine antiamerikanische Pose ei-
nes der besten Mittel ist, sich als Liberaler auszuweisen.« (Han-
nah Arendt: Europa und Amerika, in: Zur Zeit; Politische Es-
says, Miinchen 1989, S. 79f.)

Ausfuhrlicher hierzu: Andrea Woeldike/Thomas v.d. Osten —
Sacken: Altes Europa, Neue Welt, S. 19 -36, in: Thomas
Uwer/Thomas v.d. Osten — Sacken/ Andrea Woeldike: Amerika
— Der »War on Terror« und der Aufstand der alten Welt, Frei-
burg 2003

Max Horkheimer: Briefwechsel
Schriften. Bd.18, F/M. 1996, S. 646
Offener Brief an Max Horkheimer in: ebd. S. 644f

Ebd. S. 657

Herbert Marcuse: Kultur und Gesellschaft; Bd.1, Frankfurt/M.
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Funktionen des
Antiamerikanismus in der
rechtsextremen und
neurechten Szene

Ralph Kummer

Nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges war bis zur
Auflosung der Blockkonfrontation die »amerikanisch-
russische Doppelhegemonie« in Europa ein Hauptan-
griffsziel der rechtsextremen Szene in Deutschland,
obwohl die Sowjetunion aufgrund des strikten Anti-
kommunismus, der in der Bundesrepublik verbreitet
war, als Feindbild Nummer eins angesehen wurde.
Seit 1990 nehmen jedoch die USA diesen Platz ein.
Erst recht in Folge des Irak-Krieges 2003 lassen sich
intensivierte antiamerikanische Ressentiments in der
RechtsaufSen-Szene — und nicht nur dort — beobach-
ten. Dies liegt zum einen daran, dass der europaischen
Rechten nach 1990 der Kommunismus als moralische
und ideologische Abgrenzungsfolie abhanden kam
und die USA seit diesem Zeitpunkt der einzige globale
Hegemon sind. Amerika wurde so zum rechtsextre-
men MafSstab fur das, was Deutschland (und Europa)
nicht sein oder werden sollte. Eine rechtsextreme Agi-
tation braucht Feindbilder nicht zuletzt, um Angste zu
schiiren und um ein Bedrohungsszenario und Unter-
gangsstimmung zu kreieren, so dass in der Folgezeit
der Ruf nach autoritiren, nationalistischen Problem-
losungen lauter wird. " Zum anderen sieht man in
rechten Kreisen haufig die Globalisierung, verkniipft
mit dem neoliberalen Wirtschaftsentwurf, als eine nur
unzureichend verkappte » Amerikanisierung« an, die
eine zunehmende »Kolonisierung« Deutschlands, Eu-
ropas, wenn nicht sogar der ganzen Welt nach sich
ziehe.

Es sind aber nicht erst seit 1990, sondern bereits seit
1945 stetig wiederkehrende, zum Teil zeitbedingt
modifizierte antiamerikanische Argumentationslinien
von rechtsextremer Seite wahrnehmbar, welche aufzu-
zeigen Ziel dieser Abhandlung ist. Zugleich sollen
Merkmale und Funktionen des Antiamerikanismus in
der Ideologie des rechten Lagers herausgearbeitet wer-
den. AbschliefSend skizziert dieser Beitrag das rechts-
extreme bzw. neurechte® Gegenmodell zur » Amerika-
nisierung der Welt« bzw. zur »amerikanischen One-
World-Ideologie«.

Ablehnung des liberalen Demokratie-
bzw. Gesellschaftsmodells und
Relativierung der NS-Verbrechen

Antiamerikanische Ressentiments wurden und wer-
den in Deutschland von der extremen Rechten u. a.
geschiirt, weil die USA bei der Niederschlagung des
Hitler-Regimes sowie bei der Initiierung der gericht-
lichen Verfolgung nationalsozialistischer Kriegsver-
brechen eine ausschlaggebende Rolle einnahmen.

Schon bald nach Ende des Zweiten Weltkrieges hatte
sich in der Bevolkerung zu weiten Teilen ein Bewusst-
sein durchgesetzt, welches die Verantwortung fiir die
Schandtaten des Dritten Reiches allein Hitler und ei-
ner kleinen Clique von »Hauptkriegsverbrechern«
ubertrug, wohingegen es den Deutschen in ihrer Ge-
samtheit den Status von politisch »Verfithrten«, ja so-
gar »Opfern« zubilligte.® Auf Basis dieser mangelhaf-
ten und verkldrten Aufarbeitung der eigenen Vergan-
genheit konnten nun die Blicke auf die »feindlichen
Besatzer«, »Richter uber das deutsche Volk« und die
»Kriegsschuld und Kriegsverbrechen der Sieger« ge-
lenkt werden, um die zurtickliegenden deutschen Ver-
brechen zu entaktualisieren und zu relativieren, was
besonders die rechte Szene forcierte.

Nach der militarischen Niederlage des NS-Staates be-
schleunigte die US-amerikanische Besatzungsmacht
zudem in Kooperation mit den Briten und Franzosen
in den Westzonen erfolgreich die Ubertragung eines li-
beralen, demokratischen Verfassungsmodells, das auf
unantastbaren Menschenrechten, Egalitarismus und
Individualismus griindet. Fiir Rechtsextremisten stellt
dies eine als »Gehirnwasche« diffamierte »Reeduca-
tion«-Politik oder »Umerziehung« dar, welche letzt-
endlich eine »antigermanische liberale Ideologie« in
Form des westlichen Demokratie- und Gesellschafts-
modells dauerhaft festgesetzt habe. Dieses Modell ent-
sprache nicht dem »deutschen Naturell«. Es sei ledig-
lich Ausfluss des »amerikanischen Totalitarismus«:
Gerade die Neue Rechte betrachtet den National-
sozialismus und den Stalinismus nur als fliichtige
historische Erscheinungen. Vielmehr sei der wahre To-
talitarismus viel alter und struktureller Art — namlich
aus der christlichen Idee der Gleichheit aller Men-
schen vor Gott abgeleitet. Weil diese Gleichheitsidee
auch Eingang in »irdische« Verfassungen fand, wer-
den nach dieser Deutung die Vereinigten Staaten als
erster »totalitirer« Staat der Erde definiert. Die Folge
sei ein »melting pot«, welcher ohne Riicksicht auf Ur-
sprung und Abstammung alles gleichmacherisch in
sich aufnehme. Dieser ideologische Antiamerika-
nismus mundet als Antiegalitarismus und Antilibera-
lismus in die Abwehr des fiir die Demokratie grundle-
genden Postulats von universellen Gleichheitswerten
und individueller Freiheit.

Der Vorwurf einer »Gehirnwische« oder »Umerzie-
hung« der Deutschen durch die Amerikaner nach
1945 ist ein zentrales Moment in der rechtsextremen
Ideologie. Caspar von Schrenck-Notzing, ein Vorden-
ker der Neuen Rechten, der seit 1970 die Zeitschrift
»Criticon« herausgibt, hatte in diesem Zusammen-
hang in seinem unter dem Titel » Charakterwasche«
veroffentlichten Buch ® angeprangert, dass die US-Be-
satzungsmacht das deutsche Volk mit Mitteln der
psychologischen Kriegsfithrung umerziehe und hierbei
Exponenten der Frankfurter Schule eine Schlusselrolle
zugewiesen. Sozialwissenschaftler wie Herbert Mar-
cuse, Max Horkheimer oder Theodor W. Adorno tre-
ten bei ihm als ideologische Agenten auf, die als judi-
sche Theoretiker kein anderes Ziel verfolgten, als die
Identitat der Deutschen auszuhohlen und deren Kul-
tur in Verruf zu bringen.
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» Ein junges Volk steht auf!”

Liberalismus! f?:,, _.

Der rechte Kampf richtet sich nicht nur gegen Kom-
munismus, wie dieses Flugblatt der rechtsextremen
Vereinigung Junges Nationales Spektrum aus Bran-
denburg zeigt.

Nach der Wende:
Die USA als »Volkerunterdriicker«

In den Augen der extremen Rechten stellt die deutsch-
deutsche Wiedervereinigung, welche die Nachkriegs-
ordnung definitiv beende und damit den aufoktroyier-
ten Demokratie- und Gesellschaftstyp obsolet mache,
eine wichtige Anderung im Verhiltnis zu den USA
dar: Die »unheilige Allianz« von Liberalismus und
Kommunismus habe nach 44 Jahren ihre Herrschafts-
evidenz verloren; beide von den USA und der Sowjet-
union vertretenen politischen Stromungen seien nun
unwiderruflich in die Annalen der Geschichte einge-
gangen. Den Siegern von 1945 entreifSe man, territori-
al und ideologisch, den Gewinn des Krieges und somit
gehe der deutsche »Urlaub von der Geschichte« wie
die »Epoche der Umerziehung« zu Ende. Jetzt sei es
an der Zeit, mit den Verbrechen der Alliierten endgtl-
tig abzurechnen, welche ohnehin die niemals tatsach-
lich vorhandene Singularitat deutscher Verbrechen
tbertrifen — es diirfe also kein »hysterisches Umsich-
schlagen mit dem Auschwitzkniippel« mehr geben.”

Schon direkt nach 1945 entstanden im rechtsextre-
men Lager Vorwiirfe — die bis heute immer wieder
aufgegriffen werden — beziiglich bestimmter Aspekte
der alliierten Kriegsfithrung, z. B. der Bombardierung
von Stadten wie Dresden durch die Amerikaner. Die
Internetprasentation des » Aktionsbiiro Norddeutsch-
land«, Teil der Infrastruktur der Freien Kamerad-
schaften, zeigte vor einiger Zeit in wechselnder Abfol-
ge ein Bild des brennenden World Trade Centers nach

den Anschldgen vom 11. September und eines von To-
ten im bombardierten Dresden. Letzteres mit der Bild-
uberschrift: »Vergessene Opfer des US-Imperialis-
mus«. Dabei wird verschwiegen, aus welchem Grund
es zu dem Angriff auf Dresden und andere deutsche
Stidte kam. Uberdies unterstellt die extreme Rechte
beharrlich, dass allein die Zivilbevolkerung Ziel ame-
rikanischer Angriffe war und in anderen Lindern
noch heute ist. Zugleich erscheinen die terroristischen
Anschlige in den USA als zu rechtfertigende Reaktion
auf »Verfehlungen« der US-Politik. In den Debatten
der jingsten Zeit werden also die Terrorakte gegen die
USA von Seiten der rechtsextremen Szene positiv be-
urteilt und amerika-feindlich interpretiert. Rechtsex-
tremisten schieben im Nachklang des 11. September
nicht islamistischen Terroristen, sondern den USA
samt ihrem »one world terror« die Verantwortung fur
die Anschlage in New York und Washington zu, wel-
che der »gerechte Lohn« fiir die aggressive US-AufSen-
politik der letzten Jahrzehnte seien.©® Am antiameri-
kanischen Ressentiment sind demzufolge nicht dieje-
nigen Schuld, die es (re)produzieren, sondern die, die
damit belegt werden — hier lassen sich Parallelen in
der antisemitischen Agitation auffinden. Das Aufzei-
gen von solchen Ressentiments diffamiert man als
amerika-freundliche Ideologie.

Bezuiglich des dritten Irak-Krieges wird den USA vor-
geworfen, sie verfolgten einzig und allein ihre hege-
monialen wie wirtschaftlichen Interessen im Nahen
Osten und eine gewaltsame Demokratisierung des ira-
kischen Volkes. Vor allem verunglimpft die extreme
Rechte, nicht nur in diesem Kontext, die Vereinigten
Staaten als »internationale Volkermordzentrale«. Die

MASSENMORD

13.Fehrnar 2003

-Gegen dasVergessen:
TranermarschinBresden

Rechtsextremes Flugblait zur Trauerkundgebung zu
Ebren der Bombenopfer von Dresden unter dem
Motto »Gegen das Vergessen«. Nicht umsonst wer-
den Formulierungen verwendet, die man vom Holo-
caust-Gedenken kennt. Die Parallele » Bombenterror
der Amerikaner« und »Holocaust am deutschen
Volk«, die hier gezogen wird, ist evident.
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»Amerika-
nisch« und »zionistisch « ist hier austauschbar.

NPD-Demonstration in Berlin 2002.

USA wiirden grundsatzlich fiir westliche Werte iiber
Leichen gehen, daher hiefSen die wahren »Weltbrand-
stifter« eher Bush, Rumsfeld und Wolfowitz als Hus-
sein. Der Bogen der (jiingeren) »US-Barbarei« spannt
sich im rechtsextremen Denken von Dresden und Hi-
roshima tber die Napalmangriffe in Vietnam bis zum
massenhaften Einsatz von uranhaltiger Munition im
Golfkrieg 1991, im Kosovo und 2003 erneut im Irak.
Des Weiteren betont das rechte Lager in diversen Pu-
blikationen besonders, dass die »US-Kriegstreiber« —
was z. B. den Irak-Krieg betreffe — selbst Juden seien
(Wolfowitz, Perle, ...) oder dem Staat Israel horig
dienten und daher die Liquidierung der Feinde des
»Judenstaates« anvisierten. Somit stelle das » Weltju-
dentum« den eigentlichen Kriegsgewinnler dar. Aber
der Irak-Krieg wird zugleich als Aufbruchssignal gese-
hen: »Der verbrecherische Angriffskrieg gegen den
Irak legt also durchaus den Keim fiir diese neue Ord-
nung der Volker und Kulturen in einer firr den unver-
zichtbaren Antiamerikanismus nun aufnahmebereiten
Welt. «?

Mithin bemiihen sich rechtsextreme Gruppen anhand
der Vitalisierung antiamerikanischer Ressentiments
durch Themen wie »Alliierter Bombenterror« oder
»Irak-Krieg« um eine Revision, d. h. Relativierung
der eigenen, deutschen Vergangenheit, indem die USA
als Urheber stindiger Aggressionshandlungen, perma-
nente Brecher des Volkerrechts und »Weltbrandstif-
ter« wie »Volkerunterdriicker« diffamiert werden.
Damit kolportiert die rechte Szene nebenher, dass
Deutschland das eigentliche, wehrlose Opfer des US-
Imperialismus (besonders im Zweiten Weltkrieg) sei
und die USA die wahren Titer. Das Beispiel »Irak-
Krieg« zeige dartiber hinaus, dass die Vereinigten
Staaten sich bis heute nicht gedndert haben, obwohl
sie mit der Zerstorung des World Trade Centers als
Machtsymbol des »judisch-amerikanischen Dollar-
Imperialismus« und der Globalisierung einen Denk-
zettel verpasst bekamen.

Antiamerikanismus erfillt folglich nicht nur die Funk-
tion, die so genannte Umerziehung nach 1945 samt
westlich-liberalem Demokratie- und Gesellschafts-
muster zuriickzuweisen, sondern auch nationalsozia-
listische Verbrechen aufzurechnen bzw. die eigene
Vergangenheit durch Fokussierung des Blicks auf ei-

nen »volkerunterdriickenden Feind« zu »entsorgen«
und Deutschland nachdriicklich als wiedererstarkte,
selbstbewusste Ordnungsmacht in Europa zu prisen-
tieren, was zugleich die angekratzte nationale Iden-
titat starken soll.

Verkniipfung mit Antisemitismus
und Antimodernismus

Die Amerika- und Kapitalismuskritik von rechts hat,
was sich schon in dem bisher Dargestellten abzeich-
nete, hdufig einen antisemitischen Hintergrund. Horst
Mahler und Reinhold Oberlercher resiimierten in ih-
rem Pamphlet »Independance day live« vom 12. Sep-
tember 2001: »Die Luftangriffe auf Washington und
New York [...] markieren das Ende des globalen Ka-
pitalismus und damit das Ende des weltlichen Jahwe-
Kultes, des Mammonismus.«® Es wird demnach
(pseudo-)antikapitalistisch sowie antisemitisch argu-
mentiert. Die relativ hohe soziale Permeabilitdt in den
USA - im Gegensatz zu den europdischen Gesellschaf-
ten des 19. und beginnenden 20. Jahrhunderts — liefs
den Aufstieg von Juden in bedeutende gesellschaftli-
che Positionen zu. Auch deswegen gilt das liberale,
demokratische Amerika in den Augen der Rechten als
»bastardisiertes Einwanderungsland« bzw. »Multi-
kulti-Eintopf«. Im Antiamerikanismus liegt also indi-
rekt ein Vorstof$ gegen die so genannte Uberfremdung
in Deutschland: Die deutsche RechtsaufSen-Szene malt
nun Schreckensbilder einer multiethnischen und -kul-
turellen Entwicklung im Stile einer individuellen und
gesellschaftlichen »Entartung« und des kulturellen
Verfalls aus. Diese Bedrohungsvisionen sollen die 6f-
fentliche Meinung in Deutschland dazu bringen, keine
»Einwanderung« mehr zu dulden und sich fiir eine
ethnisch-kulturell homogene Nation einzusetzen.

Der »Vormarsch« judischer Biirgerinnen und Biirger
in den USA bildet den Hintergrund fiir eine rechtsex-
treme Demagogie, die mit Formulierungen wie frither
»Judenstaat« oder heutzutage »Ostkiste« auf ver-
schworungstheoretischer Basis die judische Beherr-
schung bzw. Lenkung der Vereinigten Staaten, ja so-
gar der ganzen Welt behauptet. Dirigiert wird die
internationale Politik bzw. die Globalisierung nach
dieser Auffassung von der »US-amerikanischen Ost-
kiste« oder der Wallstreet, dem Sitz des »globalen,
nomadisierenden Spekulationskapitalismus«, der stets
mit der Imagination des »jidischen raffenden Kapi-
tals« verbunden ist. Kurz: Der Terminus »Ostkiiste«
ist ein Kampfbegriff des metaphorischen Antisemi-
tismus; er ist die Schnittstelle von Antiamerikanismus
und Antisemitismus. Die enge Verbindung dieser bei-
den Ideologeme hebt desgleichen die rechtsextreme
Monatsschrift »Nation Europa« hervor: » Anti-Ame-
rikanismus und Antisemitismus sind zwei Seiten der-
selben Medaille. Zu eng sind die Beziehungen zwi-
schen den USA und Israel, um dies trennen zu konnen.
Der allseits beklagte »wachsende Antisemitismus« in
Deutschland ist im Grunde ein Schritt zur Norma-
litat. «®
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Haufig werden die soeben aufgezeigten antisemiti-
schen Metaphern mit dem Hass auf die amerikanische
Hypermoderne kombiniert. Im Antimodernismus wie
in der Anti-Verwestlichung trifft sich der Antiameri-
kanismus (und Antisemitismus) der europaischen
Rechten mit dem der arabischen Welt."” Die USA gel-
ten im arabischen Raum als Symbol fiir die frevelhaf-
te Sakularisierung der Welt, nicht nur als Vertreter ei-
nes menschenfeindlichen Globalkapitalismus oder als
Schutzmacht Israels. Eine antiwestliche Grundorien-
tierung mit dem Feindbild der »Kreuzziigler« bzw.
»Imperialisten« bildet infolgedessen das entscheiden-
de Verbindungsstiick."

Verschworungstheorien, Projektion auf einen Stinden-
bock, Furcht vor Sakularisierung und Moderne sowie
Kritik an der Geldkultur: In diesen Aspekten dhnelt
der Antiamerikanismus den Mechanismen des Antise-
mitismus; er bedient ahnliche Bilder wie der traditio-
nelle Antisemitismus und ersetzt ihn zumeist, da die-
ser gesellschaftlich tabuisiert ist.

Anbindungsbemiihungen und
»Querfrontstrategie«

Die »Deutsche Stimme« — vom NPD-Bundesvorstand
herausgegeben — postuliert, der Kampf gegen den US-
Imperialismus, Materialismus und Kulturlosigkeit ge-
biete »den Schulterschluf$ mit muslimischen Streitern
der arabischen Welt gegen den allgemeinen westlichen
Werteverfall«. Eine vollkommene »Emanzipation vom
amerikanischen Konsumdiktat« bzw. eine »Eman-
zipation von allen amerikanischen »Werten« und
Lebensstilen« sei vonnoten. Ein Beispiel fiir prak-
tische Anbindungsbemithungen zwischen europai-
schen rechtsextremen Vereinigungen und islamisti-
schen Gruppen durch Antiamerikanismus ist der Auf-
tritt von Horst Mahler und dem Bundesvorsitzenden
der NPD, Udo Voigt, auf der Veranstaltung der mitt-
lerweile mit einem Betatigungsverbot belegten islamis-
tischen Gruppierung Hizb ut-Tahrir (die u. a. dem
Staat Israel ein Existenzrecht abgesprochen hat) am
27.10. 2002 in Berlin (Thema: »Der Irak — ein neuer
Krieg und die Folgen«). Voigt wiinschte fiir die Errich-
tung eines Kalifenstaates viel Erfolg und warnte vor
den »imperialistischen USA«, die jedes neue wirt-
schaftspolitische Staatssystem zu zerschlagen bereit
wiren. So seien Deutschland und Japan zerschlagen
worden, als sie einen neuen oder anderen Weg gehen
wollten. ™ Auch hier erfolgt wieder ein Verweis auf
die deutsche Geschichte mit dem Versuch, die USA als
alleinigen Aggressor darzustellen und die eigene Ver-
gangenheit reinzuwaschen.

Mittels der harschen Kritik an der US-AufSenpolitik
sucht das rechte Lager daneben Anschluss an die Anti-
globalisierungs- und Friedensbewegung, was sich bei-
spielsweise in der gemeinsamen Teilnahme an Demon-
strationen und anderen Aktionen gegen den Irak-
Krieg oder in Stellungnahmen hinsichtlich WTO-
bzw. G8-Konferenzen widerspiegelt. Bisweilen nach-

vollziehbare und berechtigte Vorbehalte der Globali-
sierungskritiker gegen manche Ansicht oder Hand-
lung der USA auf politischer, wirtschaftlicher wie
kultureller Ebene werden adaptiert und im rechts-
extremen Sinne instrumentalisiert. Durch eine so ge-
nannte Querfrontstrategie will man insbesondere den
Rechts-Links-Gegensatz iiberwinden, »denn gerade
das Nationale ist ja von seiner Substanz her ideologie-
fern« (»Querfront statt Burgerkriegsgriben«)."¥ In
diesem Sinne appellierte der NPD-Parteivorsitzende
Udo Voigt in einer Rede auf der Anti-Kriegsdemons-
tration in Furstenwalde im April 2003, an der eben-
falls Sozialdemokraten, kirchliche Gruppen und die
PDS teilnahmen, dass endlich mit der verkrusteten
Denkschablone »rechts-links« zu brechen sei. Aller-
dings grenzt die extreme Rechte sich scharf von der
angeblich amerika-horigen politischen Klasse, die
Deutschland zum reinen Vasallen der USA mache,
und der » Gutmenschen-Friedensbewegung« mit ihren
moralistischen, kosmopolitischen und damit apoliti-
schen Schwirmereien ab. Das Feindbild »antifaschis-
tische globale Zivilgesellschaft« bleibt demnach beste-
hen. Dies alles miindet in der Vorstellung, dass nur ei-
ne Welt ohne US-Vorherrschaft, dafir mit freien,
ethnisch homogenen Nationalstaaten, Frieden und
Freiheit fiir alle Volker ermogliche.
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Titelbild der rechisradikalen Nation&Europa. Welt-
herrschaft, Geldgier und identititszersetzende Moder-
ne sind austauschbare antisemitische und antiameri-
kanische Klischees, die von Rechtsextremen und Pa-
lastinensern geteilt werden.
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Strategisches Ziel solcher Versuche um Anschlussfa-
higkeit unter dem (vermeintlichen) Scharnier »Anti-
amerikanismus« bleibt es, 6ffentliches Interesse zu er-
reichen, zu provozieren, inhaltliche Konvergenz mit
den verschiedensten gesellschaftlichen Kriften zu pro-
pagieren (»Querfront«) und die eigene Ideologie im
Mainstream-Diskurs zu etablieren, um auf lange Sicht
die »kulturelle Hegemonie« zu erringen. Freilich kann
man momentan wohl davon ausgehen, dass die darge-
stellte Anbindungsstrategie, die nach Anschluss so-
wohl an die Antiglobalisierungs- bzw. Friedensbewe-
gung als an islamistische Organisationen strebt, noch
nicht permanent realisiert wurde und nicht zu langer-
fristiger, intensiver Kooperation fiihrte. Dies ist u. a.
damit zu begriinden, dass fiir Islamisten deutsche
Rechtsextreme »Ungldubige« bleiben und in Deutsch-
land lebende Islamisten von Rechtsextremen als » Aus-
linder« angesehen werden, die es auszuweisen gilt."”

Kritik am »Kultur-Imperialismus«
und an der yDemontage des Deutschen«

Die extreme Rechte in Deutschland beanstandet ins-
besondere einen »Kultur-Imperialismus«, also einen
strukturellen Imperialismus der USA: Alle Volker der
Erde wiirden gegenwirtig von einer fortschreitenden,
egalitiren Verflachung und einer Gleichschaltung der
Lebensweisen bedroht, die das Verschwinden der kol-
lektiven, nationalen Identitdten zugunsten eines Ame-
rican way of life zur Folge hitten. Dieser way of life
sei ein getreues Abbild der universalistischen, neopri-
mitiven und »show«-orientierten Einweltideologie.
Ein Volk lebe nicht, wenn es keine Kultur besitze, zu
der es sich bekennen kann. Diese Kultur diirfe indes-
sen weder blofSe VerdufSerlichung noch reiner Konsum
sein, sondern miisse seelisch empfunden und aktiv er-
lebt werden.!®

Verhasst ist folglich ein anderen Lindern behaupteter-
mafSen aufgezwungener » American way of life« oder
die »McDonaldisierung« wie » Coca-Kolonisierung« —
diese Ausdriicke verwendet man bisweilen synonym
zum Terminus »Kultur-Imperialismus«. Die rechte
Szene betont dabei, dass der »trostlose Kult der ent-
fesselten Technik«, »geistloser Mammonismus« und
»nivellierende Reglementierungen von seelenlosen Er-
folgsmenschen« zum Gewinnen von Kriegen und zur
voriibergehenden Vormachtstellung in der Welt mog-
licherweise taugen, aber die »Geisteswerte alter Kul-
turen« nicht zu ersetzen vermogen. Die »deutsche
Kultur« sei das Reich des Gemiits, des Geistes und der
Kiinste — die herzlose »westliche Zivilisation« sei das
Reich des Marktes, der Technik, der Effizienz, zu-
gleich jedoch auch dekadent, oberflichlich, verweich-
licht und auf T6tung der »deutschen Seele« program-
miert. Der kulturelle Antiamerikanismus lehnt die
USA als Symbol der Nivellierung, Vermassung, Kom-
merzialisierung und Verflachung der Kultur infolge
der »Pobelherrschaft« ab. Amerika erscheint dem-
nach als Musterbild des zivilisatorisch-technischen
Fortschritts und der Finanzkraft, aber gleichzeitig als

Transparent, das wdhrend des dritten Irak-Krieges
auf einer rechtsextremen »Friedensdemonstration« in
Vorpommern gezeigt wurde.

Symptom des kulturellen Niedergangs. Werteverfall,
Identitatsverlust, die »Kultur der Sozialatome«, Kri-
minalitdt, Drogenmissbrauch, Pornografie, Scheidungs-
rekorde und »Zivilisationsschdden« fasst das rechte
Lager infolgedessen ausschliefSlich als Resultat eines
»kulturzerstorerischen« und »seelenmordenden« Ame-
rikanismus auf.

Kein Wunder, seien doch die USA iberdies kein
»organisch gewachsener« Staat: Vielmehr stellten sie
(neben Israel) einen der wenigen durch einen politi-
schen Griindungsakt konstituierten, kiinstlich errich-
teten Staaten dar. Nach dieser Lesart besitzen aber
ausschliefSlich »organisch gewachsene« Gemeinschaf-
ten aufgrund tief verinnerlichter Traditionen und kul-
turell-ethnischer Homogenitdt einen Wert. Und die
deutsche Gesellschaft wie der deutsche Staat haben
natlrlich einen solchen Wert.

Durch die »Umerziehung« bzw. »Gleichschaltung«
auf kultureller Ebene seien indes bedeutende Werte
der deutschen Kultur und die tiefe Verwurzelung in
der eigenen Geschichte und Tradition verloren gegan-
gen. Die Ideologie des abstrakten, vorgesellschaft-
lichen Individuums in einem Nachtwaichterstaat, so
der Vorwurf der extremen Rechten an die USA, Iose
alle Verankerungen von Familie, Haushalt, Jugend-
gruppe, Stammesverband und Nation als Koharenzge-
ber auf.

Es miisse daher angestrebt werden, die »Umerzieher«
aus Deutschland (und Europa) wegzujagen und die
vermeintliche Gehirnwische durch die Betonung und
Forderung deutscher Traditionen, Normen, substan-
zieller Werte und Tugenden riickgingig zu machen. So
versucht man, die »amerikanisierte Kultur« durch He-
bung des »Deutschen« zuriickzudringen. Laut der
»Deutschen Stimme« bleibt alles in allem ein bedeu-
tendes Ziel, den »inneren Amerikaner«, den » Ameri-
kaner in uns« und damit die »Dekadenz des biirger-
lichen »Westlertums«« zu besiegen. Weiter heifdt es in
diesem Artikel: »Der alles infizierende Amerikanismus
zerbrach in Nachkriegsdeutschland die zuvor immer
wieder die Welt begeisternde Solidaritdt des deutschen
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Wesens und lief§ das natiirliche Gemeinschaftsdenken
plotzlich zu einer »Verirrung menschlichen Empfin-
dens« werden. Der Ungeist des perversen Kapita-
lismus amerikanischer Provenienz obsiegte — schein-
bar oder tatsachlich — in vielen Kopfen tiber volks-
gemeinschaftliches Denken und Handeln.« Gefordert
wird neben einer Riickbesinnung auf die Volksge-
meinschaft im Folgenden ein »Kulturkampf gegen
jedes Denken und Fiithlen in den verbrecherischen
Kategorien des US-Kulturimperialismus«. Namlich:
»Schon das kleinste Zugestindnis an dessen »Zeit-
geist«, auch durch Pflege seines Kleidungsstils, wiirde
diesen unumginglich gewordenen Kulturkampf ver-
unmoglichen. «1”

Auf der Ebene der Sprache fithrt das eingeforderte
Umdenken beispielsweise dazu, dass das rechtsex-
treme Lager sich weigert, mittlerweile etablierte eng-
lische Begriffe zu iibernehmen und anzuwenden.
Dadurch wird das Internet schnell zum Weltnetz, die
Homepage zur Heim(at)seite, die E-Mail zur Elektro-
Post/e-Post. Grofler Wert wird auch auf deutschspra-
chige Musik gelegt, weshalb man z. B. fiir eine Quo-
tierung »fremdsprachiger«, in der Regel englischer,
Musik im Radio eintritt. Die extreme Rechte fordert
in diesem Zusammenhang nicht nur die heimatver-
bunden-romantische Volksmusik oder den deutschen
Schlager, sondern versucht ganz allgemein in den ver-
schiedensten Musiksparten — sei es im Hip Hop, Tech-
no oder Black Metal - an Einfluss zu gewinnen und
die deutsche Sprache (zumeist in entsprechend ideolo-
gisch angereicherte Texte gebettet) die Oberhand ge-
winnen zu lassen. Bedeutung wird nattrlich genauso
dem deutschen Film, besonders dem deutschen Hei-
matfilm beigemessen, wobei hier die Abgrenzung zum
»judischen Hollywood«, also der angeblich judisch
dominierten US-Filmindustrie, die mit ihren Filmen
stets zu manipulieren versuche und unentwegt histori-
sche Luigen verbreite, eine Rolle spielt. In der Erzie-
hung der Kinder wie im alltdglichen Leben der
Erwachsenen sollen nach Dafirhalten des rechten
Lagers zudem deutsche Gedichte, Volkslieder und
Heldenepen einen wichtigen Platz einnehmen, nicht

Nicht nur wegen des Krieges, sondern auch wegen der
»reinen deutschen Kultur« sollen US-Waren keinen
Platz mehr in Deutschland haben.

zu vergessen der Volkstanz, der endlich den Break-
bzw. Jazzdance zu ersetzen habe. In Restaurants, Im-
bissen und in der eigenen Kiiche mussten Buletten
iiber Big Mac, Rippchen mit Sauerkraut tber Spare
Ribs, Jagerschnitzel iber T-Bone-Steaks und die Thii-
ringer Rostbratwurst tiber den Hot Dog siegen. Auf
der zweiten, von der NPD ausgerichteten Konferenz
europdischer Nationalisten im Marz 2003 initiierte
man dariiber hinaus sogar eine Boykott-Kampagne
von US-Produkten (»Boykott den Kriegstreibern!
Kauft keine US-Waren«), die an die Boykotte jiidi-
scher Geschifte in der NS-Zeit erinnert."

Die Nation Europa als Gegenentwurf
zur »One-World-ldeologie«

Aus Sicht der extremen Rechten habe der aggressive
US-Imperialismus, die US-gesteuerte Globalisierung
wie die Demokratisierung und »Umerziehung« im
Speziellen nicht nur zur »Kolonisierung« Deutsch-
lands nach dem Zweiten Weltkrieg, sondern ganz all-
gemein zur Unterdriickung aller so genannten freien
Volker und Volksgruppen gefuhrt, gerade in Europa.
Doch welches Modell stellt die rechtsextreme bzw.
neurechte Szene dem »US-Kultur- und Werteimperia-
lismus«, der »mondialistischen Gleichmacherei«
durch die » One-World-Ideologie« entgegen?
Kennzeichnend ist vor allem eine verstarkte europai-
sche Zielorientierung bzw. strategische Bezugnahme
auf »Europa« als Kampfbegriff gegen die verachtete
imperialistische USA. Diese Ideologie einer »Nation
Europa«, eines »Europas der Vaterlinder«, das sich
zur Weltmacht aufschwingt, geht zu groflen Teilen auf
den Briten Oswald Mosley zurtick, der sich damit be-
reits 1948 an die Reorganisation einer braunen Inter-
nationalen machte. Seit dem Ende des Zweiten Welt-
krieges gibt es Versuche rechtsextremer Intellektueller,
Europa im Ruckgriff auf prifaschistische Ideologien,
den »Befreiungskampf« der paneuropdischen Waffen-
SS — die »weifse Garde gegen die rote Gefahr« als
»Vorkdampfer fiir das vereinte Europa« — und den
»arischen Mythos« neu zu begriinden. Die deutsche
Aggression wiahrend der NS-Zeit gilt ebenfalls als
»Kampf fiir die Freiheit Europas«.®

Die extreme Rechte verwandt Europa frither als Syn-
onym fir Grofideutschland; sie vertrat die Konzeption
eines ethnisch homogenen und 6konomisch autarken
»Europa der weiffen Rasse« mit Abschottungs- und
Festungscharakter (»Euronationalismus«). Diese An-
sichten wurden bis in die jiingste Zeit hinein, gerade
von der Neuen Rechten, wie folgt modifiziert: Dem
vermeintlichen Drohbild der von Amerika vorange-
triebenen Welteinheitsgesellschaft setzt man eine mo-
dernisierte, mit Selbstbestimmung und Ethnoplura-
lismus (dazu weiter unten mehr) fundierte Verkniip-
fung von Foderalismus/Regionalismus, Nationalismus
auf der einen Seite und Europa auf der anderen Seite
entgegen. Hierbei propagiert die Neue Rechte einen
kontinentalen Unabhangigkeitskampf gegen die
»raumfremde Macht« USA und gegen die im Westen
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verorteten Ideen der biirgerlichen Revolution.® Hin-
ter diesem Europa-Konzept mit dem Ziel der Emanzi-
pation von »uneuropdischen Michten« steht ein be-
freiungsnationalistischer Ansatz, der davon ausgeht,
der Kontinent sei sowohl in militdrischer als auch ide-
ologischer Hinsicht seit 1945 kolonialisiert und miisse
nun befreit werden. Dies bedeute gleichzeitig Kampf
fiir die Erhaltung historisch gewachsener Traditionen,
einheitlicher Kulturen und der jeweiligen nationalen
Identitat, welche von der » One-World-Ideologie« der
Cola- und Hamburger-Imperialisten zerstort wirde.

Besonders der so genannte »Ethnopluralismus« ist
grundlegendes ideologisches Konstrukt in den Euro-
pa-Konzepten des rechten Lagers: Man nimmt eine In-
kongruenz verschiedener menschlicher Kulturen an.
Deshalb miusse versucht werden, eine Koexistenz der
Volker zu organisieren, innerhalb derer die unter-
schiedlichen Gemeinschaften nach ihrer jeweiligen
ethnisch bedingten Eigenart abgeschottet voneinander
und somit scheinbar »gleichberechtigt« leben. Dieses
»Grundrecht auf Verschiedenheit« zielt auf eine Viel-
falt einheitlicher Kulturen mit dem grundlegenden
Zweck, dass die »eigene« nicht »rassisch durch-
mischt« wird.?? Multikulturelle Gesellschaften, die
als multirassisch gelten und jede »Gleichheitsideolo-
gie« stofSen mithin auf Ablehnung. Das »Grundrecht
auf Verschiedenheit« ist realiter eine »Pflicht« zur
Unterschiedlichkeit, aus der eine Ungleichheit und ei-
ne Verhinderung von Migrationsbewegungen, vor al-
lem Einwanderung, resultiert. Die biologistische Be-
grindung wird tberaus deutlich. Namlich: Blut und
Boden gehoren zusammen.?? Eine Funktion des Anti-
amerikanismus besteht also darin, indirekt gegen die
vermeintliche Uberfremdung in Deutschland anzuge-
hen, da die USA als Musterbeispiel fiir ein Einwande-
rungsland und eine multikulturelle Gesellschaft, in der
»sogar Juden« einflussreiche Positionen bekleiden
konnen, gelten.

Auf der Grundlage einer ethnopluralistischen Ord-
nung ersehnt die extreme Rechte weniger einen
Bundesstaat, sondern einen Staatenbund, eine »euro-
pdische Eidgenossenschaft« nach Schweizer Vorbild,
die eine politische und wirtschaftliche Zusammenar-
beit anstelle einer Totalintegration gewihrleisten soll.
Eine derartige Kooperation wird mit der Triadenkon-
kurrenz »Europa-Nordamerika-Japan/Ferner Osten«
ganz im Sinne klassischer territorialer GrofSmachtpo-
litik legitimiert; durch eine » Geopolitik von rechts au-
flen« — ein neoimperialistischer Entwurf, der auf der
wiedererlangten Position der Stirke Deutschlands
nach der Wiedervereinigung griindet. Deutschland hat
demnach die geopolitische Funktion, als Briicke und
Drehkreuz europdischer Entwicklung zu dienen.®
Wenn auch nicht immer klar artikuliert, ist das Fern-
ziel die Anbindung bzw. der Anschluss der kleinen
Volker Zwischeneuropas an Deutschland, umgekehrt
die Aufrundung Deutschlands zu Mitteleuropa. So
wird aus der Mittellage eine Verantwortung und »na-
turliche Fithrungsrolle« fiir Europa abgeleitet.

Zudem votiert man oftmals fiir eine Abkehr von der

seit der Grindung des westdeutschen Teilstaates for-
cierten Westbindung, wozu z. B. ein Austritt aus der
NATO gehort, dem ein Wandel der Orientierung von
Westen nach Osten korrespondiert: Mitteleuropa und
Zwischeneuropa seien gegen Liberalismus und Indivi-
dualismus amerikanischer Pragung zu schiitzen. Die
Grundlagen einer europdischen Erneuerung sieht man
daher eher im (nationalistischen) Osten, weil vom
amerikanisch dominierten Westen eine Aufhebung der

nationalen Regionen mittels Globalisierung gefiirchtet
wird. ¥

Insgesamt handelt es sich hier um eine mit der in der
politischen Realitdt immer weiter voranschreitenden
demokratischen europdischen Integration konkurrie-
rende volkisch-nationalistische, anti- bzw. postdemo-
kratische Europakonzeption. Folgende zentrale Ideo-
logeme lassen sich herausarbeiten:

1. Eurozentrismus; europdische und nationale Iden-
titat gegen den Zerfall der okzidentalen Struktur, 2.
Antiamerikanismus und Anti-Verwestlichung, 3. Be-
freiungsnationalismus und Ethnopluralismus, 4. Geo-
politik, Orientierung an einem zentraleuropdischen
Machtkern.

Die Vielfalt der Kulwron erhalfen -
Uberfremdung und Elmwanderung stoppen!
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Europa der Vaterlinder — Heterogenitit mit homoge-
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(16)
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(18)

(19)

(20)

Vgl. Richard Stoss, Ideologie und Strategie des Rechtsextre-
mismus, in: Wilfried Schubarth/Richard Stoss (Hrsg.), Rechts-
extremismus in der Bundesrepublik Deutschland. Eine Bilanz,
Bonn 2000, S.104.

Unter »Neue Rechte« (oder »neurechts«) wird eine Ende der
60er, Anfang der 70er Jahre aus den Organisationsstrukturen
der grofStenteils an der NS-Zeit orientierten »Alten Rechten« —
vor allem der NPD — ausgebrochene, intellektuell vergleichs-
weise anspruchsvolle Stromung des Rechtsextremismus ver-
standen, welche versucht, die (auch von der franzosischen Nou-
velle Droite verfochtenen) Ideen der Weimarer Konservativen
Revolution wiederaufzugreifen und daraus ein metapolitisches
und programmatisches Konzept zur Erneuerung der ideologi-
schen Grundlagen des rechten Lagers zu entwickeln. Vgl. bei-
spielsweise zur Neuen Rechten Alice Brauner-Orthen, Die Neue
Rechte in Deutschland. Antidemokratische und rassistische
Tendenzen, Opladen 2001; Margret Feit, Die Neue Rechte in
der Bundesrepublik. Organisation-Ideologie-Strategie, Frank-
furt a.M./New York 1987.

Vgl. Norbert Frei, Vergangenheitspolitik, Miinchen 1996, S.
40S.

Caspar von Schrenck-Notzing, Charakterwische. Die amerika-
nische Besatzung in Deutschland und ihre Folgen, Stuttgart
1965.

Vgl. Arno Klonne, Die Neue Rechte angesichts der deutschen
Einheit, in: Christoph Butterwegge/Horst Isola (Hrsg.), Rechts-
extremismus im vereinten Deutschland, Bremen 1991, S. 72 f.
Verfassungsschutzbericht Berlin 2002, Senatsverwaltung fiir In-
neres, Abt. Verfassungsschutz (Hrsg.), S. 30.

Carl Schmittke, Den »inneren Amerikaner« besiegen, Deutsche
Stimme 5/2003, S. 2.

http://www.deutsches-kolleg.org/hm/ (17. 11. 2003) unter der
Rubrik »Texte«.

Alfred Mechtersheimer, Anmerkungen zum deutsch-amerikani-
schen Verhiltnis: Die Kolonie muf$ sich emanzipieren, Nation
Europa 03/2003.

Vgl. Andrian Kreye, Hass auf die Hypermoderne, http:/-
users.rcn.com/akreye/Antisemitismus.html (17. 11. 2003).

Vgl. Klaus Faber, Antisemitismus, Antizionismus und Antiame-
rikanismus: Die deutsche Debatte,
http://www.klick-nach-rechts.de/gegen-rechts/2003/05/antizio-
nismus.htm (17. 11. 2003). Trotz diverser Verkniipfungsele-
mente bestehen jedoch auch einige Differenzen zwischen Anti-
semitismus/Antizionismus und Antiamerikanismus, z. B. gibt es
— zeitlich gesehen — zu den fast zweitausend Jahren Antisemitis-
musgeschichte im Christentum kaum Parallelen in der relativ
neuen Erscheinung » Antiamerikanismus«, vgl. ebd.

Vgl. Carl Schmittke, Den »inneren Amerikaner« besiegen,
Deutsche Stimme 5/2003, S. 2.

Vgl. Verfassungsschutzbericht Berlin 2002, Senatsverwaltung
fiir Inneres, Abt. Verfassungsschutz (Hrsg.), S. 32.

Hugo Fischer, Querfront statt Biirgerkriegsgraben, Deutsche
Stimme, 5/2003, S. 2. »Ideologiefern« deshalb, weil nach
rechtsextremer Sichtweise das »Nationale« etwas Urspriingli-
ches, Natiirliches, Existenzielles ist, das in Form der jeweiligen
althergebrachten, verinnerlichten Kultur- und Traditionsbe-
stinde tiber lange Zeit »organisch gewachsen« und daher nicht
einseitig auf rechte oder linke Ideologien zu beschrinken sei,
sondern fernab davon existiere.

Vgl. Ingrid Miiller-Miinch, Zusammenarbeit unwahrscheinlich
— Rechtsextreme und Islamisten, FR v. 18. 09. 2003, S. 4.

Vgl. Pierre Vial, Die »Neue Kultur«: Ein revolutionirer Denk-
anstofs, Elemente, Heft 6/1998.

Vgl. Carl Schmittke, Den »inneren Amerikaner« besiegen,
Deutsche Stimme 5/2003, S. 2.

Vgl. auch http://www.npd-lahn-dill.de/Klartext_2_03/Klar-
text_9_01/Impressum/Boykott/body_boykott.html

oder

http://www.npd-greifswald.de/nie %20Krieg/nie_krieg.html
(17. 11. 2003).

Vgl. Heribert Schiedel, Europiischer Rechtsextremismus,
Zoom 6+7/1998, http://isuisse.ifrance.com/emmaf/base/eu-
re.html (17. 11. 2003).

In Anlehnung an Carl Schmitt postuliert die Neue Rechte eine
volkerrechtliche GrofsSraumordnung mit Interventionsverbot
fiir »raumfremde Michte«, also gewissermaflen eine Monroe-
Doktrin zum Schutz der eigenen, europiischen Identitit und
Interessen, vgl. Heribert Schiedel, Europdischer Rechtsextre-
mismus, Zoom 6+7/1998, http://isuisse.ifrance.com/emmaf/-
base/eu-re.html (17. 11. 2003).

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

Vgl. zum ethnopluralistischen Gedanken als exemplarische
Quellen Henning Eichberg, Nation Europa — Europa der Vol-
ker. Eine Kritik und Alternative zum biirgerlichen Europakon-
zept, in: Burschenschaftliche Blitter 8/1974, S. 206 ff., Fortset-
zung ebd. 1/1975, S. 3 ff. und Pierre Krebs, Die europdische
Wiedergeburt. Aufruf zur Selbstbestimmung, Tiibingen 1982.
Vgl. zur Analyse des Ethnopluralismus statt vieler Alice Brau-
ner-Orthen, Die Neue Rechte in Deutschland. Antidemokrati-
sche und rassistische Tendenzen, Opladen 2001, S. 50 ff.; Seba-
stian Reinfeldt/Richard Schwarz, ‘Ethnopluralismus’ made in
Germany, in: Helmut Kellershohn (Hrsg.), Das Plagiat. Der
Volkische Nationalismus der Jungen Freiheit, Duisburg 1994,
S. 213 ff.

Daneben lassen einige Autoren bei der europiischen Neuord-
nung von rechts der deutsch-franzosischen Achse (»le couple
franco-allemand«) eine herausragende Bedeutung zukommen.
Andere heben hingegen eine Kooperation mit Russland oder
Asien hervor. Grundsitzlich hat jedoch in den Augen der extre-
men Rechten die ersehnte autonome »Nation Europa« bei ih-
ren germanischen Urspriingen anzukniipfen, liege doch in der
vorchristlichen Blut- und Bodenreligion das durchzusetzende
Abstammungs- und Identititsprinzip begriindet. Demnach
brauche das zukiinftige »Europa der Vaterlander« die Anbin-
dung an die eigenen ethnischen Urspriinge, d. h. an die germa-
nischen Wurzeln, bzw. an die Strukturen der vorchristlichen,
germanischen Geisteswelt, vgl. Heribert Schiedel, Europaischer
Rechtsextremismus, Zoom 6+7/1998, S.1-10,
http://isuisse.ifrance.com/emmaf/base/eu-re.html (17.11.2003).
Vgl. Berndt Ostendorf, Antiamerikanismus von rechts? Zum
Anschwellen des Antiliberalismus im Zeitalter der Globalisie-
rung, http://www.newsblast.de/?handwerk/o_dorf_neue_rech-
te_1.php (17. 11. 2003). Zum im Rahmen dieses Beitrags nicht
ndher dargestellten Regionalismus-Konzepts der extremen
Rechten vgl. Heribert Schiedel, Europiischer Rechtsextre-
mismus, Zoom 6+7/1998, S. 1-10, http://isuisse.ifrance.com/-
emmaf/base/eu-re.html (17. 11. 2003).
http://www.npd-frankfurt.de/dvz_800/saarbr_ford.html
(17.11. 2003)
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Umgang mit Antisemi-
tismus in der Bildungs-
und Projektarbeit

Antisemitismus als Thema der
auBerschulischen Bildungs-
arbeit?!

Interview mit Kirsten Dohring,
Tanja Kinzel und Barbara Schduble

Susanna Harms und Heike Radvan

Kirsten D6hring, Pidagogin, und Tanja Kinzel,
Sozialwissenschaftlerin, sind Mitarbeiterinnen des
Projekts »Bausteine gegen Antisemitismus«, einem
Kooperationsprojekt vom Bildungsteam Berlin-
Brandenburg e.V. und Tacheles Reden! e.V., das
Methoden und Konzepte fir die Auseinanderset-
zung mit Antisemitismus in der Bildungsarbeit ent-
wickelt.

Barbara Schiuble, Sozialpadagogin, ist Mitarbei-
terin des DGB-Bildungswerks Thiiringen e.V., das
mit einer Projektgruppe fur die Neuauflage des
»Bausteins zur nicht-rassistischen Bildungsarbeit«
u. a. einen Schwerpunktteil zu Antisemitismus erar-
beitet hat."

Bulletin: Welche Definition von Antisemitismus legen
Sie Threr Arbeit zu Grunde?

Kirsten Déhring: Wir begreifen Antisemitismus als
umfassende Welterklarung, die dazu dient, weltweite
gesellschaftliche Phinomene, Krisen und Umbriiche
mit Hilfe von Verschworungstheorien und Feind-
bildern zu erkldren. Diese gesellschaftlichen Entwick-
lungen bzw. ihre als negativ empfundenen Begleiter-
scheinungen werden »den Juden« oder auch Israel
angelastet. Beim aktuellen Antisemitismus, der in
Deutschland heute oft ein sekundirer Antisemitismus
ist, werden antisemitische Stereotypen und Feindbil-
der haufig nur in Versatzstiicken benutzt oder es wird
in Anspielungen auf sie verwiesen.

Barbara Schiuble: Unsere Projektgruppe wiirde sich
hier weitest gehend anschliefSen. Besonders betonen
mochte ich, dass wir Antisemitismus nicht als Vorur-
teil, sondern als Feindbild begreifen. Vorurteile sind
individuelle und spontane Urteile, sie stellen den Ver-
such dar, die Welt zu ordnen und sich so das Leben
einfacher zu machen. Feindbilder dagegen verweisen
auf ein Machtverhiltnis zwischen zwei Gruppen.
Antisemitische Feindbilder haben eine lange, kollekti-
ve und oftmals gewalttitige Geschichte.

Bulletin: Unterscheiden sich antisemitische Feindbil-
der von rassistischen?

Barbara Schiuble: Im Unterschied zu Rassismus
stellt Antisemitismus eben eine umfassende Welterkla-
rung dar. Rassismus dagegen erklart nur Teilphano-
mene und begrindet, warum andere fremd oder min-
derwertig sind. Antisemitismus aber konstruiert »die
Juden« als das absolut Andere, als absoluten Gegen-
satz zum Eigenen, das als ein tibermichtiges, geheimes
und gefihrliches Gegentiber gezeichnet wird. Diese
Gegentiberstellung ist also sehr viel vehementer, es
handelt sich sozusagen um die maximalste Form eines
Feindbildes. Antisemitismus ist also gleichzeitig eine
Ideologie, die sich selbst iiber die Revolte gegen eine
angebliche Ubermacht legitimiert. Wer antisemitisch
argumentiert, inszeniert sich als unschuldiges Opfer
dieser Ubermacht. Neben einem beruhigenden und
zugleich aggressiven Opfergefiihl liegen diesem Den-
ken Schuldgefithle wegen des Holocaust zugrunde,
und eine Lust am Feindbild. Wir nehmen an, dass sol-
che Gefiihle eine sehr viel groflere sozialpsychologi-
sche und soziale Dynamik haben als rassistische Kon-
struktionen.

Bulletin: Wirden Sie dem Eindruck zustimmen, dass
Antisemitismus in Deutschland seit der Wiederverei-
nigung zunimmt?

Tanja Kinzel: Antisemitismus ist in Deutschland seit
der Wende angestiegen, nicht nur auf der Ebene tat-
licher Ubergriffe. Er taucht heute wieder vermehrt als
offentliches Ressentiment auf, das in der gesellschaft-
lichen Mitte verankert ist. Seit der Wende nimmt die
Tendenz zu, Deutschland wieder als »selbstbewusste
Nation« sehen zu wollen. Damit verbunden sind der
Wunsch nach einem »Schlussstrich« unter die Erinne-
rung an den Holocaust, wie er in den Debatten um
Martin Walser, Daniel J. Goldhagen oder die Wehr-
machtsausstellung zum Ausdruck kam, und die
Gleichsetzung von Tatern und Opfern des National-
sozialismus, etwa in den Diskussionen um das Zen-
trum gegen Vertreibungen. Zunehmend wird auch der
Nahostkonflikt als Projektionsfliche fiir antisemiti-
sche Ressentiments genutzt und er spielt aktuell auch
in Deutschland eine grofse Rolle im Hinblick auf isla-
mistischen Antisemitismus.

Barbara Schiuble: Es ist schwer zu sagen, ob Antise-
mitismus zunimmt oder ob er nur unbefangener geiu-
Bert wird. Verdndert haben sich jedoch die Dimensio-
nen von Antisemitismus, mit denen wir es zu tun ha-
ben. Wir sehen diese Veranderung im Zusammenhang
mit einer allgemeinen Zunahme vereinfachender oder
verschworungstheoretischer Welterklarungen und mit
der Art und Weise, wie der Nahostkonflikt in den Me-
dien dargestellt wird. Hinzu kommt die von Tanja
Kinzel gerade schon beschriebene »geschichtliche Un-
befangenheit«. Diese Entwicklungen, vor allem aber
Erlebnisse mit antisemitischen Auflerungen in un-
serem personlichen und politischen Umfeld und in
Seminaren haben schliefSlich den Ausschlag dafiir
gegeben, dass wir fiir die Neuauflage des »Bausteins
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Antisemitischer Aufkleber: Unbekannte klebten in der
Nacht zum 16. Juli 2002 im Berliner Bezirk Neukolln
hunderte antisemitische Aufkleber mit durchgestri-
chenem Davidstern und der Parole: »Ich boykottiere
Israel aber nicht die Juden«.

Copyright: Christian Ditsch/version

zur nicht-rassistischen Bildungsarbeit« einen Schwer-
punktteil zum Thema Antisemitismus entwickelt ha-
ben.

Bulletin: Was waren das fiir Erfahrungen?

Barbara Schiuble: In Diskussionen iiber den Nah-
ostkonflikt haben wir beobachtet, dass auch vorge-
blich antirassistische Argumente antiisraelisch und
antisemitisch gewendet werden konnen. Das erleben
wir leider auch bei Leuten, die aus der antirassisti-
schen Arbeit kommen. Solche Argumentationen kon-
nen eine gepflegte Form sein, antisemitische Ressenti-
ments auszudriicken, und sie konnen gleichermaflen
eine Form sein, die eigene gute Moral darin zu bewei-
sen, Rassismus in Israel zu entdecken. SchliefSlich ist
das einfacher, als hier in Deutschland Antidiskriminie-
rungsarbeit zu machen. Die Motivationen fiir solche
Auferungen sind vielfiltig und sie interessieren uns
auch in ihrer Vielfiltigkeit. Die Form allerdings, in der
sie sich dufSern, ist antisemitisch. Eine einschneidende
Seminarerfahrung haben wir in einem gewerkschaft-
lichen Jugendseminar gemacht, als es um die politi-
sche Okonomie ging. Fin Teilnehmer hat in diesem Se-
minar eine Gegentiberstellung von Arbeitgebern und
Arbeitnehmern entwickelt, bei der die Arbeitnehmer
als unschuldige, gute Opfer und die Arbeitgeber als
fiese Bosewichter dargestellt wurden. Diese Einschit-
zung gipfelte in der Aussage, dass »wir«, die abhingig
Beschiftigten, von multinationalen Konzernen ausge-
beutet werden, die vermutlich »einflussreichen jiidi-
schen Kreisen« gehorten. Und auch bei Themen wie
der Globalisierung werden wir des Ofteren mit dhn-
lich problematischen Erkldrungen fiir 6konomische
Zusammenhinge konfrontiert.

Bulletin: Wie ist die politische Bildung bisher mit dem
Problem Antisemitismus umgegangen?

Barbara Schiuble: Eigentlich gar nicht. Nachdem
wir endlich selbst den dringenden Handlungsbedarf

fiir die Bildungsarbeit erkannt hatten, haben wir uns
umgesehen und mussten feststellen, dass es in
Deutschland keine Konzepte zum Umgang mit Antise-
mitismus gibt. Die Konzepte der historisch-politischen
Bildungsarbeit zum Nationalsozialismus beschiftigen
sich nur wenig mit Antisemitismus, vor allem aber
klammern sie aktuelle Formen von Antisemitismus
aus. Im Antirassismus-Bereich gibt es im Vergleich da-
zu ein ziemlich groffes Wissen iiber Rassismus und
viele Methoden fiir eine antirassistische Bildungsar-
beit. Bei Antisemitismus sieht das ganz anders aus.
Das ist in einem Land mit einer so morderischen anti-
semitischen Geschichte schon erstaunlich, anderer-
seits aber auch nicht allzu verwunderlich. Insgesamt
kann man sagen, man hat es bei Antisemitismus also
nicht nur mit einem eklatanten Mangel an Konzepten
zu tun, sondern auch damit, dass es in Bezug auf Anti-
semitismus eine viel groflere Schulddynamik und gro-
Bere politische Probleme gibt, seine Existenz einzurdu-
men. Die unterschiedlichen Motivlagen fiir antisemiti-
sche Auflerungen sind viel schwerer einschitzbar.

Kirsten Déhring: Die meisten Padagoglnnen sind mit
dieser Problematik vollig iberfordert. Dann wissen sie
natiirlich erst recht nicht, wie sie auf antisemitische
Auflerungen von muslimischen Jugendlichen reagie-
ren sollen. Das Fehlen von Konzepten zum padagogi-
schen Umgang mit Antisemitismus hat aber auch da-
mit zu tun, dass die Pidagogik den Antisemitismus
lange Zeit als Unterthema von Rassismus abgetan hat,
als »zu spezielles« Thema. Das erleben wir zum Bei-
spiel auch heute noch bei der Akquise von Seminaren.

Barbara Schiuble: Auch wir haben uns ja frither nie
gefragt, worin denn der Unterschied zwischen Antise-
mitismus und Rassismus bestehen konnte. Wie man
an der Erstauflage unseres »Bausteins zur nicht-rassis-
tischen Bildungsarbeit« sehen kann, war Antisemi-
tismus noch vor wenigen Jahren fiir uns nur eine von
vielen Formen der herrschaftsformigen Abwertung.
Die Unterschiede in der Form, Geschichte und Aktua-
litit von Antisemitismus zeigen, wie falsch diese Per-
spektive ist. Es ist hochste Zeit, eine eigenstindige
padagogische Herangehensweise fir den Umgang mit
den gegenwirtigen Erscheinungsformen und Ursa-
chen fir Antisemitismus zu entwickeln.

Tanja Kinzel: Wichtig ist auflerdem, dass Antisemi-
tismus gerade in Deutschland nicht nur als eigenstin-
diges, sondern auch als zentrales Thema behandelt
werden sollte — aufgrund der deutschen Geschichte,
aber mehr noch wegen seiner Aktualitit, und weil es
so ein umfassendes Welterklarungsmodell ist.

Bulletin: Welchen Ansatz haben Sie in Thren Projek-
ten gewahlt, um dieses Thema anzugehen?

Kirsten Do6hring: In unserem Projekt liegt der
Schwerpunkt auf der — mehr oder weniger direkten —
Auseinandersetzung mit dem Antisemitismus, und
zwar mit seinen Mechanismen und Ursachen sowie
der Funktion, die er in unserer Gesellschaft hat. Unser
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Ziel ist es, die Teilnehmenden sensibel zu machen
gegeniiber antisemitischen Auferungen in ihren ver-
schiedenen Erscheinungsformen und ihr Verantwor-
tungsgefuhl im Hinblick auf dieses Problem zu stir-
ken. Ein wichtiger Aspekt ist auch die Beschiftigung
mit der eigenen Rolle und der eigenen Verstrickung in
die Gesellschaft. Wir versuchen deshalb in unseren
Seminaren, die jeweiligen familidren, kulturellen und
sozialen Pragungen der Teilnehmenden zu beriicksich-
tigen. So ist es z. B. im Hinblick auf migrantische Ju-
gendliche wichtig, ihre eigenen Ausgrenzungser-
fahrungen mit zu bedenken. Es soll also sowohl die
individuelle als auch die gesellschaftliche Ebene be-
rucksichtigt werden. Gesellschaftliche Diskurse wie
die oben angesprochene Schlussstrichdebatte oder die
Diskussion um den Nahostkonflikt greifen wir auf.

Barbara Schiuble: Unser Ansatz ist ein anderer. Wir
glauben nicht, dass es viele Menschen gibt, die sich fiir
ein Seminar mit einem Titel wie » Antisemitismus heu-
te« anmelden wiirden. Es gibt sozusagen kein Interes-
se der Zielgruppe. Weil wir glauben, dass Menschen
nur lernen, wenn sie selbst ein Interesse daran haben,
haben wir einen anderen Zugang gewahlt: Wir neh-
men die Seminare zum Ausgangspunkt, die wir im
Rahmen unserer Bildungsarbeit zu anderen politi-
schen Themen anbieten. Von dort aus versuchen wir
gegen Antisemitismus zu sensibilisieren. In Diskussio-
nen wie »Krieg und Frieden«, »Globalisierung« und
»Verschworungstheorien« sehen wir eine Menge An-
satzpunkte, um Antisemitismus zum Thema zu ma-
chen. Und in der Art und Weise, wie sie gegenwirtig
thematisiert werden, gibt es viele Anschlussflichen fur
antisemitische Interpretationen. Man kann sagen,
dass Antisemitismus eine Form ist, keine Fragen mehr
stellen zu miissen, fiir alles Schuldige zu haben und
nur noch Begriindungen fiir die eigenen Ressentiments
gegen Juden zu suchen. Man kann aber auch sagen,
Antisemitismus ist eine Form, sich die Welt und den
eigenen Platz darin zu erkldren. Dann miissen gegen
Antisemitismus gerichtete Konzepte auch genau daran
ansetzen, natiirlich nicht ohne das Problem beim Na-
men zu nennen. Vermutlich stimmt beides, deshalb ar-
beiten wir an Feindbildern, und wir forschen in unse-
ren Seminaren Uber Antisemitismus. Gleichzeitig ar-
beiten wir an alternativen Analysen, um sich die Welt
anders als antisemitisch zu erkliren. Dabei nehmen
wir auch unsere eigenen Seminare in den Blick und
fragen, wo sie selbst anschlussfahig fur antisemitische
Denkweisen sind. Vor allem aber wollen wir, dass
Antisemitismus in der Seminarplanung berticksichtigt
wird. Wir warten also mit der Thematisierung von
Antisemitismus nicht, bis im Seminar antisemitische
Auflerungen fallen, sondern iiberlegen im Voraus, an
welcher Stelle wir Antisemitismus zum Thema ma-
chen konnen.

Tanja Kinzel: Wir finden es eine wichtige Vorausset-
zung, dass die Seminar- oder Workshop-Teilnehmen-
den offen und interessiert an das Thema herangehen,
auch wenn das sicherlich nicht bei allen denkbaren
Zielgruppen der Fall ist. Bei den meisten Jugendlichen

ist heute nur noch wenig Verantwortungsbewusstsein
fur die Geschichte vorhanden, und uns ist auch klar,
dass die Bereitschaft, sich mit Antisemitismus zu be-
schaftigen, nicht besonders grofS ist. Das macht es na-
turlich schwierig, Ansatzpunkte fiir eine Auseinander-
setzung mit Antisemitismus zu finden. Oft ist der
Antisemitismus auch so fest verankert, dass es nur be-
dingt Sinn macht, gegen antisemitische Denkstruktu-
ren zu argumentieren. Und schliefSlich stehen bei die-
sem Thema selbst bei interessierten Menschen viele
Problematiken im Raum, beispielsweise die eigene Fa-
miliengeschichte und damit eine mogliche Verstrik-
kung in die nationalsozialistische Vernichtungspolitik.
Deshalb ist fiir die Bearbeitung des Antisemitismus
ein sehr umfassender Ansatz notig, fur den Bedingung
ist, dass die Teilnehmenden Interesse an einer Ausein-
andersetzung und auch an einer Selbstreflexion ha-
ben. Genau diese interessierten Leute wollen wir errei-
chen und sie dabei unterstiitzen, Antisemitismus bei
sich selbst und anderen zu erkennen, Antisemitismus
im Alltag entgegenzutreten oder mit anderen Men-
schen an diesem Thema zu arbeiten.

Bulletin: Frau Schauble, sind Sie der Meinung, dass
der Ansatz Threr Kolleginnen, Seminare direkt zum
Thema anzubieten, zum Scheitern verurteilt ist?

Barbara Schiuble: Nein, so wiirde ich das auf keinen
Fall sagen. Selbst wenn auf verschiedensten Ebenen
ein Problembewusstsein fiir Antisemitismus mangelt,
gibt es natiirlich Leute, die sich von sich aus mit dem
Thema auseinander setzen wollen, und die brauchen
ein Angebot. Ich denke, mit diesem Ansatz kann eine
bestimmte Zielgruppe erreicht werden, und wir errei-
chen mit unserem Zugang wahrscheinlich eine andere.
Wichtig ist uns allerdings, Antisemitismus auch als so-
ziales und gesellschaftliches und keineswegs nur indi-
vidualpsychologisches Phinomen zu verstehen, fiir
das die Ursachen und Verianderungsansitze allein bei
der oder dem Einzelnen gesucht werden konnen.

Bulletin: Konnten Sie Thren Ansatz an einem themati-
schen Beispiel verdeutlichen?

Barbara Schiuble: Wir fragen z. B. nicht nur nach
Feindbildern, sondern nach ihrer gesellschaftlichen
Geschichte und ihrem sozialen Nutzen. Oder aber wir
analysieren Verschworungstheorien. Verschworungs-
theorien interessierten uns nicht erst dann, wenn sie
offen antisemitisch sind. Wir sehen sie im Zusammen-
hang mit einer allgemeinen Zunahme autoritirer
Denkweisen. Verschworungstheorien nehmen zu, weil
sich die meisten Menschen der Welt ausgeliefert se-
hen. Es ist viel einfacher, andere zu kritisieren, als fest-
zustellen, dass man an dem, was einen stort, selbst
mitwirkt. Wenn man den Egoismus in der Welt be-
klagt, kann man prima ausblenden, dass man sich
auch selbst egoistisch verhidlt. Wir sagen: Egoismus ist
keine Unternehmereigenschaft. Wir sind in die Dinge
verwickelt, die wir kritisieren. Dabei fragen wir, wa-
rum wir uns eigentlich den Dingen so ausgeliefert fiih-
len. Wer bestimmt eigentlich tiber was, wo bestimmen
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wir mit, wo konnen wir mehr mitbestimmen — wie
funktioniert die Welt? Und uber die Auseinanderset-
zung mit Verschworungstheorien schauen wir uns an,
warum sich die Leute die Welt so einfach erklaren,
warum sie sich die Welt iber Feindbilder erklaren,
und warum wir selbst das machen. Das ist fiir uns
wohl die interessanteste Frage — wo sind wir selbst of-
fen fiir autoritare Perspektiven?

Bulletin: Welche Rolle spielt in Thren Konzepten die
Beschaftigung mit jiidischem Leben?

Kirsten D6hring: Ein zentraler Punkt bei uns ist es,
eigene Berithrungspunkte mit dem Judentum sowie
mit Judinnen und Juden zu thematisieren und durch
die Beschiftigung mit judischer Geschichte, mit den
Lebensbedingungen von judischen Leuten und ihrer
Kultur jiidisches Leben in Deutschland sichtbar zu
machen. Antisemitismus hat zwar mit Judinnen und
Juden insofern nichts zu tun, als dass er auch ohne ih-
re Anwesenheit funktioniert — er trifft sie aber in er-
ster Linie. AufSerdem haben wir diesen Ansatzpunkt
gewahlt, weil unseren Erfahrungen nach diejenigen,
die Interesse am Thema Antisemitismus haben, in der
Regel auch ein Interesse am Judentum haben und dar-
tiber etwas erfahren wollen.

Bulletin: Finden im Rahmen Threr Seminare auch Be-
gegnungen mit judischen Menschen statt?

Kirsten D6hring: Nein, bisher haben wir uns gegen
diese Methode entschieden, weil wir es schwierig fin-
den, Judinnen und Juden sozusagen als Anschauungs-
objekte zu prasentieren. Wir machen mit den Teilneh-
menden Exkursionen, beispielsweise zum Judischen
Museum in Berlin.

Bulletin: Und in den Seminaren des DGB-Bildungs-
werks, befassen Sie sich dort auch mit dem Judentum
und seiner Geschichte?

Barbara Schiuble: Die Frage, ob und wie wir judi-
sches Leben, judische Kultur und Religion in die Semi-
nare einbringen, war im Rahmen unseres Arbeitspro-
zesses ein wichtiges Thema. Bei unserem Mainstrea-
ming-Ansatz, also dem Anspruch, Antisemitismus
ausgehend von moglichst vielen anderen Themen zu
behandeln, haben wir aber selten die Chance, dieses
Thema in ein Seminar zu tragen. Wenn wir zum Bei-
spiel ein Wochenseminar zu Globalisierung machen,
dann konnen wir nicht in der Mitte der Woche sagen,
wir wollen uns jetzt mal mit judischer Kultur Anfang
des 20. Jahrhunderts auseinander setzen. Was wir je-
doch tun — und das ist in der Tat unerlasslich - ist, uns
mit jlidischen Perspektiven auseinander zu setzen.
Nicht nur im Hinblick auf Antisemitismus, sondern
auch auf andere Fragen. Wir haben also weniger einen
kulturorientierten Zugang, sondern einen Zugang,
der sagt, die Welt wire nicht vollstindig ohne die viel-
faltigen Perspektiven von Judinnen und Juden. Das ist
uns sehr wichtig.

Bulletin: Wie verliefen denn Seminare, bei denen

auch judische TeilnehmerInnen zur Gruppe gehorten?

Tanja Kinzel: Da wir ja noch mitten in der Erpro-
bungsphase stecken, hatten wir diese Situation bisher
erst in zwei Seminaren, in denen jeweils ein Jude bzw.
eine Judin Teil der Gruppe waren. In beiden Fillen
war bei der nichtjidischen Mehrheit eine deutliche
Anspannung zu spiiren. Die Frage nach dem Verhal-
ten gegeniiber Leuten mit judischem Hintergrund l6st
ja bei nichtjiidischen Deutschen schon dann viele Un-
sicherheiten aus, wenn keine Jiiddinnen oder Juden an-
wesend sind. In unseren beiden Seminaren sind die
nichtjidischen Teilnehmenden mit dieser Unsicherheit
so umgegangen, dass sie den judischen TeilnehmerIn-
nen besondere Aufmerksamkeit entgegenbrachten.
Diese wurden haufig als Expertlnnen fiir Antisemi-
tismus angesprochen, was wir als sehr problematisch
empfunden haben.

Bulletin: Warum?

Tanja Kinzel: Einerseits sind jiidische Leute naturlich
in besonderer Form von diesem Thema betroffen und
haben darauf auch einen speziellen Blick und spezielle
Erfahrungen, aber andererseits geht es ja auf Seiten
der nichtjudischen Teilnehmenden um eine Ausein-
andersetzung mit den eigenen Denkstrukturen und
Mechanismen — und Antisemitismus hat, wie schon
gesagt, nichts mit realen Juden und Judinnen zu tun.
Obwohl die beiden jidischen TeilnehmerInnen in den
Seminaren sehr selbstbewusst und manchmal auch
humorvoll mit der Rolle umgegangen sind, die ihnen
zugeschoben wurde, 16ste das die starke Unsicherheit
der nichtjiidischen TeilnehmerInnen nicht auf. Teils
aufSerte sich dies in Irritationen dariiber, was tiber-
haupt judisch ist, was Judischsein bedeutet, teils in
dem Versuch, eine beschiitzende oder gar paternalisti-
sche Rolle einzunehmen. Unserem Eindruck diente
dieses Verhalten jedoch eher als Vorwand, um sich
nicht mit den eigenen Blockaden auseinander setzen
zu mussen.

Barbara Schiuble: Wir konnen anhand unserer eige-
nen Seminarerfahrungen bisher fast nichts zu dieser
Frage sagen. Unsere Annahme ist aber, dass es in
einem Seminar mit Uberwiegend nichtjidischen Teil-
nehmerInnen — und das wird die Regel sein — erst ein-
mal zu einer Explosion antisemitischer Frechheiten
kommt, wenn das Thema Antisemitismus angespro-
chen wird. Im Umgang damit kann man es sich im
padagogischen Kontext nicht so einfach machen und
z. B. sagen, die jidischen TeilnehmerInnen wiren das
doch sowieso aus ihrem Alltag in einem nichtjidi-
schen Umfeld gewohnt. Wir haben hierfiir bisher noch
keine wirkliche Antwort gefunden.

Bulletin: Wie wird in der antirassistischen Bildungs-
arbeit mit Seminargruppen umgegangen, in denen
TeilnehmerInnen mit Migrationshintergrund vertreten
sind?

Kirsten Déhring: Leider ist es auch in antirassisti-
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schen Seminaren oft so, dass diese Problematik von
den Teamerlnnen nicht beachtet wird, oder die mi-
grantischen TeilnehmerInnen werden besonders her-
ausgehoben. Aber zumindest bei einigen Multiplika-
torInnen ist eine Sensibilitat vorhanden.

Bulletin: Menschen, die einen Migrationshintergrund
haben, sieht man ihre Herkunft ja nicht unbedingt an.
Judischen Menschen jedoch tiberhaupt nicht.

Barbara Schiuble: Jiidische TeilnehmerInnen stehen
bei Seminaren der politischen Bildung in der Regel
generell vor dem Problem, dass sie mit einer nicht-
judischen TrainerInnengruppe konfrontiert sind. Im
Zweifelsfalle denken die TeamerInnen bei der Semi-
narplanung nicht einmal daran, dass Juden und Judin-
nen unter den TeilnehmerInnen sein konnten. Insbe-
sondere, wenn im Seminar Antisemitismus thema-
tisiert wird, stehen die judischen TeilnehmerInnen
dann gegebenenfalls vor der Entscheidung, ob sie sich
»outen« bzw. sie miissen tiberlegen, wie sie genau das
vermeiden konnen. Und spitestens dann, wenn eigene
Erfahrungen thematisiert werden sollen, kommen sie
wahrscheinlich um ein Outing nicht herum. Und
manchmal kann es genauso schlimm sein, sich nicht
zu outen, auch das ist zu bedenken. Doch wenn sich
judische TeilnehmerInnen als Jude oder Jidin zu er-
kennen geben, miissen sie befiirchten, zu RichterInnen
iiber Antisemitismus gemacht zu werden. Es kann
passieren, dass man sie auffordert, fur »die Juden« zu
sprechen, oder ihnen wird vorgeworfen, dass sie tiber-
sensibel seien. Auf den ersten Blick spricht das dafur,
stark biographisch orientierte Methoden auszublen-
den. Andererseits gehoren Konfrontationen mit sich
selbst, die Auseinandersetzung mit der eigenen Ge-
schichte und dem eigenen sozialen Nahraum, aber
auch die Moglichkeit, Fehler zu machen, zu den Lern-
voraussetzungen fiir nichtjiidische TeilnehmerInnen.
Selbst wenn es da oft Blockaden gibt, weil es plotzlich
sehr personlich wird. Wir arbeiten selbst wenig bio-
graphisch und versuchen, die Bricken zum Eigenen
eher ausgehend von einem gemeinsamen Forschungs-
prozess iiber Antisemitismus zu schlagen.

Bulletin: Mit welchem methodisch-konzeptionellen
Ansatz versuchen Sie IThre Seminarziele zu erreichen?

Tanja Kinzel: Unsere Seminare richten sich an unter-
schiedliche Zielgruppen, auf die wir jeweils die Me-
thoden ausrichten. Dazu gehoren insbesondere
Haupt- und GesamtschiilerInnen, Azubis sowie poli-
tisch interessierte Jugendliche und Jugendgruppen.
Dariiber hinaus bieten wir Seminare fiir Multiplikato-
rlnnen an, sowohl fir LehrerInnen und Ausbilder-
Innen als auch fiir TeamerInnen aus der politischen
Bildung. Unser Angebot reicht von mehrstindigen
Workshops bis zu Wochenseminaren. Insbesondere
mit den Haupt- und GesamtschiilerInnen arbeiten wir
nicht nur mit rein kognitiven Methoden, sondern set-
zen auch Statuentheater oder Rollenspiele ein. Eine
wichtige Rolle spielen biographische Methoden, bei
denen es nicht nur um die Auseinandersetzung mit der

eigenen und der Familienbiografie, sondern auch mit
Fremdbiografien von Jiudinnen und Juden geht. An
diesen biografischen Methoden haben wir ubrigens
zusammen mit dem DGB-Bildungswerk gearbeitet.

Barbara Schiuble: Biographische Elemente spielen
auch in unseren Seminaren eine Rolle. Dabei geht es
weniger um Innenschau und stiarker um ein Ins-Ver-
hiltnis-Setzen von Eigen- und Fremdbild. Wir wollen
so nicht nur aufzeigen, dass die Herausbildung von
Identitaten abhingig von ihrem Kontext und auf be-
stimmte Situationen bezogen ist, sondern auch analy-
sieren, wie Antisemitismus in Identitatskonstruktio-
nen eingeht. Insgesamt gesehen nutzen wir ungefihr
zu gleichen Anteilen kognitive und kreative Metho-
den, von denen die meisten leider relativ anspruchs-
voll sind.

Bulletin: Konnen Sie ein paar beispielhafte Methoden
nennen, mit denen Sie arbeiten?

Kirsten Déhring: Ein Beispiel: Wir haben eine Zeit-
leiste entwickelt, anhand derer die verschiedenen For-
men des Antisemitismus in der Geschichte sichtbar ge-
macht und von den TeilnehmerInnen selbst erarbeitet
werden konnen — diese begleitet uns manchmal tiber
den gesamten Seminarverlauf hinweg. Dartiber hinaus
arbeiten wir beispielsweise mit Statuentheater, um den
christlichen Antijudaismus zu verdeutlichen, und mit
Mirchen, um den Zusammenhang von Antisemi-
tismus und gesellschaftlichen Strukturen zu themati-
sieren. Wir verwenden auch Filme und Textbeispiele
und arbeiten mit Medienanalysen und biografischen
Elementen. Die bisher erarbeiteten Methoden erpro-
ben wir zurzeit, entwickeln aber gleichzeitig neue Me-
thoden. Wir evaluieren unsere Seminare, u. a. durch
Fragebogen vor und nach dem Seminar, um die Wirk-
samkeit unserer Methoden und Konzepte zu iiberpri-
fen und diese Erfahrungen in der Weiterentwicklung
entsprechend bertcksichtigen zu konnen.

Bulletin: Und welcher Art sind die Materialien, die
fir die Neuauflage des »Bausteins« entwickelt wur-
den?

Barbara Schiuble: Zum Beispiel gibt es eine Me-
thode, die sich mit StrafSfenumbenennungen beschaf-
tigt und in der verschiedene Positionen eingenommen
werden. Das ist im Prinzip eine Perspektivititsiibung,
bei der die Teilnehmenden herausarbeiten, wie eine
Sache aus unterschiedlichen Perspektiven aussehen
kann. Dann enthilt der Giberarbeitete »Baustein« u. a.
eine historische Ubung zur Entrechtung der Juden
zwischen 1933 und 1938, bei der es darum geht, die
geschichtliche Erfahrung ins Verhiltnis zum eigenen
Alltag zu setzen und zu fragen, was so eine Entrech-
tung heute fiir die Einzelnen bedeuten wiirde. Eine an-
dere Methode setzt sich mit judischen Witzen ausein-
ander und analysiert, was man aus ihnen uber den
Zustand der Welt lernen kann, und es gibt ein humor-
volles Arbeitspapier dariiber, wo die Grenze zu Anti-
semitismus verlduft. Auch ein »Kichenstudio« zum
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Erstellen und Analysieren von Verschworungstheo-
rien haben wir entwickelt und eine Spinnwebanalyse
zum Nah-Ost-Konflikt. Uber die Methoden hinaus
befinden sich im neuen »Baustein« eine Planungshilfe
zum Einsatz der Ubungen sowie ein Hintergrundtext
fir MultiplikatorInnen, der sich historisch mit der
Entstehung des Antisemitismus auseinander setzt.
Dieser Hintergrundtext ist sicherlich auch fiir interes-
sierte TeilnehmerInnen zur Vertiefung geeignet.

Bulletin: Konnen Sie noch ein Beispiel nennen, das
sich auf ein klassisches Thema aus der gewerkschaft-
lichen Bildungsarbeit bezieht?

Barbara Schiuble: In einem Arbeitspapier setzen wir
uns mit Bildern auseinander, wie sie auch in der Ju-
gendarbeit der IG Metall benutzt werden. Bildern, die
den bereits erwdhnten Gegensatz des faulen, bosen
Arbeitgebers mit Zigarre und Melone und des dyna-
mischen, aber unterdriickten Arbeitnehmers zeigen.
Im Seminar schauen wir uns solche Bilder auf die Fra-
ge hin an, was fiir eine Entgegensetzung dort vorge-
nommen wird. Dabei sagen wir nicht, dass diese Bil-
der selbst unmittelbar antisemitisch sind, aber wir
versuchen zu verdeutlichen, dass sie antisemitisch
interpretiert werden konnen. Darin ist ja die Ent-
gegensetzung von — ich spitze es zu — »raffendem« und
»schaffendem Kapital« enthalten. Auch unabhingig
von einem moglichen antisemitischen Gehalt proble-
matisieren wir die Fetischisierung der Arbeit und da-
mit verbunden die Gegentiberstellung von denen, die
angeblich nur feiern und ein schones Leben haben —
den Arbeitgebern — und denen, die wirklich arbeiten.
Das beinhaltet ja eine Verurteilung von Spafs in jeder
Form und von allem, was ein gutes Leben ausmacht.

Bulletin: Arbeiten Sie auch direkt mit antisemitischen
Stereotypen?

Kirsten Déhring: Eine schwierige Frage, die wir im-
mer wieder diskutieren. Gerade weil antijidische Ste-
reotype im aktuellen Antisemitismus oft nur in An-
deutungen auftauchen, besteht immer das Problem,
beim expliziten Aufrufen dieser Stereotype Feindbil-
der zu vermitteln, die den Teilnehmenden bisher noch
gar nicht bekannt waren. Wir experimentieren noch
mit verschiedenen Methoden, versuchen aber eher, in-
direkt mit diesen Stereotypen zu arbeiten. Zum Bei-
spiel tiber die Beschaftigung mit Selbst- und Fremdbil-
dern und ihren Wechselwirkungen — also damit, wie
sich judische Menschen selbst sehen und wie sie von
anderen gesehen werden, aber auch mit der Frage, wie
sich die nichtjudischen Teilnehmerlnnen sehen und
welche Gemeinsamkeiten und Unterschiede es gibt.
Den Einstieg liefert die Arbeit mit den Biografien. Wir
sind uns bei dieser Problematik selbst noch unsicher
tiber den besten Weg, halten es aber in jedem Fall fur
dringend notwendig, dass eine Auseinandersetzung
mit antisemitischen Stereotypen in ein umfassendes
Seminarkonzept eingebettet sein muss. Wenn im Rah-
men eines Seminars Stereotype aufgerufen werden,
diirfen sie nicht im Raum stehen bleiben. Man muss

mit ihnen arbeiten, ihre Entstehungsgeschichte und
Funktion sowie die dahinterstehenden Mechanismen
verdeutlichen.

Barbara Schiuble: Wir machen in unseren Semina-
ren keine Sammlung antijidischer Feindbilder, wie
man das als klassische Methode aus der Anti-Vorur-
teilspddagogik kennt. Und zwar aus genau diesem
Grund - das wiirde uns in die Verlegenheit bringen,
sehr viel in den Seminarraum zu holen, ohne dass wir
das alles bearbeiten konnten. Wenn sich ein Ankniip-
fungspunkt dafiir bietet, bearbeiten wir stattdessen
lieber mit Hilfe von Arbeitspapieren wenige Feindbil-
der eingehender: Im Baustein gibt es Arbeitspapiere
tiber das Bild der »Judensau« und das Bild des »judi-
schen Wucherers«. AufSerdem haben wir eine Check-
liste dafir erarbeitet, wie man antisemitische Feind-
bilder in Bildern und Texten erkennen kann. Wie ich
schon angedeutet habe, beschiftigen wir uns dabei im
ersten Schritt nicht mit antisemitischen Feindbildern,
sondern mit der Funktion und Struktur dieser Bilder.
Diese erarbeiten wir uns zunichst anhand anderer
Feindbilder, zum Beispiel anhand rassistischer Bilder.
Erst auf dieser Grundlage wenden wir uns im zweiten
Schritt den antisemitischen Bildern zu.

Bulletin: Welche Anforderungen stellen die von Thnen
geschilderten Problematiken an Pidagoglnnen, die
sich des Themas Antisemitismus annehmen mochten?

Tanja Kinzel: Sowohl unsere eigenen Erfahrungen als
auch die unserer KooperationspartnerInnen zeigen,
dass es fiir Bildungsarbeiter und -arbeiterinnen nicht
leicht ist, zu diesem Thema zu arbeiten. Es ist unbe-
dingt notwendig, dass bei den PidagogInnen eine gro-
e Sensibilitdt und gleichzeitig ein grofSes Wissen tiber
den Antisemitismus, Uber seine Erscheinungsformen
und Mechanismen vorhanden sind. Das ist eine
grundlegende Voraussetzung, um mit der Psychody-
namik und den Blockaden, die eine Beschaftigung mit
diesem Thema auslosen, umgehen zu konnen.

Barbara Schiuble: Auch vieles aus unserer Materia-
lien-Sammlung kann man nicht einfach nehmen und
damit gleich loslegen. Wenn MultiplikatorIlnnen zu
diesem Thema etwas machen wollen, setzt das eine in-
tensive und auch eine personliche Auseinandersetzung
mit dem Thema voraus. Auch TeamerInnen miissen
sich mit ihrer eigenen Biografie auseinander setzen,
nicht nur der ihrer Familie, und damit auch mit ihren
eigenen, moglicherweise antisemitischen Strukturen.
Lernen heif§t immer auch etwas zu verlernen, und das
ist schmerzlich. Kein Wunder, dass die Abwehrdyna-
mik, die die KollegIlnnen vom Bildungsteam bei den
TeilnehmerInnen beschreiben, auch bei den Teamer-
Innen zu beobachten ist. So ein Lernprozess ist eine
Wildwasserfahrt, die BildungsarbeiterInnen zu beglei-
ten wissen miissen. Dazu gehort, anzuerkennen, dass
die Einzelnen in diesem Lernprozess immer an ande-
ren Punkten stehen und sich mit anderen Fragen aus-
einander setzen. Das heifdt, es kommt im pidagogi-
schen Prozess darauf an, zu vermeiden, was ange-
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sichts von Antisemitismus so nahe liegt: Andere von
oben herab iiber Dinge moralisch belehren zu wollen,
die man eben erst selbst begriffen hat. Wichtiger ist es,
die Dynamiken von Umdenk- und Aufklarungsproz-
essen zu kennen und zu fordern.

Bulletin: Was kann die aufSerschulische Bildungsar-
beit zum Thema Antisemitismus leisten, und wo lie-
gen Thre Grenzen?

Kirsten Do6hring: Bildungsarbeit gegen Antisemi-
tismus kann Wissen vermitteln und aufkliren, sie
kann die Teilnehmenden sensibilisieren und so eine
allgemeine Auseinandersetzung mit Antisemitismus,
aber auch mit eigenen Denkmustern anregen. Es geht
darum, die Analysefihigkeit der Teilnehmenden im
Hinblick auf die verschiedenen Erscheinungsformen
von Antisemitismus zu starken. Auch die Forderung
von Empathie gegeniiber jiidischen Leuten ist ein
wichtiger Aspekt. Das alles sind Bildungsziele, die ei-
ne Verdnderung von Einstellungen und Verhaltens-
weisen moglich machen — zumindest ansatzweise. Was
die aufSerschulische Bildungsarbeit jedoch nicht lei-
sten kann, das ist eine Aufhebung gesellschaftlicher
Missstande. Politische Bildungsarbeit allein wird den
Antisemitismus, der ein gesellschaftliches und kein in-
dividuelles Problem ist, nicht abschaffen konnen.

Barbara Schiuble: Auch wir glauben, dass Bildungs-
arbeit die Welt nicht dndern kann. Sie kann nur die
Interpretationen dndern, die Menschen von der Welt
haben, und damit auch die Sichtweise darauf, was zu
verdndern ist. Neben der Bildungsarbeit gibt es noch
viele andere Handlungsfelder, in denen etwas gedndert
werden muss, um ein Phinomen wie Antisemitismus
zu bekampfen. Im Rahmen der Bildungsarbeit konnen
nur Handlungsmoglichkeiten dafiir entwickelt wer-
den, wie sich Menschen in Veranderungsprozesse
einbringen konnen, und ein Prozess der Selbstrefle-
xion kann eingeleitet werden.

BILOUNGS
BEUSTEINE
GEGEN |
ENTISEMITISMUS

- RCN

Titel »Baustein gegen Antisemitismus« der Bildungs-
materialien des DGB Bildungswerkes Thiiringen.
Zu bestellen unter: bausteine@dgb-bwt.de

Das Projekt »Bildungsbausteine gegen Antisemi-
tismus« ist ein Kooperationsprojekt vom Bildungs-
team Berlin-Brandenburg e.V. und von Tacheles
Reden! e.V. und wird durch das Bundesprogramm
entimon gefordert. Mit der zielgruppenspezifischen
Konzeption von Seminaren und Fortbildungen zu ak-
tuellen Auspragungen des Antisemitismus reagiert das
Projekt auf die eklatante Leerstelle zu Antisemitismus
in der politischen Bildungslandschaft. Es bietet Semi-
nare fiir SchiilerInnen und Auszubildende sowie Fort-
bildungen fiir MultiplikatorInnen der Jugend- und Er-
wachsenenbildung an. Die Sensibilisierung fiir die ge-
sellschaftlich gepragten Formen des Antisemitismus
und die eigene Verstrickung darin bilden einen
Schwerpunkt des Bildungsangebots. Das padagogi-
sche Material wird ab Ende 2005 MultiplikatorInnen
in Form eines Ordners zur Verfiigung gestellt.

Ansprechpartnerinnen:
Tacheles Reden!

Kirsten D6hring

Telefon 030.69 51 68 15
bausteine@tacheles-reden.de

Bildungsteam Berlin-Brandenburg
Anke Heise

Telefon 030.61 07 65 44
as-bausteine@bildungsteam.de

Der »Baustein zur nicht-rassistischen Bildungsar-
beit« des DGB-Bildungswerks Thiiringen ist zum
Jahreswechsel 2003/2004 in einer 450-seitigen,
vollstindig neubearbeiteten Fassung erschienen.
Enthalten ist neben zahlreichen Materialien (Akti-
vitiaten, Arbeitspapieren, Hintergrundtexten, Pla-
nungshilfen und Medientipps) fiir die anti-rassisti-
sche Bildungspraxis auch ein 60-seitiger Schwer-
punktteil ~ fir  die  Bildungsarbeit  gegen
Antisemitismus (inklusive Materialien auf CD).
Zielgruppe des »Bausteins« sind Jugendliche und
Erwachsene in der auflerschulischen Bildungsar-
beit. Dariiber hinaus enthilt der vom Bundespro-
gramm Entimon geforderte Baustein Thementeile
zu Nationalismus, Migration, Okonomie, Arbeit
und Weltwirtschaft, Diskriminierung, der Faszina-
tion rechter Bilderwelten, zu Rassismus, Feindbil-
dern und Sprache. Die AutorInnen stehen gern als
Referentlnnen und BeraterInnen fiir interessierte
MultiplikatorInnen zur Verfigung.

Ansprechpartnerinnen

bei dem DGB Bildungswerk:
Telefon 0361.21 72 70
bausteine@dgb-bwt.de
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Umgang mit Antisemitismus
in Schule und Unterricht

Simone Rafael

In einer Grundschule trigt ein Madchen in ein Poesie-
album in der Sparte »Mein grofiter Traum« ein:
»Dass ich in die Realschule komme und dass alle Ju-
den sterben.« In einer anderen Schule ritzen Mitschii-
ler Davidsterne in den Stuhl einer judischen Mitschii-
lerin und schreiben »Nur fiir Juden« daneben.!" Ein
Schiiler eines Oberstufenzentrums schreibt in einer
Sozialkunde-Klassenarbeit zum Thema »VerstofSen
die Rassegesetze im Dritten Reich gegen die Men-
schenrechte?«: »Nach meiner Meinung wurden die
Menschenrechte nicht verletzt, da ich Juden nicht als
Menschen ansehe, sondern als Parasiten, welche ver-
nichtet gehoren.«® Antisemitismus in der Schule ist
ein Thema, an dem Pidagogen und Pidagoginnen
nicht vorbeikommen. Aber wie umgehen mit dem Ju-
denhass, der aus ganz verschiedenen ideologischen
Ecken kommt und oft auch noch subtil verbramt vor-
getragen wird?

Antisemitismus unter Schiilern

Chana Steinwurz, Pidagogin an einer Berufsschule im
Berliner Westen, kann antisemitisch agitierende Schii-
ler jeden Tag in der Praxis beobachten. »Es gibt kras-
se Fille«, sagt sie. Rechtsextreme Schiiler, die den
rechten Arm zum Gruf$ erheben, wenn der Lehrer in
die Klasse kommt und die offen gegen Juden hetzen.
Aber auch ein palastinensischer Berufsschiiler gehorte
dazu, intelligent und iiber 20 Jahre alt, der einem Leh-
rer im Hinblick auf seine Zukunftspline erlauterte:
Wenn er spater einen Sohn hitte, wiirde er ihn auch
zur Ausbildung nach Deutschland schicken, weil die
hier sehr gut wire. AnschliefSend wiirde er ihn nach
Paldstina zuriickholen: »Dann wiirden wir uns mit
Maschinengewehren bewaffnen und eine grofSe Men-
schenmenge zusammentreiben. Alle Juden miissten
heraustreten. Die judischen Manner und Kinder wiir-
den erschossen, die Frauen anschlieffend vergewal-
tigt.« In ihrer Schule nennt sie ihren Vornamen nicht:
»Die Schiiler missen nicht wissen, dass ich Judin
bin.«

Gravierender als solche Fille ist fir Steinwurz aber
der alltigliche Antisemitismus: Kinder streichen die
Israel-Fahne in ihrem Atlas schwarz aus oder tragen
Ketten-Anhinger von einem Grof$-Paldstina, auf de-
nen Israel ausgeloscht ist. Auch Gedankenlosigkeit im
Umgang mit der deutschen Geschichte gehort hierher:
»Einmal hat mich etwa ein Kollege gefragt, ob ich am
9. November feiern werde. Und mich erstaunt an-
guckt, als ich geantwortet habe, dass ich beide

Gedenktage begehen werde. Er meinte natiirlich den
9. November als den Tag, an dem die Mauer zwischen
Ost- und Westdeutschland fiel. Aber der 9. November
ist genauso der Tag der Reichspogromnacht.«

Eine weitere verbreitete Form des Antisemitismus un-
ter Schiilern und Schiilerinnen, die Hans-Heinrich
Knebel, Berufsschullehrer im Osten Berlins und Anti-
Gewalt-Trainer, beobachtet hat, sind judenfeindliche
Witze, die in Poesiealben eingetragen oder per SMS
verschickt werden.

Auch Sanem Kleff, Vorsitzende des Bundesausschus-
ses Multikulturelle Angelegenheiten beim Hauptvor-
stand der Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft
(GEW) und Leiterin des Projektes »Schule ohne Ras-
sismus — Schule mit Courage« der Aktion Courage,
hat vielfiltige Erfahrungen mit Antisemitismus in der
Schule gemacht. Wenn etwa Themen wie die Reichs-
pogromnacht Unterrichtsstoff sind, werde Antisemi-
tismus auch bei Schiilern und Schiilerinnen hor- und
merkbar, die sonst nicht offen gegen Juden sprechen.
»Da wird eine Gedenkveranstaltung zum 9. Novem-
ber geplant, und plotzlich sagen Schiiler: ,Ich geh da
nicht hin!’«, nennt Kleff ein Beispiel. Auch die weltpo-
litische Lage spielt eine Rolle fiir Antisemitismus in
der Schule: Wenn sich der Nahost-Konflikt zuspitzt
oder der Irak-Krieg Thema ist, steigt die Zahl der
antisemitischen Auflerungen.

Wie reagieren die Schulen?

Antisemitismus ist in Deutschland ein Thema, mit
dem umzugehen vielen Menschen schwer fillt — und
das sie in ihrer Umgebung gar nicht wahrnehmen
mochten, um nicht damit umgehen zu miissen. Hier
bilden die Berliner Schulen keine Ausnahme. Hans-
Heinrich Knebel hat diese Erfahrung schon haufig ge-
macht: »Antisemitische Vorfille werden oft ver-
schwiegen, es wird gar nicht darauf reagiert. Aus
Angst um den Ruf der Schule in Zeiten finanzieller
Kiirzungen werden sogar padagogische MafSnahmen
gegen Antisemitismus verhindert, um blof$ nicht mit
dem Thema in Verbindung gebracht zu werden.« Kne-
bel bietet als Padagoge des Projektes »Standpunkte —
Padagogen gegen Rechtsextremismus, Fremdenfeind-
lichkeit und Gewalt« fiir Berufsschulen in Berlin Anti-
Gewalt-Trainings, Beratung im Umgang mit Rechts-
extremismus und Antisemitismus sowie Projektar-
beiten zum Thema »Retter der Juden in Berlin
1933-1945« an. »Bundesprasident Rau ehrt mich da-
fir, viele Schulrate finden die Aktionen toll und ver-
sprechen Unterstiitzung bei der Durchfithrung«, er-
zahlt Knebel, »aber die einzelnen Schulen mauern.«
Lehrer und Lehrerinnen geben an, sich zu stark gefor-
dert zu fithlen, um sich neben dem Unterricht zu enga-
gieren. » Aber es gibt auch Schulleiter, die einem offen
ins Gesicht sagen: Wir wollen keinen Aktionstag ge-
gen Rassismus und Antisemitismus, wir hatten doch
im letzten Jahr schon einen«, berichtet Knebel kopf-
schuttelnd.
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Wie reagieren die Lehrer?

Auf antisemitische Sticheleien oder Schmierereien rea-
gieren Lehrer und Lehrerinnen nicht selten damit, sich
blind und taub zu stellen. Griinde dafir hat Sanem
Kleff schon viele gehort, wenn sie Seminare gegen
Rassismus und fiir Demokratie in der Schule leitet:
»Man muss das doch nicht forcieren, indem man so
einen Satz auch noch aufgreift!« »Wir miissen Inhalte
vermitteln, fur den Arbeitsmarkt fit machen, da ist
keine Zeit fur Demokratieerziehung.« »Politik ist die
Privatsache der Schiiler, da mische ich mich nicht ein.«
»Ich bin Sportlehrer, das ist nicht mein Bier und steht
nicht in meinem Rahmenplan. «

Chana Steinwurz kann die Vogel-Strauss-Taktik be-
statigen, doch ihre Erfahrungen gehen noch weiter.
»Viele Kollegen sind uniformiert, uninteressiert am
Thema, wenn auch hoffentlich nicht bewusst verfal-
schend«, sagt die Horgeschidigtenlehrerin, die mit
horgeschidigten Jugendlichen am integrativen Berufs-
schulunterricht teilnimmt und ihnen mit Gebarden
und anderen Kommunikationsmitteln die Inhalte ver-
mittelt. Wenn im Unterricht Themen besprochen wer-
den, die antisemitische Vorurteile schiiren konnten —
etwa die Debatte um die Entschiadigungszahlungen an
NS-Zwangsarbeiter — reagierten viele Lehrer und Leh-
rerinnen hilflos oder wiirden schlimmstenfalls mit ih-
ren Kommentaren noch Ressentiments anregen und
verfestigen, berichtet Steinwurz. Wihrend antisemiti-
sche Auflerungen von muslimischen Schiilern oft mit
Repression ohne inhaltliche Erklarung sanktioniert
wiirden (»Nicht bei mir im Unterricht! Du gehst raus
vor die Tiir!«), hat sie Lehrer erlebt, die sich im Um-
gang mit rechtsextremen Schiilern auf eine Verbriide-
rungsebene begeben. »Fiir die steht im Vordergrund,
die Rechtsextremen nicht in der Klasse gegen sich zu
haben, weil die oft tonangebend sind, und ihre Ge-
sprachs- und Lernbereitschaft zu erhalten«, erzihlt
Steinwurz.

Antisemitische und sonstige rechtsextreme Propagan-
da bleibt so unkommentiert und wird, auch wenn sie
volksverhetzenden Charakter hat, meist nicht gemel-
det, obwohl in Berlin seit 1992 »Gewaltvorfille« in
der Schule (dazu gehoren auch antisemitische Gewalt-
androhungen und Ubergriffe) an die Berliner Senats-
verwaltung fur Jugend, Bildung und Sport (Abteilung
Gewaltprivention) berichtet werden sollen. Lehrer
und Lehrerinnen meinen, dass hier nur »die Spitze des
Eisbergs« bekannt wird. Leider war von dieser Stelle
keine Anzahl der gemeldeten Vorfille zu erfahren.

Wie auf Antisemitismus reagieren?

Vorfdlle thematisieren

Was also konnen und sollten Lehrer und Lehrerinnen
tun, wenn im Unterricht oder auf dem Schulhof anti-
semitische Spriche gemacht werden? Fur Sanem Kleff,
die innerhalb der GEW und in Lehrerfortbildungen

viel am Thema Demokratieerziehung arbeitet, ist das
Wichtigste: Der Lehrer oder die Lehrerin darf nicht
wegschauen, sondern sollte sofort zeigen, dass der
antisemitische Spruch wahrgenommen wurde, und
den Vorfall thematisieren: »Denn Mangel an ernsthaf-
ter Auseinandersetzung hat schwerwiegende Folgen. «
Wie Lehrer und Lehrerinnen mit einer antisemitischen
Aussage umgehen, sende immer auch ein Signal in die
Gruppe. »Uberhaupt nicht zu reagieren, vermittelt ei-
nen Eindruck der Zustimmung oder zumindest der
Verharmlosung«, sagt sie, »aber auch, einen Schiler
oder eine Schiilerin einfach aus der Klasse zu werfen, a
la >So etwas will ich hier aber nicht horeng, ist fatal.«
Wichtig findet sie es, Stellung zu beziehen, aber den
Schiiler oder die Schiilerin ernst zu nehmen. »Klar ma-
chen: Stopp! Du hast da etwas gesagt, da gehen wir
jetzt nicht dritber hinweg. Herausfinden: Warum hat
der Schiiler sich so gedufert? In welchem Umfeld lebt
er? Aber auch unmissverstindlich sagen, dass Antise-
mitismus nicht akzeptiert wird und warum.« Gerade
bei Kindern mit migrantischem Hintergrund empfehle
sich Fingerspitzengefiihl. »Ein Jugendlicher mit Fami-
lie in Palastina erlebt den Nahost-Konflikt anders und
greift auf einen anderen, personlichen Bezugsrahmen
zuriick, wenn er antisemitische Spriiche macht«, sagt
Kleff, »trotzdem muss man vermitteln, dass Pauschal-
verurteilungen von Gruppen nicht zu akzeptieren
sind.« Aber nach Grinden zu fragen, schaffe oft gute
Grundlagen, um Konflikte zu entschirfen: »Ein Junge
sagte mir nach einem solchen Spruch einmal: ,Dau-
ernd reden wir iiber die Juden, aber niemand fragt,
wie ich mich fiihle, wie es meiner Familie im Krisenge-
biet geht.” Das muss man aufgreifen, so dass das Kind
sich ernst genommen fithlt.« Kleff gibt allerdings zu,
dass es fur padagogische MafSnahmen Grenzen gibt:
»Wenn die Kinder alter werden und die diffusen Aus-
sagen zu festen Uberzeugungen geworden sind — egal,
ob zu rechtsextremen oder islamistischen — ist der Zug
abgefahren«, meint sie, »dann muss man vor allem die
Opfer schiitzen und das Signal in die Gruppe geben,
das so eine Haltung nicht akzeptiert wird.«

Die Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Sport
rit in einer Publikation zum Thema®), sich besonders
um das Opfer des Gewaltvorfalls zu kiimmern, ihm
Riickhalt, Stirkung und Sicherheit zu geben. Die Tat
musse deutlich geachtet und sanktioniert werden,
nicht aber der Tater oder die Téterin als Person. Mit
dem oder der miisse das Gesprach gesucht werden, es
mussten andere Losungsmoglichkeiten fur Konflikte
aufgezeigt werden. Auflerdem miusse die verhdngte
Strafe in Zusammenhang mit der Tat stehen, um dem
Schiiler oder der Schiilerin das Fehlverhalten begreif-
bar zu machen. Des Weiteren fehlt nicht der Hinweis,
dass auch Gewaltvorfille in der Schule Straftatbestin-
de erfiillen, die durch die Schulleitung bei der Polizei
angezeigt werden sollten.

Hans-Heinrich Knebel von der Erzieherfachschule
setzt im Umgang mit sich antisemitisch dufSernden Ju-
gendlichen auf Aufklarung und Kontakt. Es geht ihm
darum, eine differenzierte Meinung zu vermitteln:
»Wir mussen den Jugendlichen klar machen, dass es
nicht >DIE Juden« gibt.«
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Von der Schule erwartet Knebel auch, dass sie die
Prinzipien lebt, die sie den Schiilern und Schulerinnen
vermitteln will: »Schiiler wollen Mitbestimmung und
Anerkennung, das muss eine Schule ihnen auch bie-
ten, wenn sie demokratische Prinzipien lehren will.«
Nachdem im Oktober 2000 die Synagoge in Diussel-
dorf Ziel eines Brandanschlags geworden war, hat er
am nachsten Tag mit den Schiilern eine Solidarititsde-
monstration am Brandenburger Tor organisiert. »Von
den achtzig Lehrern waren nur drei da«, sagt er, »das
gibt kein gutes Vorbild ab.«

Lehrer sensibilisieren

«Lehrer konnen ihren Schiilern nur Dinge vermitteln,
fiir die sie selbst ein Bewusstsein haben«, sagt Chana
Steinwurz. Deshalb findet die ebenfalls im Projekt
»Standpunkte« engagierte Padagogin es besonders
wichtig, Kollegen und Kolleginnen im Umgang mit
Rassismus und Antisemitismus zu schulen. »Auch
wohlmeinende Kollegen dufSern sich rassistisch«, sagt
sie, »denen muss man klar machen: Hier denkt ihr in
Stereotypen und gebt diese weiter. Hier verbreitet ihr
Vorurteile. Hier verwendet ihr eine Sprache, die eine
differenzierte Sicht behindert.« Antisemitismus und
Rassismus unter Lehrern und Lehrerinnen sind ein
noch grofleres Tabu-Thema als unter Schiilern und
Schiilerinnen. Offiziell kommen sie kaum vor — in den
letzten fiinf Jahren wurden der Senatsverwaltung funf
Fille von extremistischen Einstellungen bei Lehrern
bekannt. Oft agitieren Lehrer nicht offen im Unter-
richt, sondern beeinflussen die Meinungsbildung eher
subtil.

Steinwurz hat zudem die Erfahrung gemacht, dass ge-
sellschaftliche Tabus, die fiir Themen wie Antisemi-
tismus und Rassismus gelten, beispielsweise fur Anti-
amerikanismus nicht existieren. »Nach dem 11. Sep-
tember, aber noch stirker mit dem US-Einsatz in
Afghanistan und dem Irak-Krieg wurden antiamerika-
nische Auflerungen zum Standard, sowohl bei Schii-
lern als auch bei Lehrern«, erzihlt sie. Die Stereoty-
pen wie das von der USA als »bose Machtzentrale«,
der man ausgeliefert sei, oder Verschworungstheorien
mit antisemitischem Hintergrund kamen nicht nur
aus Schiiler-, sondern auch aus Lehrermund. »Am
schlimmsten allerdings ist die Form, in der es pas-
siert«, sagt Steinwurz, »auch progressive Lehrer ver-
mittelten, dass derzeit keine andere Meinung als Anti-
amerikanismus moglich sei. Wer sich USA-freundlich
aufSerte, wurde sofort zum Auflenseiter. Antiamerika-
nismus wurde gerade von Lehrern so apodiktisch ge-
auflert, dass gar keine Moglichkeit zur Diskussion
mehr bestand. Und nur pauschale Verurteilungen >der
USA« oder >der Amerikaner’, keine Differenzierung,
keine sachliche Kritik an der Politik oder an konkre-
ten Aktionen, die ja vollig legitim ware. «

Ahnlich verhilt es sich bei der Thematisierung des
Nahost-Konfliktes: Auch hier ist eine differenzierte
Darstellung besonders wichtig. »Ich habe manchmal
den Eindruck«, sagt Sanem Kleff, »dass viele Kollegen

und Kolleginnen unter ihrer deutschen Geschichte lei-
den und dazu neigen, sich mit Opfern von Gewalt zu
solidarisieren, aus dem Impuls heraus, wenigstens
jetzt einzugreifen. Im Nahost-Konflikt ist die Opfer-
Tater-Frage aber nicht einfach zu beantworten und
wenn Lehrer Israel als alleinigen Aggressor darstellen,
hat das fatale Folgen in den Kopfen der Kinder. «

Im Unterricht vermitteln

Sanem Kleff sieht gerade im Unterricht Spielraum,
rassistische und antisemitische Einstellungen friihzei-
tig zu beeinflussen und zu vermeiden. »Demokratie-
und Werteerziehung ldsst sich nicht auswendig lernen
wie mathematische Formeln«, sagt Kleff, »und damit
Kinder nicht nur »auswendig lernen«: >Antisemitismus
ist schlecht, so dufSert man sich nicht¢, sondern auch
begreifen, warum Antisemitismus falsch ist, miissen
Lehrer ihre Schiiler zur Anteilnahme bringen, dazu,
dass sie sich selbst im anderen erkennen. «

Ein Beispiel ist fiir Kleff der Umgang mit Antisemi-
tismus im Unterricht. Komme Antisemitismus wih-
rend des rein historischen Durchnehmens der Fakten
zur NS-Zeit vor, kombiniert mit der humanistischen
Ermahnung, dass die Ermordung der Juden nicht in
Ordnung gewesen sei, erreiche das die Kinder wenig.
Das Tagebuch der Anne Frank zu lesen, ermogliche
bereits mehr personliche Ankniipfungspunkte fiir Ju-
gendliche, fordere die Empathie. Einen noch starkeren
Zugang ermogliche der Bezug zur Lebensumwelt der
Kinder, etwa Forschungsprojekte zu den Schicksalen
der judischen Schiiler und Schiilerinnen, die wahrend
der NS-Zeit auf die eigene Schule gegangen sind.
» Aber am besten finde ich, zu ermoglichen, sich in die
Situation von Juden in Deutschland heute hineinzu-
versetzen«, sagt Kleff, »also einen aktuellen antisemi-
tischen Vorfall als Beispiel zu wihlen — etwa den Fall
im Frithjahr 2003, als judische Studenten auf dem
Kurfirstendamm angegriffen worden sind. Und dann
die Situation runterbrechen, in das Lebensumfeld der
Schiiler bringen: Wie wiirdest Du Dich fiihlen, wenn
Du ein T-Shirt tragen wiirdest mit einem Berliner Bar
darauf, und dann kime Dir ein wildfremder Mensch
auf der Strafle entgegen, wiirde »Du Berliner!«
schreien und Dir eine reinhauen?« Erlebbar machen
also, warum eine gleichberechtigte Werthaltung so
wichtig ist fir ein demokratisches und selbstbestimm-
tes Miteinander von Menschen.

Kleff weifs selbst, dass Demokratie- und Werteerzie-
hung in der Schule ein schwieriges Thema ist. Schliefs-
lich ist die heutige Schule zum Teil ganz kontrir auf-
gebaut: autoritire Strukturen statt Mitbestimmung,
Leistungsprinzip und Selektion statt Vermitteln von
Gleichwertigkeit und Selbstbewusstsein. »Trotzdem
kann man auch innerhalb dieses Systems einiges
tun.«, findet sie. »Jeder Lehrer kann entscheiden, ob
er im Unterricht Methoden verwendet, die Elitenbil-
dung und Einzelkimpfertum fordern, oder ob er die
Teamfihigkeit, Selbstbestimmung und gegenseitige
Einfithlung der Kinder unterstiitzen will. «
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Sanem Kleff ist stellvertretende Vorsitzende der Ge-
werkschaft Erziehung und Wissenschaft (GEW) Berlin
und Vorsitzende des GEW-Bundesausschusses fiir
multikulturelle Angelegenheiten. Auflerdem leitet die
Hauptschullehrerin das Projekt »Schule ohne Ras-
sismus — Schule mit Courage«.

Hans-Heinrich Knebel ist Lehrer fiir Sport, Geogra-
phie und Sozialkunde, derzeit an einer Erzieherfach-
schule im Osten Berlins. Er engagiert sich im Projekt
»Standpunkte — Berliner Padagogen gegen Rechtsex-
tremismus, Fremdenfeindlichkeit und Gewalt« und
bietet Anti-Gewalt-Trainings und Schiilerprojekte zur
»Rettung von Juden in Berlin 1933-1945 — Vorbild-
wirkung der Retter« an.

Chana Steinwurz ist Sonderschulpadagogin mit dem
Schwerpunkt Horgeschadigtenpadagogik und arbeitet
an der Ernst-Adolf-Eschke-Schule fiir Gehorlose im
Westen Berlins. Auch sie ist eine Padagogin des Pro-
jektes »Standpunkte — Berliner Padagogen gegen
Rechtsextremismus, Fremdenfeindlichkeit und Ge-
walt«, in dessen Rahmen sie Workshops fiir Lehrerin-
nen und Lehrer zum Umgang mit Rassismus anbietet.
AufSerdem ist sie als Mediatorin titig und engagiert
sich beim Demokratieerziehungsprogramm »Hands
across the Campus«.

Das Projekt »Standpunkte« ist ein Kooperations-
projekt zwischen dem Lisum und der RAA Berlin
und hat das Ziel, durch Fortbildung und Entwik-
klung die Rolle der Lehrkrafte in der Auseinander-
setzung mit Rechtsextremismus, Rassismus und
Antisemitismus zu stirken. Durch Selbstorganisa-
tion, Entwicklung und Forderung von Projekten
sowie Formen der bezirklichen Vernetzung bildet
»Standpunkte« iiber die Lehrerfortbildung hinaus
eine Briicke zwischen Schule und Kommune und
leistet einen Beitrag zu einer nachhaltigen Beitrag
zur Starkung der Zivilgesellschaft.

Anmerkungen
" Beide Beispiele: Julia Naumann: Judenhass im Poesiealbum.
taz, 04.04.2001, Seite 19

Senatsverwaltung fir Bildung, Jugend und Sport (Hrsg.): Ge-
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GrofBe Politik
im Klassenzimmer

Zur pddagogischen Auseinandersetzung
mit Antisemitismus unter Jugendlichen in
multikulturellen Lerngruppen

Sabine Diederich, Bernd Fechler und
Holger Oppenbiuser

»Du Jude« bzw. tiirkisch » Yahudi« lautet eine belieb-
te Beschimpfung wihrend eines Bildungsurlaubes mit
Azubis einer gemeinniitzigen Ausbildungswerkstatt,
vorwiegend mit tiirkischen, arabischen und russischen
Migrationshintergriinden. In der allmorgendlichen
»Gibt’s was’-Runde« spricht ein Teamer dies an: »Ich
kenne das als Schimpfwort von deutschen Neonazis —
wie meint ihr das?«. Sichtlich getroffen sagen die Ju-
gendlichen zunichst, das sei nur ein »SpafS«, und auf
Nachfrage, sie benutzten das Wort im Sinne von
»Geier, weil die Juden ja auch Geier sind«. In der an-
schliefSenden Diskussion thematisieren wir Vorurteile,
insbesondere die historischen Wurzeln des Bildes vom
»Wucher-Juden«. Bei den Jugendlichen entwickelt
sich daraus eine Diskussion tiber Kurden in der Tiir-
kei und aus der Gruppe kommt das Angebot: »Wir
lassen das Wort, wenn es euch stort.«

Auf einem anderen Bildungsurlaub in ahnlicher Kon-
stellation erklart ein marokkanischer Jugendlicher
nach einer Einheit zum Thema Zukunft: »Ich hab’
doch was, was mir Sorgen macht, namlich die Juden.
Aber das darf ich ja hier nicht sagen, sonst gelte ich
als Rassist.« Auf die Ruckfrage, ob es denn rassistisch
sei, meint er »Ich weif$ es nicht«. Nachdem er spater
von unserer Arbeit in der Jugendbegegnungsstatte An-
ne Frank hort, sagt er » Anne Frank ist lange her, heu-
te geht der Rassismus gegen uns. Macht doch dazu
mal was.«

Bei einer Sammlung von Vorurteilen in einem Schiiler-
projekt zum Thema Rassismus nennt ein Schiiler:
»Die Amis sind fett und kriegsgeil«. Es entspannt sich
eine Diskussion, was an Vorurteilen »mitunter doch
so dran ist«. Einzig auf die US-amerikanische Mit-
schiilerin trifen diese Aussagen nicht zu. Bei einer
Sammlung von Beispielen fiir zivilcouragiertes Han-
deln schligt ein Schiiler »die Selbstmordattentater von
Paldstina« vor. Je stiarker sich die TeamerInnen ableh-
nend gegeniiber diesem Vorschlag duflern, umso vehe-
menter setzt sich ein GrofSteil der Klasse fiir ihn ein.
Die Diskussion endet ergebnislos. Andere Beispiele
fallen den SchiilerInnen dann nicht mehr ein.

Auf einem Schulhof einer Frankfurter Grundschule
spielen ViertkldsslerInnen mit ZweitkldsslerInnen das
»Gaskammerspiel«. Dabei schliipfen die alteren Kin-
der in die Rolle der »Nazis«, wihrend die Jiingeren
»die Juden« spielen mussen. Lehrerschaft und Schul-
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leitung reagieren alarmiert. Der Konflikt eskaliert. Die
Eltern fiihlen sich und ihre Kinder vorschnell »als
rechtsradikal gebrandmarkt« und drohen mit gericht-
lichen Schritten.

»Unsere Lehrer haben einfach keine Argumente. Wir
lesen viele Biicher von dort, aus Afghanistan, aus dem
Iran. Und wenn ich denen sage, was wir aus dem
Internet tber Juden und Amerika wissen, dann flip-
pen die aus.« Vier afghanische Jugendliche, die als
Fliichtlinge vor zwei Jahren nach Deutschland gekom-
men sind und in der Schule schnell Anschluss gefun-
den haben, haben von ihren Lehrern »Sprechverbot«
erteilt bekommen. Bei einem ersten klirenden Ge-
spriach betonen die Jugendlichen ihre Skepsis gegenii-
ber dem, was in Deutschland zum Thema NS-Zeit
und Holocaust vermittelt wird. »Die haben ihre Be-
weise, wir haben unsere Beweise. Da miissen die erst
mal kommen. «

»Erziehung nach Auschwitz«
in der Einwanderungsgesellschaft

Auslaufer der aktuellen, weltweit anwachsenden anti-
semitischen Welle sind langst auch in deutschen Bil-
dungseinrichtungen zu registrieren. Sie artikulieren
sich vor allem in antiisraelischen Stellungnahmen von
SchiilerInnen und Lehrerlnnen zum Nahostkonflikt
und in Verschworungstheorien zu den Terroranschla-
gen vom 11. September 2001. Hinzu kommen die
unterschiedlichsten Bezugnahmen auf den Holocaust,
wie sie sich in der Rezeptionsgeschichte nach 1945 als
Leugnungs-, Relativierungs- oder Schuldabwehrdis-
kurse herausgebildet haben. Die Komplexitdt dieser
Situation ergibt sich nicht zuletzt dadurch, dass pada-
gogische Konzepte gegen Antisemitismus in einer Ge-
sellschaft gefunden werden miissen, die in der Tater-
nachfolge von Auschwitz steht und gleichzeitig zu
einer Einwanderungsgesellschaft geworden ist. Viele

Graffiti in Berlin-Kreuzberg. Geschickt ldsst es offen,
ob Imperialismus in Paldstina oder Irak gemeint ist.
Es kann von linken, rechten oder islamistischen Anti-

zionisten oder Antiamerikanern stammen.
Bild: Weber

pddagogische Ansdtze und Zielsetzungen, die in
Deutschland nach 1945 mit Blick auf einen homogen
deutschen Adressatenkreis formuliert worden waren,
miissen angesichts multikulturell zusammengesetzter
Lerngruppen erweitert bzw. ganz reformuliert wer-
den.

Auf diese neue Herausforderung einer »Erziehung
nach Auschwitz« in der multikulturellen Gesellschaft"
versuchen wir in der Jugendbegegnungsstitte Anne
Frank Antworten zu finden. Dabei werden wir immer
ofter von Schulen und aufSerschulischen Einrichtun-
gen fur Fortbildungen oder Beratungen angefragt, die
schwierige Unterrichtssituationen und Konflikte zum
Inhalt haben, in denen sich Lehrkrifte und Pidago-
glnnen tiberfordert fihlen.

Besonders irritiert und ratlos zeigen sich viele gegenii-
ber den antisemitischen Auflerungen junger Migran-
ten und Migrantinnen. Auch wir stoflen bei unseren
Projekttagen, die wir zum Thema Rassismus und
Rechtsextremismus fiir Schulklassen und Jugendgrup-
pen anbieten ”; immer 6fter auf dieses Thema und da-
mit nicht selten an unsere Grenzen.

Wie dem aktuellen Antisemitismus unter Jugendlichen
und Erwachsenen pidagogisch begegnet werden kann
— sowohl als explizites Thema von Unterrichtsein-
heiten und Projekttagen als auch in der spontanen
Reaktion dann, wenn »die Juden« in politischen Dis-
kussionen zum Thema werden — ist fir uns Gegen-
stand intensiver und praktischer Suchbewegungen.
Aus diesen Diskussionen mochten wir im Folgenden
einige Uberlegungen skizzieren. Sie sind als Zwischen-
ergebnisse eines langst nicht abgeschlossenen Verstin-
digungsprozesses zu lesen.

|. Antisemitismus junger Migrantinnen
im Kontext gesellschaftlicher Machtverhdltnisse

Wer sich auf die zweifellos problematischen Aussagen
von jugendlichen Migranten und Migrantinnen kon-
zentriert, lauft Gefahr, Erkenntnisse tiber ihre Lebens-
und Lernsituation auszublenden, die sich gerade erst
miihevoll in der Diskussion durchzusetzen beginnen.
Das Urteil tiber auffilliges Verhalten sozialer wie eth-
nischer Minderheiten stiitzt sich im Alltag allzu hiufig
noch auf einen Begriff »gesellschaftlicher Norma-
litat«, der die komplexen Macht- und Herrschaftsver-
haltnisse, in die unsere Gesellschaft eingebettet ist,
auszublenden droht. Dabei verlauft das Verhiltnis
von »Etablierten und AufSenseitern«* auch in pluralis-
tischen Gesellschaften wie der unseren immer noch
entlang der Linien von wirtschaftlicher Ungleichver-
teilung, Geschlecht und vermeintlicher Abstam-
mungskollektive. Solche 6konomischen, rechtlichen
und politischen Formen »struktureller Gewalt« (Jo-
hann Galtung) bestimmen die Art und Weise, wie Pri-
vilegien in der Gesellschaft verteilt werden und wie
die Auseinandersetzung tiber diese Privilegien gefiihrt
wird.

Ein Ausdruck dieser »Dominanzgesellschaft« ® sind
zum einen kulturalisierende © Diskurse tiber Migran-
ten und Migrantinnen, z. B. solche iiber »riickstiandi-
ge Machokulturen«, die zugleich iiber hiesige Formen
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der Frauendiskriminierung schweigen. Zum anderen
gibt es vielfiltige Formen von struktureller Diskrimi-
nierung, wie sie kirzlich auch am Beispiel der Schule
untersucht wurden. ” Konkrete pidagogische Situa-
tionen sind vor diesem Hintergrund — unabhingig von
der individuellen Haltung der jeweiligen Padagog-
Innen — mehr oder weniger stark durch strukturelle
Machtasymmetrien gepragt. ®

Ein weiteres Problem ist das mangelnde Verstindnis
vieler Padagoglnnen fiir bestimmte subkulturelle Aus-
drucksformen von jungen Migranten, zum Beispiel
bestimmte Kleidungs- und Musikstile, Redewendun-
gen und Sprachcodes. Was Erwachsenen fremd und
problematisch erscheint, ist fiir diese Jugendlichen
selbst eine ganz normale Aneignung und Weiterent-
wicklung von Jugendkultur, die heute auch durch Mi-
gration und andere Formen kultureller Globalisierung®
beeinflusst wird. Haben Jugendliche schon seit je her
eigene Welten und Subkulturen geschaffen, die sie ge-
gen Verstehenstibergriffe der Erwachsenen verteidigen
mussten, so sind diese neuen, migrantisch gepragten
Subkulturen deutschen Erwachsenen auf doppelte
Weise verschlossen. Wo Pidagoglnnen allein von
»Kulturkonflikten« sprechen, sehen wir deshalb auch
einen Generationenkonflikt " am Werk. Dabei ver-
starkt die Fixierung vieler Erwachsener auf die »Her-
kunftskultur« jugendlicher Migranten die ohnehin be-
stehende Sprachlosigkeit zwischen den Generationen.
Fiir eine nachhaltige padagogische Arbeit in der Ein-
wanderungsgesellschaft ist es deshalb unerlasslich,
dass PadagogInnen Sensibilitat fur die Effekte institu-
tioneller Diskriminierung und die Problematik kultu-
ralisierender Diskurse entwickeln.

Auf der anderen Seite partizipieren gerade politisch
interessierte Migranten — vermittelt durch Internet,
Satelliten-TV und Druckschriften — an Diskursen in
ihren Herkunftslindern oder anderen fiir sie relevan-
ten, globalen Offentlichkeiten, die von der deutschen
Mehrheitsgesellschaft in der Regel nicht zur Kenntnis
genommen werden. Ein Beispiel dafiir ist der im isla-
misch-arabischen Raum seit Jahren grassierende Anti-
semitismus. Seine Adaption bei jungen Migranten in
Deutschland bringt die padagogische Zunft und mit
ihr die deutsche Offentlichkeit in Verlegenheit. Dabei
lasst sich auf den ersten Blick nur schwer einschitzen,
wie politisch motiviert und reflektiert zum Beispiel
antisemitische »Spriiche« junger Migranten tatsich-
lich sind. Jedenfalls zwingen diese Beobachtungen vie-
le eingespielte »antirassistische« Haltungen auf den
Priifstand. So wire es eine grobe Vereinfachung, die
Situation von Migrantlnnen in Deutschland einseitig
aus der Opferperspektive zu beschreiben. Schon der
Ansatz, rechtsextreme Jugendliche als Modernisie-
rungsopfer zu sehen, hatte die padagogische Diskus-
sion lange Zeit in eine Sackgasse gefuhrt. " Bezogen
auf die hier zu behandelnde Problematik heifst dies,
antisemitische Auflerungen junger Migrantlnnen
nicht eindimensional als Ausfluss ihrer schwierigen
Lebenssituation zu deuten. Fiir Pidagoglnnen, die aus
antirassistischen Uberzeugungen heraus im Zweifels-
fall fur Migrantlnnen Partei ergreifen, bedeutet dies
eine schwierige Gratwanderung.

2. Antisemitismus in der deutschen Mehrheitsgesellschaft
als das primdre Problem

Auch wenn antisemitische Auflerungen junger Mi-
grantlnnen eine neue Herausforderung darstellen, ist
fir uns der Antisemitismus innerhalb der deutschen
Mehrheitsgesellschaft das Hauptproblem, das wir mit
unserer padagogischen und politischen Arbeit ange-
hen.

Im Land der Taternachfolge von Auschwitz ist auch
bei engagierten Padagoglnnen der Umgang mit den
Themen Holocaust, Judentum oder Israel mit starken
Emotionen verbunden und fithrt oft zu Befangenheit
und der Angst, »etwas Falsches zu sagen«. Dieses
Phanomen ist nicht zuletzt auf eine oft nur rudimenta-
re oder ginzlich fehlende Auseinandersetzung mit der
eigenen Familienbiographie und generationsspezifi-
schen Bildungserlebnissen zuriickzufiihren. ™ Ahnlich
wie die Nachkommen der Opfer sind auch die Nach-
kommen der Téter und Mitlaufer auf vielfiltige Weise
mit ihren Vorfahren und den nicht-erzihlten Ge-
schichten verstrickt. In der padagogischen Arbeit zeigt
sich das zum Beispiel in einem ausgepragt morali-
schen Impetus der Vermittlung. Wer sich dagegen mit
seiner Familiengeschichte und der damit verbundenen
Tradierung von Einstellungen, unaufgearbeiteten
Schuldgefithlen und anderen unbewussten Auftrigen
auseinander gesetzt hat, steht als Pidagoge weniger in
der Gefahr, seinen »Kampf« mit den Schatten der ei-
genen Vergangenheit projektiv an seinen jugendlichen
Adressaten auszutragen.

Abgesehen von solchen eher ungewollten Effekten
erleben wir auch unter Padagoglnnen und Jugend-
lichen einen weit verbreiteten sekunddren Antisemi-
tismus ¥, dessen Kern eine Schuldabwehr ausmacht,
die sich wiederum altbekannter Stereotype vom »all-
machtigen und gerissenen Juden« bedient. Seine kras-
seste Form ist die Holocaustleugnung. Viel verbrei-
teter sind dagegen die Forderungen nach einem
Schlussstrich und die Stilisierung von JidInnen zu all-
machtigen Moralwichtern, die zudem selbst »Dreck
am Stecken« hitten, etwa den Holocaust fiir ihre
Interessen ausbeuteten oder in Gestalt des israelischen
Staates die PalistinenserInnen so behandelten, »wie
sie >damals< behandelt wurden«.

Das durch Ressentiment, Unsicherheit oder Uberfor-
derung gepragte Verhiltnis der Deutschen zu ihrer ei-
genen Geschichte widerlegt die lange gingige Vorstel-
lung, das Thema Antisemitismus liefSe sich padago-
gisch nach dem Motto »Lernen aus der Geschichte«
durch Informationen iiber die NS-Verbrechen und ih-
ren Kulminationspunkt im Holocaust serledigenc.

So wichtig die Auseinandersetzung mit dem National-
sozialismus fiir sich genommen bleibt, halten wir in
der aktuellen Situation vor allem zweierlei fiir notig.
Erstens muss der Antisemitismus selbst intensiver als
bisher zum Gegenstand des Lernens und der Ausein-
andersetzung gemacht werden. Dies betrifft sowohl
seine historische Entwicklung als auch seine aktuellen
Formen (derzeit insbesondere in Europa und im arabi-
schen Raum) und seine Funktionsmechanismen wie
z. B. Verschworungstheorien.
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Dies setzt allerdings zweitens eine spezielle »Hausauf-
gabe« fir Pidagoglnnen voraus, die wir auch fir uns
selbst keineswegs als erledigt ansehen: nimlich eine
Selbstklarung hinsichtlich der eigenen — nicht zuletzt
familienbiographisch bedingten — Anfilligkeit fur und
Verstrickung in antisemitische Diskurse, sowie die
Formulierung eigener rational und normativ begriin-
deter Standpunkte.

3. Selbstkldrung der Pddagoglnnen
als Voraussetzung einer konstruktiven pddagogischen Arbeit

Die Tatsache, dass wir Padagoglnnen als Teil dieser
Gesellschaft selbst in deren Diskurse verstrickt sind,
macht deutlich: Ein Nachdenken tiber die Besonder-
heiten einer »anti-antisemitischen Padagogik« kann
nicht einfach als abstrakte Diskussion tiber »die Ge-
sellschaft« oder »problematische Verhaltensweisen
bestimmter Gruppen« gefithrt werden. Ebenso kann
eine moralische Argumentation gegen Antisemitismus
nicht einfach als Emporung »aus dem Bauch heraus«
formuliert werden. Eine glaubwiirdige Haltung in der
Auseinandersetzung mit Jugendlichen setzt vielmehr
voraus, dass Pidagoglnnen nicht nur tiber die ver-
schiedenen Aspekte und Diskussionsstrange orientiert
sind, sondern dass sie ihre eigenen Positionen auch be-
grinden konnen. Wie oben ausgefiihrt, beinhaltet das
eine reflektierte Haltung gegeniiber der eigenen bio-
grafischen Verstrickung ebenso wie ein Bewusstsein
fir die Eingebundenheit in gesellschaftliche Macht-
verhiltnisse. Nur so konnen Padagoglnnen in schwie-
rigen Diskussionen mit Jugendlichen eine professio-
nelle Haltung zwischen allparteilicher Moderation¥,
sachlicher Information und engagiertem Eintreten fiir
eigene Standpunkte bewahren.

Diese Selbstverortung der PidagogInnen ist mit ande-
ren Worten Voraussetzung fir eine >Kultur der Aner-
kennungy, in der wir die Schnittstelle zwischen den in-
haltlichen und den didaktisch/methodischen Aspekten
einer aufklirenden politischen Bildung sehen. 5 Die
Herausforderung des Zusammenlebens in einer plura-
len Gesellschaft besteht gerade darin, mit Menschen
klar zu kommen, die vollig anders, ja kontrdr zu den
eigenen Anschauungen und Werthaltungen zu den-
ken, fithlen und handeln scheinen. Wir muten den Ju-
gendlichen in unserer Bildungsarbeit zu, diese Vielfalt
untereinander auszuhalten, wie wir ihnen auch die
Konfrontation mit uns und unseren eigenen Positio-
nen nicht ersparen wollen. Was »wahr« und was »ge-
recht« ist, lasst sich stets nur punktuell und konkret,
im Dialog zwischen Interessensgegnern (er)finden.
Strukturelle Herrschaftsverhiltnisse verzerren einen
solchen Dialog. Diese Tatsache anzuerkennen und
Transparenz zu schaffen tiber die eigene Sprecherposi-
tion, ist eine notwendige Voraussetzung zur wenig-
stens partiellen Uberwindung struktureller Ungleich-
heit. Der Austausch uber unterschiedliche Sprecher-
positionen an sich ist dabei bereits ein erster Vollzug
von Anerkennung, der auch eine inhaltliche Annihe-
rung ermoglicht. Von geklarten Standpunkten aus —
wie komme ich zu meinen Informationen, Uberzeu-
gungen und Haltungen und wie kommst du zu dem,

was du sagst? — ist es aufSerdem leichter, die Ebene ei-
nes auf die taktische Niederlage des Gegners abzielen-
den Schlagabtausches zu tiberwinden und eine Debat-
te um das bessere Argument oder die glaubwirdigere
Quelle zu eroffnen. Wenn ich mich als Person respek-
tiert und anerkannt fiithle, bin ich eher bereit, mich
mit Fragen und Positionen auseinander zu setzen, die
mir auf den ersten Blick vielleicht verwerflich oder un-
sinnig erscheinen.

4. Grenzen der Anerkennung:
Vom pddagogischen Dialogpartner zum politischen Gegner

Allerdings wirft die beschriebene pidagogische
Grundhaltung im Konkreten immer wieder schwierige
Fragen auf. Wie weit kann ich etwa als Pidagoge und
Angehoriger der deutschen Mehrheitsgesellschaft, der
bestimmten Mindeststandards in der Auseinanderset-
zung mit dem geschichtlichen Erbe des deutschen
Staates geniigen will'9, gegenuiber Jugendlichen mit
Migrationshintergrund, die moglicherweise eine ganz
andere Sicht auf den Holocaust haben 7, die eigene
Definitionsmacht tatsachlich zuriicknehmen?

Wie gehen wir mit Aussagen von muslimischen Immi-
grantlnnen beziiglich des Nahost-Konflikts um, die
sich in einer Grauzone zwischen einseitiger Schuldzu-
weisung an Israel und offen antisemitischen Phrasen
bewegen? Gleiches gilt fiir die Vermischung von
berechtigter Kritik an der Kriegspolitik der USA mit
antiwestlichen Dekadenzdiskursen, antiamerikani-
schen Stereotypen und Verschwoérungsmythen.

Wir schlagen vor, drei unterschiedliche Ebenen bzw.
Schritte im Umgang mit solchen Dilemma-Situationen
auseinander zu halten:

(a) Zunichst gelten fiir uns die grundlegenden Prinzi-
pien der Fairness und Allparteilichkeit im piadagogi-
schen Schutzraum, in dem Jugendliche ihre person-
lichen Standpunkte ohne Angst vor Sanktionierung
darlegen konnen. Mit welchem Recht sollte dies den-
jenigen verweigert werden, die andere Sozialisations-
erfahrungen gemacht haben, sei es in ihren Herkunfts-
lindern (etwa im eingangs geschilderten Fall der af-
ghanischen Fliichtlinge), sei es durch die Nutzung
arabischer Medien und Diskussionen in der jeweiligen
Einwanderungs-Community? Grundlegendes Ziel ei-
ner »interkulturellen«, d. h. dialogischen Padagogik
ist es, die Anerkennung von Pluralitdt in der Einwan-
derungsgesellschaft ebenso wie in den jeweiligen
Communities zu fordern.

(b) In einem zweiten Schritt ist es Aufgabe von Pai-
dagoglnnen, fehlende Hintergrundinformationen -
beispielsweise judische Sichtweisen ¥ oder die Ge-
schichte und Wirkungsweisen von Antisemitismus —
einzubringen und die Jugendlichen mit eigenen Stand-
punkten zu konfrontieren, die als personales Angebot
und nicht als absolute Wahrheiten prasentiert werden.
Hier geht es darum, Jugendliche zu einem selbstkriti-
schen Umgang mit dem eigenen Wissen anzuregen
und in diesem Sinne auch zur Quellen-Kritik zu befa-
higen. In dieser Phase kann durchaus auch auf person-
liche oder institutionelle Grenzen des Tolerierbaren
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hingewiesen werden (etwa das Verbot der Holocaust-
Leugnung), die freilich ebenfalls zu begriinden sind.
(c) Sollten Jugendliche anschliefend Andersdenkende
durch verletzende Angriffe gegen die Person in massi-
ver Weise angehen oder nicht-tolerable Aussagen (et-
wa die Verherrlichung des Nationalsozialismus)
systematisch propagieren, sind allerdings auch fur
Piadagoglnnen die Grenzen der Offenheit erreicht. In
diesem Fall sind drittens unter Verweis auf begriinde-
te institutionelle Normen Sanktionen anzukiindigen
und im Zweifelsfall auch durchzusetzen. Solche Nor-
men konnen u. a. durch Regelvereinbarungen in Bil-
dungsveranstaltungen, Schulprogrammen oder Kon-
zeptionen padagogischer Einrichtungen gesetzt oder
schlicht durch geltendes Recht (etwa im Falle der Ho-
locaustleugnung) gerechtfertigt werden.

5. Islamistische Diskurse ernst nehmen und irritieren

In diesem Sinne ist die heutige weite Verbreitung von
Antisemitismus in muslimischen Staaten als politi-
sches Problem ernst zu nehmen. Dabei spielen islamis-
tische Stromungen sicher eine Hauptrolle, deren Able-
ger auch unter muslimischen Migranten-Communities
zunehmend an Bedeutung gewinnen. "” Deren reaktio-
ndre Ideologie — die neben dem Antisemitismus viele
weitere strukturelle Gemeinsamkeiten mit der extre-
men Rechten der westlichen Welt hat — ist eine Her-
ausforderung, der sich die Pidagogik stellen muss.
Nicht zuletzt schon deshalb, weil AnhingerInnen sol-
cher Gruppen oft bereits ein diskursives Sich-Einlas-
sen auf Sichtweisen des »Westens« als Glaubensabfall
oder Verrat brandmarken und sanktionieren.

Damit ist die Fihigkeit zur Quellen-Kritik nicht nur
ein Lernziel fiir Jugendliche, sondern eine generelle
Anforderung an die Pidagogik. PadagogInnen miissen
die wichtigsten islamistischen Diskurse kennen und -
etwa im Sinne einer Unterscheidung von Islam und Is-
lamismus — einordnen konnen. Auch hier gibt es aller-
dings Fallstricke, denn im deutschen Mehrheitsdis-
kurs dient der politische Islamismus oft nur als weite-
res Argument eines rassistischen Antiislamismus. So
wird beispielsweise der aktuelle Kopftuchstreit weit

Holocaust N
Palastina

Das Wort Holocaust auf den Nahost-Konflikt zu be-
ziehen, ist wegen der Gleichsetzung mit industriellem
Massenmord zugleich relativierend und antisemitisch
wie auch antiisraelisch.

gehend in Kategorien von Kulturkampf gefiihrt (riick-
standiger, frauenunterdriickender Islam vs. Moderne,
europdische Aufgeklirtheit) und nicht etwa hinsicht-
lich des Spannungsverhiltnisses zwischen der Reli-
gionsfreiheit von LehrerInnen und einer weltanschau-
lichen Neutralitdt der staatlichen Institution Schule.
Mitunter lassen sich sogar massive Einschrankungen
von Grundrechten mittels antiislamischer Ressenti-
ments politisch legitimieren, wie im Falle der Raster-
fahndung nach dem 11. September.

Das widerspriichliche Verhiltnis von aktuellen antiis-
lamischen und antisemitischen Diskursen ®, deren
Trager oft identisch sind, zeigt sich am anschaulich-
sten in ihrem Kulminationspunkt, der Neonazi-Szene.
Auf der Zielliste des im September 2003 in Miinchen
vereitelten Bombenanschlags stand ebenso eine Mo-
schee wie die Synagoge, die vermutlich als Ziel ausge-
wahlt werden sollte. Dementsprechend gelten »die
Araber« in der Neonazi-Szene mal als Verbiindete,
mit denen durchaus kooperiert wird (namlich gegen
die Juden und den angeblichen jiidischen US-Imperia-
lismus) und mal als Feinde (namlich als Immigrant-
Innen in Deutschland). Wir vermuten, dass sich die
Thematisierung dieser Konstellation im Sinne einer
Bildungsarbeit nutzen ldsst, die sich mit MigrantInnen
gegen Rassismus solidarisiert und zugleich aber nicht
bereit ist, Rassismus und Antisemitismus auf ihrer Sei-
te zu tolerieren.

6. Pddagogik gegen Antisemitismus
aus ihrer Defensive herausholen

SchliefSlich weist die Renaissance des Antisemitismus
in Zeiten einer krisenhaften Globalisierung deutlich
darauf hin, dass Fragen nach tief liegenden gesell-
schaftlichen Ursachen von Antisemitismus nach wie
vor aktuell sind.® Wenn es stimmt, dass Antisemi-
tismus und Rassismus falsche Antworten auf reale
Probleme der modernen Welt darstellen, dann muss
Bildungsarbeit mittel- und langfristig mehr leisten als
eine rein moralische Kritik dieser Weltbilder. Vielmehr
muss versucht werden, auch dariiber zu diskutieren,
wie unsere Dominanzgesellschaft funktioniert und
welche Moglichkeiten es gibt, sie zu verdndern. Dies
sollte in einer didaktisch/methodischen Weise gesche-
hen, die inhaltlichen Lernzielen nicht widerspricht.
Konkret ist etwa an die Thematisierung von wirt-
schaftlicher Konkurrenz, Ausbeutung und Armut zu
denken, ebenso an patriarchale Verhiltnisse (in ihren
jeweiligen lokalen wie globalen, nationalstaatlichen
und/oder religiosen Auspragungen) und nicht zuletzt
an ein lebendiges Verstindnis von Demokratie, das
Anerkennung von Pluralismus ebenso wie eigene Vi-
sionen, politische Konfliktfahigkeit und die Kenntnis
eigener Rechte umfasst.

Damit eine solche Auseinandersetzung Aussicht auf
Erfolg hat, wagen wir die — im ersten Moment provo-
kativ klingende — Hypothese, antisemitische AufSerun-
gen zunichst als Bestandteil einer Politisierung Ju-
gendlicher und damit als Ressource aufzufassen, d. h.
als einen Versuch, sich in Ankniipfung an verschiede-
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ne gesellschaftliche Diskurse die Welt zu erklaren. Pa-
dagogInnen miissen mit dieser Politisierung — so fehl-
geleitet und bekampfenswert sie inhaltlich ist — als Ge-
gebenheit umgehen lernen. Sie miissen den Mut und
die Kompetenz aufbringen, im Rahmen der drei oben
skizzierten Handlungsebenen eine Debatte zu initiie-
ren und mit eigenen Positionen zu beeinflussen.
Mogliche Fragen, die mit Jugendlichen erortert wer-
den konnten, wiren beispielsweise: Was ist eigentlich
alles Antisemitismus? Wo kommt Antisemitismus her?
Wem nutzen Verschworungstheorien? Was sind
glaubwirdige Quellen? Wer benutzt welche Begriffe
und warum? Die gegenwairtig grofste Herausforde-
rung fiir Pidagoglnnen besteht unseres Ermessens
nach darin, mit Blick auf die zum Teil widerspriich-
lichen, semantisch unklaren und vielfach tiberdetermi-
nierten gesellschaftlichen und padagogischen Diskus-
sionen eigene Selbstverstindnisse und Standpunkte
immer wieder neu zu iiberdenken. Dies betrifft etwa
Unterscheidungen wie die zwischen einer Kritik ein-
zelner politischer Positionen in Israel (was weder in
Deutschland noch anderswo tabuisiert ist, wie antise-
mitische PopulistInnen immer wieder behaupten) und
einem antisemitischen Antizionismus, oder die zwi-
schen einer Kritik an politischen, 6konomischen oder
militdrischen Praxen der westlichen Hegemonial-
macht USA und einem kulturalistischen Antiamerika-
nismus, der in fliefendem Ubergang zu explizitem
Antisemitismus reale oder vermeintliche Ubel der Mo-
derne in den USA, ihrer Regierung, der >Ostkiiste’ 0.4.
personifiziert.

Die Jugendbegegnungsstitte Anne Frank ist eine
Einrichtung zur aufSerschulischen politischen Bil-
dung in Frankfurt/Main. Thren Angeboten liegt ein
»Thematisches Dreieck« zwischen historischem
Lernen, Begegnung und Menschenrechtserziehung
zugrunde. Neben der Ausstellung tiber Anne Frank
und die Gegenwartsbedeutung des Holocaust (vgl.
www. ein-maedchen-aus-deutschland.de) organi-
siert die Jugendbegegnungsstitte Projekttage fiir
Jugendliche und Fortbildungen fiir Lehrkrifte zu
den Themen Rechtsextremismus, Rassismus, Anti-
semitismus und Zivilcourage. Ein Team von Kon-
flikttrainerinnen und Mediatoren ist praventiv und
bei akuten Konflikten an Schulen tatig.

Anmerkungen:

" Vgl. Fechler, Bernd/Gottfried Kofler/Till Lieberz-Grofl (Hg.)
(2000): »Erziehung nach Auschwitz« in der multikulturellen
Gesellschaft. Pidagogische und soziologische Anniherungen.
Weinheim und Minchen.

Seit 2001 entwickeln wir in einem vor allem aus Mitteln des
Aktionsprogramms der Bundesregierung »Jugend fiir Toleranz
und Demokratie — gegen Rechtsextremismus, Fremdenfeind-
lichkeit und Antisemitismus« (entimon-Programm) finanzierten
Projekt zum aktuellen Rechtsextremismus Konzepte und Me-
thoden fiir die politische Bildungsarbeit. Vgl. Jugendbegeg-
nungsstitte Anne Frank (Hg.) (2003): Rechtsextremismus —
was heifit das eigentlich heute? Uber Rechtsextremismus, Ras-
sismus und Zivilcourage. Pravention fiir Schule und Bildungs-
arbeit. Frankfurt/M.

2)

3)

(10)

(11)

(12)

Unter dem Dach des Berliner Biiros des American Jewish Com-
mittee (AJC) haben wir 2002 mit anderen padagogischen Insti-
tutionen und Initiativen die »Task-Force: Education on Anti-
Semitism« gegriindet, in der wir in einem offenen Austausch
von Konzeptionen und Erfahrungen iiber die Perspektiven eines
padagogischen Umgangs mit dem aktuellen Antisemitismus
nachdenken. Vgl. hierzu die Selbstdarstellung der » Task-Force«
am Ende dieses Bulletins.

Vgl. Elias, Norbert/John L. Scotson (1993): Etablierte und
AufSenseiter, Frankfurt/M. - Zur Bedeutung der Machtdimen-
sion fiir »interkulturelle« Konflikte in Einwanderungsgesell-
schaften vgl. Weif$ , Anja (2001a): Macht und Differenz. Ein er-
weitertes Modell der Konfliktpotenziale in interkulturellen
Auseinandersetzungen. Berghof Forschungszentrum fiir kon-
struktive Konfliktbearbeitung, Berghof-Report Nr. 7, Berlin
2001; dies. (2001b): Was macht interkulturelle Konflikte aus?
Kulturelle Differenzen, ethnische Identititen und die Frage der
Macht, in: Journal fiir Konflikt- und Gewaltforschung, Biele-
feld 2/2001, S. 87-110.

Vgl. Rommelspacher, Birgit (1995): Dominanzkultur. Texte zu
Fremdheit und Macht. Berlin.

Kulturalisierend bzw. kulturalistisch werden in der neueren
Rassismusforschung solche Diskurse genannt, welche Abstam-
mungskollektive nicht mehr iiber die Biologie (»Rasse«) kon-
struieren, sondern iiber die Zuschreibung angeblicher statischer
Kulturdifferenzen. Vgl. Schobert, Alfred (2002): Einfiihrung in
die Grundbegriffe des Rassismus und Antisemitismus. In:
Handbuch Antirassismus. Essen.

Vgl. Jager, Margarete/Heiko Kauffmann (Hg.) (2002): Leben
unter Vorbehalt. Institutioneller Rassismus in Deutschland.
Duisburg; zur Schule: Deutsches PISA-Konsortium (2001): PI-
SA 2000. Basiskompetenzen von Schiilerinnen und Schiilern im
internationalen Vergleich, Opladen; Gomolla, Mechtild/Frank-
Olaf Radtke (2002): Institutionelle Diskriminierung. Die Her-
stellung ethnischer Differenz in der Schule. Opladen; Fechler,
Bernd/Christa Kaletsch (2003): Schule und Rassismus. In: Ju-
gendbegegnungsstitte Anne Frank (Hg.): Rechtsextremismus —
was heifit das eigentlich heute? Uber Rechtsextremismus, Ras-
sismus und Zivilcourage. Privention fiir Schule und Bildungs-
arbeit. Frankfurt/M, S. 51-58; Quehl, Thomas (2002): Institu-
tioneller Rassismus — ein Lackmustest auch fiir die Schule? In:
Jager, Margarete / Heiko Kaufmann (Hg.): Leben unter Vorbe-
halt. Institutioneller Rassismus in Deutschland. Duisburg, S.
165-201.

Zur institutionellen Unterscheidung in Lernende und (sank-
tionsberechtigte) Lehrende kommen die Effekte institutioneller
Diskriminierung, die beispielsweise dafiir sorgen, dass der An-
teil von MigrantInnen an Hauptschulen tiberproportional hoch
ist. Umgekehrt sind Pidagoglnnen in aller Regel Angehorige
der deutschen Mehrheitsgesellschaft und reprisentieren Mi-
grantlnnen gegeniiber zunichst deren Mehrheitsdiskurse,
gleich wie sie personlich zu diesen stehen mogen.

Bergmann, Sven/Regina Rémhild (Hg.) (2003): Global Heimat.
Ethnografische Recherchen im transnationalen Frankfurt.
Frankfurt/M.

Vgl. Fechler, Bernd (2003a): Dialog der Anerkennung — Mog-
lichkeiten und Grenzen der Mediation bei »interkulturellen«
Konflikten in der Schule. In: Ulrike Kloeters/Julian Liiddec-
ke/Thomas Quehl (Hg.): Schulwege in die Vielfalt. Handrei-
chung zur Interkulturellen und Antirassistischen Padagogik in
der Schule, Frankfurt/M, S. 103-148, hier: 114ff.

Zu der Kritik einer Entpolitisierung und Taiter-Entlastung pa-
dagogischer Defizittheorien in Bezug auf jugendlichen Rechts-
extremismus vgl. Rommelspacher, Birgit (1992): Rechtsextre-
mismus und Dominanzkultur. In: Foitzik, Andreas u.a.: Ein
Herrenvolk von Untertanen. Duisburg; Ahlheim, Klaus (2001):
Pidagogik mit beschrinkter Haftung. Politische Bildung gegen
Rechtsextremismus. Schwalbach/Ts.; Butterwegge, Christoph
(2000): Entschuldigungen oder Erklirungen fiir Rechtsextre-
mismus, Rassismus und Gewalt? In: Ders. und Georg Lohmann
(Hg.): Jugend, Rechtsextremismus und Gewalt. Opladen. S. 13-
36; Scherr, Albert (2001): Padagogische Interventionen. Gegen
Fremdenfeindlichkeit und Rechtsextremismus. Schwalbach/Ts.
Vgl. Bar-On, Dan (1990): Die Kinder der Holocaust-Téter und
ihre Suche nach moralischer Identitit. In: Integrative Therapie,
Heft 3, S. 222-245.

ders.: (1993): Die Last des Schweigens. Gespriche mit Kindern
von Nazi-Taitern, Frankfurt am Main/New York; Krondorfer,
Bjorn (1995): Rememberance and Reconciliation: Encounters
between Young Jews and Germans, Yale University; Rosenthal,
Gabriele (Hg.) (1997): Der Holocaust im Leben von drei Gene-
rationen. Frankfurt/M.; Staffa, Christian (1998): Leben in einer
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Welt nach der Shoah. In: Staffa, Christian/Klinger, Katherine
(Hrsg.): Die Gegenwart der Geschichte des Holocaust. Interge-
nerationelle Tradierung und Kommunikation der Nachkom-
men, Berlin.
13 Kiesel, Doron/Leonore Siegele-Wenschkewitz (Hg.) (1998): Der
Aufkliarung zum Trotz. Antisemitismus und politische Kultur in
Deutschland. Frankfurt/M.; Rommelspacher (1995), S. 39ff.
Der aus der Mediation entlehnte Terminus der »Allparteilich-
keit« beschreibt eine Grundhaltung, die — anders als die Distanz
und Zuriickhaltung implizierende Haltung der »Neutralitit« —
mit einem grofSen Engagement, d.h. einer wechselnden Partei-
lichkeit fur alle an einer Auseinandersetzung (einem Konflikt,
einer Diskussion) beteiligten Personen, verbunden ist.
19 Vgl. zum Folgenden Fechler (2003a), S. 379-383; ders. (2003b):
Piadagogische Konzepte gegen Rechtsextremismus. Zum Stand
der Debatte und zur Positionierung unseres Projekts. In: Ju-
gendbegegnungsstitte Anne Frank (Hg.): Rechtsextremismus —
was heift das eigentlich heute? Uber Rechtsextremismus, Ras-
sismus und Zivilcourage. Pravention fiir Schule und Bildungsar-
beit. Frankfurt/M., S. 41-50, hier: S. 49f.
In diesem Sinne weist Bodo von Borries darauf hin, dass auch
Minderheitengruppen »ein Minimum an Vertrautheit mit und
Akzeptanz von grofen Narrativen der Dominanzkultur erwer-
ben — und einen Teil ihrer ,Griindungsmythen’ in Frage stellen
lassen« miissen. - Vgl. von Borries, Bodo (1999): Nicht linger
Mittel der Abgrenzung. Gewandelte Funktionen historischer
Sinnbildung in Einwanderungsgesellschaften. In: Frankfurter
Rundschau vom 16. Marz; sowie KofSler, Gottfried/Bernd Fech-
ler (1999): 27. Januar — Lerntag oder Gedenktag? Der pidago-
gische Umgang mit der Erinnerung an den Holocaust heute. In:
Kofler, Gottfried/Guido Steffens (Hg.): 27. Januar — Lerntag
oder Gedenktag? Anregungen zur padagogischen Gestaltung
des »Tages des Gedenkens an die Opfer des Nationalsozia-
lismus«. Frankfurt/M., S. 8-15.
Empirisch zur Rezeption des Holocaust unter Jugendlichen mit
Migrationshintergrund vgl. Georgi, Viola B. (2003a): Jugendli-
che aus Einwandererfamilien und die Geschichte des National-
sozialismus. In: Aus Politik und Zeitgeschichte. B 40-41, S. 40-
46.; dies. (2003b): Entliehene Erinnerung. Geschichtsbilder jun-
ger Migranten in Deutschland. Hamburg.
Unsere KollegInnen von tacheles reden e.V., dem Bildungsteam
Berlin-Brandenburg sowie dem DGB-Bildungswerk Thiiringen
insistieren hier zu Recht auf dem Grundsatz, dass Pidagogen in
ihrer Arbeit zum Thema Antisemitismus immer auch die poten-
zielle Anwesenheit jiidischer Schiiler bzw. Teilnehmer mitbeden-
ken miissen. Das angenommene »Nicht-Vorhandensein« von
Juden bzw. der jiidischen Kultur in Deutschland rechnen sie zu
den Problemen, die pddagogisch bislang kaum reflektiert wur-
den.
Vgl. Dantschke, Claudia (2003): Islamismus, eine religiose Ide-
ologie: Schnittmengen und Abgrenzungen. In: ZDK Bulletin 03.
Volksgemeinschaft gegen McWorld. Rechtsintellektuelle Dis-
kurse zu Globalisierung, Nation und Kultur; Schmidinger,
Thomas (2002): Islamischer Antisemitismus? Antijudaismus in
islamischen Gesellschaften. In: trend onlinezeitung 04/02.
(www.trend.partisan.net/trd0402/t360402.html)
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Mit Shoah Education

gegen aktuellen
Antisemitismus!

Interview mit Gottfried KoBler

Susanna Harms

Gottfried KéBler ist Lehrer fiir Deutsch, Geschich-
te und Gemeinschaftskunde. Seit 1994 ist er pada-
gogischer Mitarbeiter des Fritz Bauer Instituts, Stu-
dien- und Dokumentationszentrum zur Geschichte
und Wirkung des Holocaust, in Frankfurt am Main.

Bulletin: Bitte stellen Sie zuerst kurz das Projekt
»Konfrontationen« des Fritz Bauer Instituts vor.

Wir haben mit den »Konfrontationen Mitte der neun-
ziger Jahre begonnen. Unser Projekt stellte anfangs
den Versuch dar, Ziele und Methoden der Menschen-
rechts- und Toleranzerziechung mit historischer Bil-
dung zu verbinden. Wir waren also auf der Suche
nach Konzepten, die Methoden und Inhalte dieser Ar-
beitsgebiete miteinander kombinieren. Dabei orien-
tierten wir uns zunidchst an US-amerikanischen Mo-
dellen wie »Facing History and Ourselves.« " Nach-
dem aber in den neunziger Jahren von verschiedenen
Einrichtungen im Bereich der Tolerance Education
neue Programme fiir die deutschen Lernvoraussetzun-
gen adaptiert wurden ®, hat sich unser Schwerpunkt
im Laufe der Zeit verschoben. Wir haben das Gewicht
auf den historischen Zugang gelegt, suchen aber
weiterhin nach methodischen Wegen, die diese The-
men mit der Gegenwart verbinden kénnen. Diese Ver-
schiebung wird auch in den Materialien deutlich, die
wir in unserer Reihe »Konfrontationen« veroffentlicht
haben: In den ersten Heften machen wir dort noch
Angebote zu aktuellen Themen, also auch zu Antise-
mitismus. Die spateren Hefte beschrianken sich dann
aber auf die Auseinandersetzung mit der Geschichte
des Nationalsozialismus und mit dem Holocaust. ®
Wir gehen dabei immer von den Individuen aus, nicht
von den politischen Strukturen.

Neben der Entwicklung von Materialien und Medien
fiir die Bildungsarbeit bieten wir Beratung fiir Schulen
und Bildungstrager sowie Fortbildungen fiir Padago-
ginnen und Padagogen in Schulen, Gedenkstatten und
anderen Institutionen der historisch-politischen Bil-
dung an.

Bulletin: Welche wesentlichen Problemlagen gilt es
heute bei der historisch-politischen Bildung zu beriick-
sichtigen?

Diese Arbeit bewegt sich im Dreieck von Erinnerungs-
politik, Generationenbeziehungen und der verander-
ten Zusammensetzung der Schiilerschaft. Bekanntlich
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sind in manchen deutschen Schulklassen die autoch-
thonen Deutschen ® in der Minderheit. Die Jugend-
lichen haben heute ganz unterschiedliche Zuginge zur
NS-Geschichte, die nicht mehr nur von der Schuld-
thematik bestimmt werden. Allein die unterschied-
lichen Familiengeschichten machen die Erwartung ei-
ner homogenen Erinnerung an den Zweiten Weltkrieg
unrealistisch. In einer Lerngruppe konnen Nachkom-
men aller Lager der Kriegsbeteiligten vertreten sein:
»Reichsdeutsche«, »Volksdeutsche«, also Spataussied-
ler, rassistisch Verfolgte oder Menschen aus den von
Deutschland besetzten Gebieten wie dem ehemaligen
Jugoslawien, Polen, Griechenland oder Italien — und
damit auch alle Varianten der Handlungsoptionen
zwischen Kollaboration und Widerstand. Der genera-
tionelle Abstand bringt zusitzlich bei allen Distanz
zum Geschehen der NS-Zeit mit sich. ® Diese Voraus-
setzungen versuchen wir in den Arbeitsformen und in
der Quellenauswahl zu reflektieren, und auch mit un-
serer Schwerpunktsetzung bei der Behandlung des
Themas Holocaust wollen wir das — im Sinne einer
didaktischen Entscheidung — beriicksichtigen.

Bulletin: Konnen Sie das an einem Beispiel verdeut-
lichen?

Zum Beispiel das Thema NS-Rassismus: Das gehen
wir so an, dass unterschiedliche Ausformungen des
NS-Rassismus vorgestellt werden. Auf diesem Hinter-
grund entwickelt sich dann oft von selbst ein Ge-
sprach iiber aktuelle Formen, ohne dass wir diese di-
rekt ansprechen — wir sagen also nicht, »jetzt denkt
doch auch mal tiber die Gegenwart nach«. Stattdessen
haben wir die Erfahrung gemacht, dass sich die Lern-
gruppen, ausgehend von den Diskussionen tiber das
historische Material, von alleine an das heutige The-
ma anndhern, ohne dabei die geschichtlichen Erfah-
rungen zu relativieren. Dieser Weg ist vermutlich des-
halb fur alle Beteiligten leichter zu gehen, weil die
Distanz gewahrt bleibt. SchliefSlich wollen wir vermei-
den, dass die Jugendlichen sagen, »das ist ja heute
schon wieder so wie damals«. Stattdessen wollen wir
die historische Ebene dazu nutzen, um aktuelle The-
men leichter verhandeln zu kénnen. Wenn also die Er-
fahrung eines judischen Jugendlichen vorgestellt wird,
der 1935 von seinem besten Freund verleugnet wird,
weil dieser in die Hitlerjugend eingetreten ist, dann
geht es zunachst um ein Ereignis, das diese Phase der
Veranderung von Denkweise und Weltsicht der Mehr-
heitsdeutschen in der NS-Zeit an einem Beispiel ver-
deutlicht. Es liegt aber nahe, von dieser Erzihlung
ausgehend andere Erfahrungen mit Gruppenzugeho-
rigkeit und Ausschluss zu thematisieren. Das soll in ei-
nem Konfrontationen-Kurs auch geschehen, wenn es
sich aus dem Gruppengesprach entwickelt. Dann wird
tiber die Reichweite der Analogie und tiber die Unter-
schiedlichkeit der Situation im Vergleich zu heutigen
Erfahrungen zu sprechen sein. Eine solche Verstandi-
gungsdebatte kann aber nicht erzwungen oder mecha-
nisch herbeigefiihrt werden. Wir wollen Lernchancen
eroffnen — ob diese genutzt werden, hiangt nicht nur
von unserem Material und unseren Vorschligen ab,

sondern auch von der jeweiligen Lerngruppe. Auch
den Einfluss der Schule darf man nicht unterschatzen.

Bulletin: Funktioniert dieser Zugang denn auch bei
anderen Arbeitsthemen?

Bei manchen spezifischen Themen ist das nicht so ein-
fach, zum Beispiel bei der Auseinandersetzung mit
dem Thema Ghetto, mit dem sich ein anderes unserer
Arbeitshefte beschiftigt. Dieses Thema sollte mit einer
eindeutig historischen Orientierung bearbeitet wer-
den. Die aufSerordentliche Situation der Menschen im
Ghetto lasst sich mit heutigen Alltagssituationen nicht
vergleichen. Das gilt fiir alle beteiligten Gruppen im
Ghetto, bei aller Gegensitzlichkeit: Die Wachmann-
schaften waren ebenso in einer unvergleichbaren Situ-
ation wie die Judenrite, aber eben eindeutig auf der
Seite des »Bosen«. Es geht bei diesen Themen viel-
mehr um die Erkenntnis, dass Geschichte eine wesent-
liche Voraussetzung des eigenen Lebens ist. Dabei ist
die ethische Grundiiberzeugung, dass die Teilnahme
an diesen Verbrechen zu verurteilen ist, ein zentrales
Lernziel. Aber selbst in diesem Kontext stellt »Kon-
frontationen« durchaus immer wieder die zentrale
Frage nach der Rolle des Einzelnen in ethisch proble-
matischen Situationen. Denn es gab ja auch unter den
Wachmannschaften Menschen, die Juden geholfen ha-
ben.

Bulletin: Was ist das wichtigste gegenwartsbezogene
Ziel Thres Projekts?

Unser wesentliches Bildungsziel ist die Befahigung da-
zu, Entscheidungen nicht als gegeben hinzunehmen,
sondern als Entscheidungen zu erkennen, die man fallt
— selbst unter problematischen Voraussetzungen. Es
geht also um ein Nachdenken iiber eigene Haltungen
und tber Entscheidungsprozesse. Allgemein gesagt,
sind das Grundelemente einer politischen Bildung, al-
so das Wahrnehmen der Gestaltbarkeit von sozialen
Beziehungen eben auch in Drucksituationen. Es soll
zugleich deutlich werden, dass die Orientierung an ei-
nem Gruppenzwang etwas ist, das direkte Konsequen-
zen hat, die in bestimmten Situationen auch todlich
fir andere sein konnen. Dafiir konnen historische
Themen und Materialien einen Anlass bieten.

Bulletin: Stellt denn Thr Anspruch, von der Geschich-
te einen Bogen zur Gegenwart zu schlagen, in der his-
torisch-politischen Bildung eher die Regel oder eher
eine Ausnahme dar?

Ich wiirde sagen, dass in der Regel dieser Bogen sogar
gefordert wird, dass aber gleichzeitig nur sehr selten
methodische Vorschlage gemacht werden, wie das ge-
hen soll. Meistens bleiben diese beiden Pole von ein-
ander entfernt stehen. Das sieht man auch an unseren
eigenen Materialien, obwohl wir immer versucht ha-
ben, sie zusammen zu bringen. Es bleibt also meist bei
dem Anspruch, dass man diesen Zusammenhang her-
stellen und dabei Antirassismus als Bildungsziel ver-
folgen soll — und das sehe ich in diesem padagogischen

102

Umgang mit Antisemitismus in der Bildungs- und Projektarbeit



Feld als die zentrale Falle. Ich wiirde diesem Anspruch
die These entgegen halten, dass er — zumindest mit
den vorhandenen Materialien und Arbeitsformen — ei-
gentlich gar nicht umsetzbar ist.

Bulletin: Warum?

Wenn man zum Beispiel die Demokratie-Erziehung als
eines der wichtigsten Lernfelder nimmt, dann zeigt die
padagogische Praxis einfach, dass demokratische Ver-
haltensweisen viel besser erlernt werden konnen,
wenn sie erprobt werden. Man muss Jugendlichen er-
moglichen, positive Erfahrungen mit demokratischen
Meinungsbildungsprozessen zu machen. Diese Heran-
gehensweise ist viel erfolgreicher, als wenn man die Ju-
gendlichen mit dem historischen Gegenbild zur De-
mokratie konfrontiert, wenn sie sich also damit be-
schiftigen, was passiert, wenn sich eine Gesellschaft
nicht mehr demokratisch verhalt. Dieser Ansatz funk-
tioniert eindeutig nicht. Das ist aus meiner Sicht ein
Trugschluss, der die pddagogische Praxis in West-
deutschland lange Jahre gepragt hat. Es geht stattdes-
sen darum, im ersten Schritt die Vorteile von Demo-
kratie als Form des offentlichen Zusammenlebens er-
kennen zu konnen und damit positive Erfahrungen zu
machen. Die Beschiftigung mit den negativen Erfah-
rungen aus der Geschichte ist dann der zweite Schritt.

Bulletin: Lehnen Sie demzufolge auch das Anbieten
von positiven historischen Vorbildern ab?

Die Grundannahme, dass ein positives Beispiel immer
zur Nachahmung anleitet, ist in der Tat nicht unpro-
blematisch. Die Erfahrungen belegen immer wieder,
dass solche Methoden auch kontraproduktiv wirken
konnen. Das zeigt sich bei der Beschiftigung mit
Widerstandskdmpfern oder mit den Helfern, wenn
zum Beispiel ein Oskar Schindler als positives Beispiel
fiir das eigene Verhalten dargestellt wird. Der Schind-
ler-Film wird ja in den Schulen viel benutzt. Diese Per-
sonlichkeiten und ihre Handlungsmoglichkeiten ha-
ben aber nichts mit dem Alltag der Schiilerinnen und
Schiiler zu tun. Sie sind zu weit weg von den eigenen
Verhaltensweisen, ihr Handeln wird als unerreichbar
wahrgenommen und wirkt dann eher abschreckend.

Bulletin: Gilt das fiir alle Helfer?

Wir versuchen in unserem eigenen Konzept, stattdes-
sen »kleine Helfer« vorzustellen oder vielleicht auch
nur Menschen, die nicht aktiv mitgemacht haben. Al-
so Menschen, die Verhaltensweisen an den Tag gelegt
haben, die sich fiir durchschnittliche Leute im Bereich
des Machbaren bewegen. Dieser Ansatz wird auch
von anderen in letzter Zeit immer mehr benutzt. Sol-
che Geschichten sind dann tatsichlich fur Jugendliche
relevanter, weil man daran die Frage diskutieren kann,
ob man sich auch selbst vorstellen konnte, sich so zu
verhalten. Dann kommt man sehr schnell zu den eige-
nen Erfahrungen. Wir suchen also eher nach alltiag-
licheren Situationen. Die Lerngruppen ziehen dann
von alleine schnell den Bogen zur Gegenwart.

Bulletin: Den Anspruch, gegenwartsbezogen zu arbei-
ten, haben Sie also nicht ganz aufgegeben?

Nein, aber wir haben eine grundsitzliche Kritik an
den Programmen, an denen wir uns frither orientiert
haben, allen voran Facing History and Ourselves. Der
Ansatz, vom historischen Material direkt auf gegen-
wirtige Problemstellungen zu kommen, ist einfach zu
kurzschrittig. Er wird weder der Vergangenheit noch
den aktuellen Problemlagen gerecht.

Bulletin: Lisst sich Thre These, dass die Holocaust-
Padagogik durch den Anspruch eines gleichzeitigen
Lernens fur die Zukunft tiberfordert ist, nicht insbe-
sondere auch auf die Gedenkstittenpadagogik, also
auf das Lernen am historischen Ort, anwenden?

Sicher. Ich halte den Ansatz, Gedenkstitten als Pra-
ventionsorte zu sehen, fiir sehr problematisch. Ge-
denkstitten sind meiner Meinung nach nicht der ge-
eignete Ort fir antirassistische Bildung. Es gibt zwar
auch hier einige wenige Gegenbeispiele, zum Beispiel
internationale Workcamps. Doch ob diese stirker
zum Abbau von Rassismus beitragen, weil sie in einer
Gedenkstitte stattfinden und nicht beispielsweise an
der deutsch-polnischen Grenze, das wiirde ich sehr be-
zweifeln. Wahrscheinlich konnte das Thema einer sol-
chen internationalen Begegnung genauso ein aktuelles
Thema wie zum Beispiel Flucht oder die Situation von
Menschen ohne Pass sein.

Bulletin: Nun haben Sie ja bisher in Bezug auf gegen-
wartsbezogene Bildungsziele nur von Rassismus ge-
sprochen. Eine Auseinandersetzung mit aktuellem
Antisemitismus findet demnach also in der historisch-
politischen Bildung eher selten statt?

Das ist richtig. Es ist ja eine ganz neue Entwicklung
des letzten Jahres oder vielleicht der letzten zwei Jah-
re, dass aktueller Antisemitismus in der Bildungsar-
beit iiberhaupt als Thema wahrgenommen wird. In
der Vergangenheit tauchte das Problem zwar manch-
mal im Zusammenhang mit Jugendlichen auf, die
nicht aus deutschen Familien stammen und die sich im
Hinblick auf Juden auf eine weniger vorsichtige Art
auflern. Hier wurden auch gegenuber jiidischen Mit-
schiilern klassische antisemitische Stereotype verwen-
det, die Mehrheitsdeutsche einfach nicht so schnell
aussprechen. Aber obwohl sich schon seit Langerem
gezeigt hat, dass viele Lehrkrifte nicht wissen, wie sie
auf solche Auflerungen reagieren sollen, wurde dieses
Problem von der Padagogik nie systematisch angegan-
gen.

Bulletin: Haben Sie solche Erfahrungen auch im Rah-
men Threr Beratungstitigkeit gemacht?

Beratungsanfragen von Lehrkriften oder Schiilern,
die solche Probleme in ihren Klassen haben, hatten
wir im Fritz Bauer Institut schon vor zehn Jahren. Wir
haben das damals in den Beratungssituationen eher si-
tuativ gehandhabt. Bei einer Schule zum Beispiel, an
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Das Jiidische Museum in Berlin stellt nicht nur die
Jabrbunderte alte Geschichte von Juden in Deutsch-
land dar, sondern beschiiftigt sich auch mit aktuellem
Antisemitismus. In der Ausstellung »Ich bin kein
Antisemit« wurden im September 2002 antisemitische
Briefe gezeigt, die im Rahmen der Debatte um die Po-
sitionen des FDP-Politikers Jiirgen Mollemann an den
Journalisten Henryk M. Broder und die Redaktion der
Jiidischen Allgemeinen per Post oder Email geschickt
wurden.

Copyright: R. Marolversion

der es antisemitische Auflerungen gegeben hatte, soll-
ten die Eltern der unterschiedlichen Schiilerinnen und
Schiiler zu einem Klirungsgesprach zusammenge-
bracht werden. Wir haben damals vorgeschlagen, zu-
ndchst einmal Gespriche zwischen der Klassenleitung
und den Eltern der jidischen Jugendlichen zu organi-
sieren. Es stellte sich dann schnell heraus, dass die ji-
dischen Eltern kein Interesse an einem Mediationspro-
zess hatten — sie hielten uns zu Recht entgegen, dass
der Antisemitismus in der Schulklasse nicht ihr Pro-
blem sei, sondern das Problem derer, die antisemiti-
sche Stereotype in den Kopfen haben. Ich weif$ nicht,
ob das heute noch so wire, aber damals fielen von Sei-
ten der jiidischen Eltern Auflerungen wie »mein Sohn
geht zum Selbstverteidigungskurs, das muss reichen«.
Das war fiir die Pddagoglnnen schwer zu verkraften —
aber andererseits auch sehr lehrreich. Es wurde ein-
fach klar, dass Antisemitismus eben wirklich nichts
mit Juden zu tun hat, sondern dass diejenigen ein Pro-
blem haben, die sich antisemitisch aufSern, und dass
man dagegen etwas tun muss.

Bulletin: Diese Arbeit fallt also in den Aufgabenbe-
reich der klassischen politischen Bildung?

Im Prinzip ja, aber dort liegt wiederum methodisch
viel im Argen. Es miisste innerhalb der Schule viel
mehr Versuche geben, von Arbeitsformen der aufSer-
schulischen Bildung zu lernen und Methoden zu tiber-
nehmen, wie wir sie auch in den »Konfrontationen«
anwenden. Das sind beispielsweise gestaltpadagogi-
sche Elemente wie die Beschaftigung mit Fotografien
mit Hilfe des perspektivischen Schreibens, bei dem die
Sichtweise einer Person auf dem Foto oder die des
Fotografierenden iibernommen wird. Methodische

Verfahren zum Wechsel der Perspektive, die das Ziel
haben, sich in die Sichtweise von Menschen einzufiih-
len, die einer anderen Gruppe angehoren als der eige-
nen, halte ich gerade bei aktuellen Themen fiir ein
wichtiges Lernverfahren. Damit kommt man auch im
Hinblick auf den aktuellen Antisemitismus viel weiter
als mit Beispielen aus der Shoah selbst.

Bulletin: Gilt das auch allgemein fiur die Beschifti-
gung mit historischen Themen?

Etwas anderes ist es, wenn es sich um die jiidische Ge-
schichte in Europa handelt. Ein riesiger Mangel im
Unterricht ist nach wie vor, dass diese viel zu wenig als
Teil der europdischen Kulturgeschichte vermittelt
wird. Dies wire auch fiir die migrantischen Jugend-
lichen wichtig, wenn es darum geht, hier anzukom-
men, sich zu integrieren, die Kultur kennen zu lernen.
Es gilt zu zeigen, dass das Judentum nicht nur in Ver-
folgungsperioden auftaucht, sondern seit 2000 Jahren
Teil unserer Kulturgeschichte ist.

Bulletin: Ist die Shoah Education also ungeeignet fur
die Bearbeitung von aktuellem Antisemitismus?

Nein, das wire dann doch zu absolut ausgedriickt. Ich
wiirde es eher anders herum sagen wollen: Die Aus-
einandersetzung mit dem Nationalsozialismus und der
Shoah ist kein Mittel, um Antisemitismus zu bekamp-
fen, sondern ein Teil der Allgemeinbildung — insbeson-
dere in Deutschland, aber natiirlich auch in Europa.
Dabei ist logischerweise auch Antisemitismus ein The-
ma, aber in erster Linie der spezifische NS-Antisemi-
tismus. Oder anders formuliert: Wenn es darum geht
zu Uberlegen, was gegen aktuellen Antisemitismus ge-
tan werden kann, dann ist die Auseinandersetzung mit
der Shoah nicht die erste Wahl, um tatsichlich an
Menschen heranzukommen. Die Erinnerung an die
Shoah als historisches Ereignis enthdlt zwar viele Er-
zahlungen, die auf Dilemmata im heutigen Alltag ver-
weisen. Aber die Shoah ist hierfiir ein besonders extre-
mes Lernbeispiel, und es stellt sich im Hinblick auf
den aktuellen Antisemitismus sogar die Frage, ob die
Beschiftigung mit ihr den Antisemitismus nicht sogar
noch bestdarken kann. Die Ereignisse im Zusammen-
hang mit der Judenverfolgung waren oft von hoher
Komplexitit, und es ist schwierig, sie fur alle unter-
schiedlichen Bildungsniveaus angemessen darzustel-
len. Gerade wenn man vermeiden will, dass das anti-
semitische Bild des omniprasenten, einflussreichen Ju-
den verstirkt wird, dann kann man leicht ins
Gegenteil verfallen und die Juden als stindige Opfer
darstellen. Das hat gewiss keine positiven Auswirkun-
gen auf Jugendliche. Und schliefSlich ist es von beson-
derer Bedeutung, dass die Beschiftigung mit der Sho-
ah immer auch mit Pietit und Totengedenken zu tun
hat. Das spricht gegen eine direkte Verbindung mit
Lernzielen, die unmittelbar auf das Alltagshandeln be-
zogen sind. Die Shoah ist eines der schwierigsten The-
men in der Padagogik tiberhaupt, und die Verbindung
mit zu stark alltagspraktischen Zielstellungen kann
oft in emotionale Fallen fihren. Hier muissen wir drin-
gend zu neuen padagogischen Losungen kommen.
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Anmerkungen

Facing History and Ourselves ist eine Organisation aus Massa-
chusetts (USA), die vor iiber 25 Jahren von einigen Lehrerinnen
und Lehrern gegriindet wurde, um andere Lehrkrifte beim Um-
gang mit Themen wie dem Holocaust oder der Biirgerrechtsbe-
wegung in den USA zu unterstiitzen.

Hierzu gehoren bspw. die Programme »Eine Welt der Vielfalt«
der US-amerikanischen Anti-Defamation League sowie das
vom israelischen ADAM Institute entwickelte »Betzavta«, wel-
che von der Bertelsmann Stiftung und dem Centrum fiir ange-
wandte Politikwissenschaften auf die deutschen Verhiltnisse
angepasst wurden.

Zu dem Konzept »Konfrontationen« gehoren sechs »Baustein-
hefte« zu folgenden Themen: Identitat (Heft 1), Gruppe (H. 2),
Ausschluss (H. 3), Ghetto (H. 4), Deportationen (H. 5), Todes-
mirsche und Befreiung (H. 6).

Gemeint sind mit »authochton« die alteingesessenen, ur-
sprungsdeutschen Jugendlichen, wihrend Jugendliche mit Mi-
grationhintergrund als allochthon bezeichnet werden kénnen.
Vgl. hierzu Viola B. Georgi, Entlichene Erinnerung. Geschichts-
bilder junger Migranten in Deutschland, Hamburg 2003;
Bernd Fechler/Gottfried KofSler/Till Lieberz-Grofs (Hrsg.): »Er-
ziehung nach Auschwitz« in der multikulturellen Gesellschaft.
Piddagogische und soziologische Anniherungen, Weinheim
2000; sowie den Beitrag von Diederich/Fechler/Oppenhiuser in
diesem Bulletin.

Protestaktion gegen die Schiandung der Gedenkstitte
fiir die Opfer des Nationalsozialismus in Vaibingen
im Herbst 2003.

Quelle: AG Vaihingen

Was tun gegen
Antisemitismus in der
Schule, im Sportverein
oder in der Stadt!?

»Projekte gegen Antisemitismus« —
ein Modellprojekt der
Amadeu Antonio Stiftung

Das Ziel der Amadeu Antonio Stiftung ist es, eine
zivile Gesellschaft zu stirken, die der Entwicklung ei-
ner rechtsextremen Alltagskultur entgegentritt. Dafiir
werden Initiativen und Projekte unterstiitzt, die konti-
nuierlich gegen Rechtsextremismus, Rassismus und
Antisemitismus vorgehen, sich fiir demokratische
Strukturen engagieren und fiir den Schutz von Min-
derheiten eintreten.

»Als wir in unserer Klasse tiber den Nahostkonflikt
diskutiert haben, sagten einige: >Was die Israelis mit
den Palastinensern machen, ist doch nicht anders als
das, was die Nazis im Dritten Reich mit den Juden ge-
macht haben.<Ich sehe das anders, die Diskussion hat
mich richtig zum Nachdenken gebracht — aber wie
kann ich iiberzeugend argumentieren?«

»Vor drei Wochen wurden auf dem jidischen Fried-
hof unserer Stadt Graber geschindet und Grabsteine
zerstort. An die Friedhofsmauer ist ein Hakenkreuz
gesprayt worden. Bis heute hat niemand etwas unter-
nommen, weder die Presse noch die PolitikerInnen
scheinen sich verantwortlich zu fithlen. Wir mochten
als Biindnis gegen Rechts den Friedhof wieder auf-
bauen und eine 6ffentliche Diskussion in der Stadt an-
regen — wie gehen wir am besten vor?«

»An der Friedensdemonstration vergangenen Samstag
haben sich Rechtsextreme beteiligt. Vielen Teilnehmer-
Innen schien das nicht aufzufallen oder es hat sie nicht
gestort. Manche meinten: Ist doch egal wer hier mit-
lauft, Hauptsache, sie sind gegen den Krieg!’. Mir ist
das nicht egal — was kann ich tun und wo finde ich
BiindnispartnerInnen? «

»Wenn die Kinder auf dem Hof spielen, hore ich im-
mer haufiger, dass sie einander mit »du Jude’ be-
schimpfen. Die scheinen gar nicht zu wissen, in wel-
chem Zusammenhang der Begriff steht und welche
Geschichte es in Deutschland gibt. Ich wiirde gern et-
was tun — wen kann ich um Unterstiitzung bitten?«

»In meinem Initiativkreis gegen Rechtsextremismus
ist es total schwer, das Thema Antisemitismus anzu-
sprechen. Sofort wollen alle nur noch iiber Israel und
den Nahostkonflikt reden. Welche Methoden gibt es,
die hier weiterhelfen?«
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Mit diesen und dhnlichen Fragen werden die Mitar-
beiterInnen der Amadeu Antonio Stiftung und ihre
KoorperationspartnerInnen verstarkt seit dem Beginn
der »Zweiten Intifada« im Herbst 2000 und den An-
schldgen auf das World Trade Center am 11. 09. 2001
konfrontiert. Doch was lasst sich konkret tun, um
wirkungsvoll gegen neue und alte Formen von Antise-
mitismus in der Schule, im Sportverein oder in der
Stadt vorzugehen?

Der »klassische« Kampf gegen Antisemitismus hat
sich bisher oft auf die NS-Vergangenheit und ihre
Auswirkungen auf die Gegenwart bezogen, also auf
die »alten« Formen des Antisemitismus. Meist wurde
mit den Instrumenten der historisch-politischen Bil-
dungsarbeit und der Aufklarung gearbeitet. Bildungs-
arbeit ist auch fur die »neuen« Formen des Antisemi-
tismus wichtig; erste Erfahrungen in der Auseinander-
setzung mit seinen aktuellen Erscheinungsformen sind
in diesem Bulletin dokumentiert. Projektarbeit, die
sich der Thematik iiber einen lingeren Zeitraum hin-
weg aktiv annimmt und nachhaltige Handlungsstra-
tegien entwickelt, findet jedoch bisher nur in Ausnah-
mefillen statt.

In Reaktion auf dieses Defizit ist die Amadeu Antonio
Stiftung in diesem Feld operativ titig geworden. Seit
2002 beschiftigt sie sich in einem Projekt mit der Fra-
ge, wie man Antisemitismus komplexer bekimpfen
kann. Ziel des Projekts ist es, Handlungsstrategien fiir
die Bekdmpfung des aktuellen Antisemitismus in
Schule, Jugendarbeit sowie im offentlichen Raum zu
entwickeln. Der regionale Fokus liegt auf den neuen
Bundeslandern mit ihren spezifischen historischen
und gegenwartigen Bedingungen. Nachgegangen wird
der Frage, welche Interventionsstrategien insbesonde-
re auf kommunaler Ebene eine Auseinandersetzung
mit Antisemitismus ermoglichen. Um hierfiir Projekt-
konzeptionen zu entwickeln und zu erproben, setzt
das Projekt auf mehreren Ebenen an:

l. Sensibilisierung und Fortbildung

Antisemitismus ist ein gesamtgesellschaftliches Pro-
blem, das auch im Bereich der Projektarbeit gegen
Rechtsextremismus auftritt. Um antisemitische Aufde-
rungen als solche wahrzunehmen, bedarf es nicht nur
eines Wissens tber die Erscheinungsformen des Anti-
semitismus, sondern auch einer Sensibilitit gegentiber
dem Thema. Diese zu fordern, ist das Ziel regelmafsi-
ger Arbeitstreffen, die die Amadeu Antonio Stiftung
zusammen mit PraktikerInnen aus der Projektarbeit
gegen Rechtsextremismus durchfithrt. Der Methode
der Wahrnehmungsschulung folgend, beschreiben die
Teilnehmenden, welche Situation sie vor Ort im Hin-
blick auf Antisemitismus wahrnehmen. Der regelma-
BBige Austausch und die Diskussion iiber die unter-
schiedlichen Erfahrungen werden durch thematische
Inputs und Referate erginzt. Vorgestellt werden bspw.
aktuelle Studien uber die Entwicklung antisemitischer
Einstellungen und Straftaten in Deutschland sowie im
europdischen Raum. Ausfihrliche Diskussionen fin-
den statt tiber Entwicklungen, die fiir die heutige Ar-
beit von besonderer Relevanz sind, wie z. B. die Ge-
schichte des Antisemitismus in der DDR und in der
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Mit dem Anti-Anti versuchte der jiidische Zentralver-
band 1930 mit sachlichen Argumenten gegen den
grassierenden Judenhass vorzugehen. Schon hier wer-
den Stereotype wie »das zersetzende Judentum« oder
»der Jude als Siindenbock « dekonstruiert.

BRD nach 1945. Auch durch die Organisation von
Fachkonferenzen mochte die Stiftung den Transfer
zwischen Wissenschaft und Praxis fordern.

2. Erprobung vorhandener Methoden

Bereits vorliegende Methoden aus der Bildungsarbeit
werden auf den regelmafSigen Arbeitstreffen erprobt,
um die weit verbreitete Unsicherheit beim Umgang
mit Antisemitismus zu verringern. Ein Beispiel hierfiir
ist die Methode der »Spinnwebanalyse« aus dem
»Baustein zur nicht-rassistischen Bildungsarbeit« des
DGB-Bildungswerks Thiiringen. Mit dieser Methode
kann u. a. der Frage nachgegangen werden, ab wann
Kritik an Israel antisemitisch ist. Sie ermoglicht es,
den deutschen Diskurs tiber den Nahostkonflikt zu
ordnen und zu analysieren. In einem Rollenspiel kon-
nen unterschiedliche Positionen vertreten und so ein
Perspektivenwechsel vorgenommen werden. Am Ende
der Methodenerprobung steht eine Diskussion tiber
die Moglichkeiten der Anwendung in der Praxis.

3. Erfahrungsaustausch und Vernetzung

Auf den Arbeitstreffen werden im nachsten Schritt be-
reits angewandte Formen unterschiedlichster Akti-
vitaten gegen Antisemitismus gesammelt. So tauschen
sich die Teilnehmenden daruiber aus, welche bereits
erprobten und wirksamen Projekte es gibt, welche
Strategien sich als erfolgreich erwiesen haben und
welche best practice-Kriterien sich entwickeln lassen.
Diskutiert werden Moglichkeiten der Adaption und
Modifikation bestehender Methoden und Konzepte.
Die MitarbeiterInnen der verschiedenen Projekte ver-
netzen sich untereinander, in der gemeinsamen Arbeit
wird von den unterschiedlichen Erfahrungen partizi-
piert und gelernt.
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4. Entwicklung und Erprobung

von Modellprojekten

Aufbauend auf den Austausch iiber bisherige Projek-
terfahrungen wird der Frage nachgegangen, was den
einzelnen Projekten und MitarbeiterInnen vor Ort
fehlt, um das Problem an der jeweiligen Schule, im Ju-
gendklub oder in der Gemeindeverwaltung anzuge-
hen. Die Amadeu Antonio Stiftung bringt dabei ihre
mehrjahrigen Erfahrungen aus der Beratung von Pro-
jekten gegen Rechtsextremismus ein. Hier beginnt die
ganz konkrete Entwicklungsarbeit. Die Teilnehmen-
den haben nun eine genaue Vorstellung dartiber, was
sie brauchen, und konnen gezielt ihre Ideen fiir neue
Projekte in die Entwicklungsphase hinein tragen. Da
die Entwicklung eigener Projekte die beste Form der
Fortbildung ist, werden in dieser Projektphase die bis
dahin erworbenen Kenntnisse, Wahrnehmungen, Er-
fahrungen und Kooperationsformen durch intensive
Recherche, Entwicklung und Erprobung auf ein hohe-
res und praktisch umsetzbares Niveau angehoben.

5. Multiplikation wirksamer Handlungsstrategien

Ziel ist es, unterschiedliche Aktionsplane und andere
ganzheitliche Handlungsstrategien zu entwickeln, die
auf verschiedenen Ebenen Antisemitismus im kom-
munalen Raum wirksam und angemessen begegnen.
Der kreative Arbeitsprozess wirkt sehr inspirierend
und motivierend, in einer lockeren Arbeitsatmosphare
entwickelt sich eine gemeinsame Ideenwerkstatt. Die
gemeinsam erarbeiteten Methoden und Konzepte
werden in Modellprojekten vor Ort erprobt und so
auf ihre Wirksamkeit tiberpriift. Erfolgreiche Hand-
lungsstrategien publiziert die Amadeu Antonio Stif-
tung 2005 in einer Broschiire, um eine Multiplikation
durch andere Projekttriager zu ermoglichen.

Zur Unterstiitzung dieser Mafinahmen erstellt die
Amadeu Antonio Stiftung eine Internetpriasenz, auf
der bisherige Praxiserfahrungen reflektiert und erfolg-
reiche Projekte vorgestellt werden: www.projekte-
gegen-antisemitismus.de. Einzusehen ist eine Vielzahl
von Hintergrundartikeln zum Thema, und es wird
tiber den aktuellen Stand der Projektumsetzung be-
richtet. Dariiber hinaus wird das Problem des Anti-
semitismus durch eine aktive Pressearbeit in der Of-
fentlichkeit thematisiert. Die Stiftung engagiert sich
zudem fiir einen internationalen Erfahrungsaustausch
sowie eine Zusammenarbeit auf europdischer Ebene
mit dem Ziel, ein Projektnetzwerk gegen Antisemi-
tismus aufbauen.

Ansprechpartnerinnen in der AAS:

Heike Radvan und Susanna Harms

030. 24 08 86-12, 030. 24 08 86-13
heike.radvan@amadeu-antonio-stiftung.de
susanna.harms@amadeu-antonio-stiftung.de

Das Projekt wird gefordert im Rahmen des Bundes-
programms »CIVITAS - initiativ gegen Rechtsextre-
mismus in den neuen Bundeslandern«.

Ein Netzwerk fir die
Bildungsarbeit

Die Task Force:
Education on anti-semitism beim
American Jewish Committee

Bereits seit Jahrzehnten befasst sich das American
Jewish Committee (AJC) mit deutsch-jiidischen Be-
ziehungen. Dieses Feld ist fiir das AJC nicht nur aus
geschichtlicher sondern auch aus heutiger Sicht von
besonderer Bedeutung.

Es ist eines der Hauptziele der Arbeit des AJC mit
Deutschland, durch vielfaltige Programme und inten-
siven Austausch das Verstindnis zwischen Deutschen
und amerikanischen Juden zu férdern und somit dau-
erhafte positive Beziehungen zu schaffen. Das AJC ist
davon iiberzeugt, dass beide Seiten viel voneinander
lernen konnen.

Heute richtet das AJC seine Bemiihungen in erster Li-
nie auf die Bereiche der Zusammenarbeit in den
deutsch-jiidischen Beziehungen inner- und auflerhalb
Deutschlands, den transatlantischen Beziehungen und
den deutsch-israelischen Beziehungen.

Was ist die Task Force

Die Task Force: Education on anti-semitism ist ein
vom American Jewish Committee (AJC) ins Leben ge-
rufenes Arbeitstreffen von Praktikerinnen und Prakti-
kern in der schulischen und auflerschulischen Bildung
aus dem ganzen Bundesgebiet. Es wurde aus der Ein-
sicht gegriindet, dass bestehende Arbeitsgruppen zu
den Themen Rassismus und allgemeine Menschen-
rechtspadagogik keine Pidagogik entwickelt haben,
die der Spezifik des Antisemitismus gerecht wird. Ein
vergleichbares praxisorientiertes Treffen existierte bis-
lang in Deutschland nicht. Die Task Force dient dem
Austausch uber aktuelle Erscheinungsformen von
Antisemitismus und der Entwicklung von padago-

Studierende vor der Humbold-Universitdt im Mai
2002 anlaflich des Bush-Besuches in Berlin.
Quelle: Krasse Zeiten
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gischen Handlungsmoglichkeiten. Sie reflektiert die
Erfahrungen aus der Praxis sowie die konzeptionellen
Ansitze der einzelnen Triager. Die Arbeitsgruppe ver-
bindet die Debatte bestehender Forschungsergebnisse
und Theorien sowie aktueller Analysen mit der De-
batte tiber die Erfahrungen aus der Praxis und ladt
Experten und Interessierte zu weiterfihrenden Dis-
kussionen ein.

Anforderungen an einen neuen Umgang
mit Antisemitismus

Noch bevor Studien die Zusammenhinge zwischen
den verschiedenen Tragern des wachsenden Antisemi-
tismus aufkliren, sind PraktikerInnen in der schu-
lischen und aufSerschulischen Bildungsarbeit gezwun-
gen zu reagieren. Ausgearbeitete Konzepte, die der
Besonderheit des Antisemitismus und seiner gegen-
wartigen Erscheinungsformen gerecht werden, sucht
man im deutschsprachigen Raum nahezu vergeblich.

Vor der Entwicklung von Handlungsstrategien steht
die Herausbildung eines Problembewusstseins bei ver-
schiedenen gesellschaftlichen Akteuren.

Es bedarf weit reichender Forschungen. Aktuelle anti-
semitische Auflerungsformen miissen handlungslei-
tend trager- und kontextspezifisch auf ihre Ursachen
und Interventionsmoglichkeiten hin untersucht wer-
den.

Ausgehend von wissenschaftlichen und praxisbezoge-
nen Debatten miussen konzeptionell neuorientierte
und modellhafte Interventionsformen entwickelt wer-
den, die sich gegen Antisemitismus richten. Dabei
missen die Debatten um die Gegenwartsbedeutung
des Holocaust gerade in Deutschland vor dem Hinter-
grund einer veranderten Gesellschaftsstruktur durch
die Migration der letzten Jahrzehnte gefuhrt werden.

Die Auseinandersetzung mit Antisemitismus ist von
gesamtgesellschaftlicher Bedeutung und sollte in der
Praxis von Organisationen, Verbinden und Institutio-
nen wie z. B. Schulen einen Platz finden. Entspre-
chend muss diese Auseinandersetzung auch eine gere-
gelte curriculare wie projektbezogene Relevanz im Be-
reich der Padagogik erhalten und darf nicht auf
kurzfristige Projektarbeit reduziert werden.

Inhaltliche Anforderungen
an pddagogische Konzepte
gegen Antisemitismus

Piadagogische Konzepte, die sich der Problematik des
Antisemitismus annehmen, miissen seiner Besonder-
heit gerecht werden. Antisemitismus umfasst mehr als
Vorurteile gegen Juden. Er dient als umfassende Welt-
erkldrung, in der unverstandene gesellschaftliche Phi-
nomene, Krisen und Umbriiche vor allem durch Ver-
schworungstheorien oder mit Hilfe tradierter Feind-
bilder gedeutet und die Verantwortung fiir Probleme
»den« Juden bzw. Israel angelastet werden.

Ziele einer Bildungsarbeit
gegen Antisemitismus

Bildungsarbeit gegen Antisemitismus muss die gesell-
schaftlichen Bedingungen in den Blick nehmen, unter
denen Antisemitismus entsteht, und neben der Veran-
derung subjektiver Einstellungen auch Moglichkeiten
zur Veranderung dieser Entstehungsbedingungen ent-
werfen.

Vergegenwirtigung von Antisemitismus in seiner
gesellschaftlichen und individuellen Dimension,
darunter insbesondere die Beriicksichtigung sozia-
ler Traditionen

Analysefertigkeiten zum Erkennen verschiedener
Formen von Antisemitismus im Alltag (primarer
Antisemitismus, sekundarer Antisemitismus, Anti-
Israelismus, islamistische Formen des Antisemi-
tismus, etc.)

Sensibilisierung fiir die Funktion und Problematik
von Verschworungstheorien

Sensibilisierung fur die Problematik personalisie-
render Erklarungsmuster fiir gesellschaftliche Pro-
bleme

Bewusstwerden der eigenen Rolle in der Gesell-
schaft und der eigenen Moglichkeit, auf gesell-
schaftliche Prozesse Einfluss zu nehmen
Sensibilisierung fiir die Bedeutung des historischen
Wissens, die Tradierung des Geschichtsbewusst-
seins und die Unsichtbarkeit der Geschichte der
Verlierer

Auseinandersetzung mit unterschiedlichen judi-
schen Perspektiven

Forderung von Perspektivenwechsel, Reflexion
von Selbst- und Fremdbildern, sowie Forderung
der Empathiefahigkeit und Selbstreflexion
Sensibilisierung fiir Mechanismen der Stereotypi-
sierung und fur die Funktion von Feindbildern, Er-
arbeiten von Ursachen fur eigene Erlebnisse als al-
ternative Weltdeutungen

Erfordernisse flir eine zukiinftige Praxis

Die Bekdampfung von Antisemitismus muss Teil einer
Regelaufgabe im Bereich der Demokratieentwicklung
werden und tber die Forderung von Modell- und Er-
probungsphasen hinausgehen.

An der Formulierung von Leitlinien und Forderpro-
grammen zur Bekimpfung von Antisemitismus und
ihrer Umsetzung miissen zivilgesellschaftliche und fiir
das Themenfeld besonders ausgewiesene Initiativen,
Bildungstrager, wissenschaftliche Einrichtungen und
Stiftungen beteiligt sein, die neben der Beriicksichti-
gung der inhaltlichen Spezifik fiir eine angemessene
methodische Umsetzung sorgen.

Wichtig ist dabei, dass die gesellschaftspolitischen Be-
mithungen sich nicht nur auf die Abwehr von Antise-
mitismus beschrianken, sondern auf positive Ziele ge-
richtet sind. Eine Erziehung zur Miindigkeit ist und
bleibt ein erstrebenswertes Ziel.
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In der »Task Force: Education on
anti-semitism« arbeiten mit:

American Jewish Comitee

Amadeu Antonio Stiftung
Projekt«Bildungsbausteine gegen Antisemitismus«
des Bildungswerks Berlin-Brandenburg e.V. in Ko-
operation mit Tacheles reden! e. V.
DGB-Bildungswerk Thiiringen e. V.
Jugendbegegnungsstitte Anne Frank

Fritz Bauer Institut

Projekt »Standpunkte« des Berliner Landesinsti-

tuts fiir Schule und Medien (LISUM) in Koopera-
tion mit der RAA Berlin e. V.
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Schriftenreihe Bulletin

In der Schreiftenreihe Bulletin des Zentrum Demokratische Kultur
erschienen in den Jahren 2002/2003 im Ernst Klett Schulbuchver-
lag Leipzig folgende Binde, die fiir jeweils 4 € iiber die Homepage
des ZDK (www.zdk-berlin.de) bei »Bulletin« oder iiber die Inter-
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Bulletin 1/2002

Rechtsextremismus heute. Eine Einfiihrung in Denkwelten, Er-
scheinungsformen und Gegenstrategien

Informationen iiber rechtsextreme Alltagskultur, die sich in Klei-
dung, Musik, Symbolen und im Internet duffert. Aufferdem werden
wesentliche Strategien der extremen Rechten, Organisationsstruk-
tur und —geschichte sowie Gegenstrategien dargestellt.

ISBN: 3-12-060201-9

Bulletin 2/2002

» ... dann hab’ ich mir das Hitlerbartchen abrasiert.«

EXIT - Ausstieg aus der rechtsextremen Szene

Beschreibung des Projekts EXIT und des Projekts EXIT-Elternini-
tiative (Unterstiitzung fiir Eltern rechtsextrem-orientierter Jugend-
licher). AufSerdem geben Aussteiger und Aussteigerinnen einen
personlichen Einblick aus erster Hand iiber ihre Erfahrungen in
der Szene. Diese Berichte eignen sich als Material im Unterricht.
ISBN: 3-12-060202-7

Bulletin 3/2003

Volksgemeinschaft gegen McWorld

Rechtsintellektuelle Diskurse zu Globalisierung, Nation und
Kultur

Neurechte, intellektuelle Strukturen des modernen Rechtsextre-
mismus werden dargestellt, entsprechende Publikationen vorge-
stellt. Das Heft beschreibt, wie sich die akademische Rechte iiber
Themen wie Globalisierung, nationale Identitit und mit einem
deutschen Kulturbegriff, der gegen Einwanderung mobilisiert,
Spielrdume in konservative Kreise hinein verschafft. Der Briicken-
schlag zur gesellschaftlichen Mitte gelingt auch mit Querfrontstra-
tegien hin zu sozialistischen Ideen, mit dem Appell zu mehr Um-
weltschutz und einer elitiren, korperbetonten Asthetik, die bei
Breker und Leni Riefenstahl entlehnt ist und sich auch im Main-
stream immer groflerer Beliebtheit erfreut.

ISBN: 3-12-060203-5
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Adressen

Adressen, Projekte und
Ansprechpartner im ZDK:

Zentrum Demokratische Kultur
Rechtsextremismus, Jugendgewalt, Neue Medien
Chausseestrafse 29

10115 Berlin

(U-Bhf. Zinnowitzer StrafSe)

Telefon: 030. 240 45-320

Fax: 030. 240 45-309

Email: info@zdk-berlin.de

Internet: www.zdk-berlin.de

Ansprechpartner: Cordula Miébert

Gesellschaft fiir Demokratische Kultur GmbH
Chausseestrafle 29

10115 Berlin

Telefon: 030. 240 45-320

Fax: 030. 240 45-309

Geschiftsfiihrer: Bernd Wagner

Community Coaching

Ansprechpartner: Dierk Borstel, Kerstin Sischka
Telefon: 030. 24045-400

Email: dierk.borstel@zdk-berlin.de

Schriftenreihe Bulletin, CD-Rom Projekt »Standpunkte«
Ansprechpartner: Herbert Weber

Telefon: 030. 240 45-390

Email: herbert.weber@zdk-berlin.de

Internet: www.zdk-berlin.de/webzdk/seitenzdk/zdkhome.html

Informations- und Fortbildungsveranstaltungen
Ansprechpartner: Cordula Mibert

Telefon: 030. 240 45-320

Email: info@zdk-berlin.de

Internet: www.zdk-berlin.de

Arbeitsgemeinschaft Netzwerke, Koordination MBTs
Ansprechpartner: Lorenz Korgel

Telefon: 030. 240 45-410

Email: lorenz.korgel@zdk-berlin.de

Aussteigerprogramm »EXIT Deutschland «
Kontakt: 0171. 713 64 52

Mailbox: 0180. 50 52 5589 79 10

Fax: 089. 244 34 77 89

Postanschrift:

EXIT Deutschland

Postfach 040324

10062 Berlin

Email: info@exit-deutschland.de

Internet: www.exit-deutschland.de

Andere enge Partner des ZDK:

RAA Berlin

Chausseestrafle 29

10115 Berlin

Telefon: 030. 240 45-100/-500
Fax: 030. 240 45-509
info@raa-berlin.de
www.raa-berlin.de

Leiterin: Britta Kollberg

Freudenberg Stiftung
Freudenbergstrafse 2

69469 Weinheim/Bergstrafle
Telefon: 06201. 17498

Fax: 06201. 13262
Info@freudenbergstiftung.de
www.freudenbergstiftung.de

Opferperspektive e.V.

Beratung von Opfern rechtsextremer Gewalt
Lindenstrafle 47

14467 Potsdam

Telefon: 0171. 193 56 69

Fax:01212. 5-11559889
info@opferperspektive.de
www.opferperspektive.de

Amadeu Antonio Stiftung
Linienstrafse 139

10115 Berlin

Telefon: 030. 24 08 86 10

Fax: 030. 24 08 86 22
info@amadeu-antonio-stiftung
www.amadeu-antonio-stiftung.de,
www.mut-gegen-rechte-Gewalt.de

AG Netzwerke gegen Rechtsextremismus
c¢/o Stiftung Demokratische Jugend
Griinberger Strafle 54

10245 Berlin

Telefon: 030. 29 04 40 84
info@ag-netzwerke.de
www.ag-netzwerke.de

Mobile Beratung gegen Rechtsextremismus Berlin (MBR)
Ansprechpartner: Bianca Klose

Telefon: 030. 240 45-430

Fax: 030. 240 45-319

info@mbr-berlin.de

www.mbr-berlin.de

Weitere Adressen

The American Jewish Committee Berlin Office

Lawrence & Lee Ramer Center for German — Jewish Relations
Leipziger Platz 15

10117 Berlin

Telefon: 030. 22 65 94-0

Fax: 030. 22 65 94-14

WWW.ajC.org

Bildungsteam Berlin-Brandenburg e.V.
Cuvrystrafe 20

10997 Berlin

Telefon: 030. 61 07 65 44
buero@bildungsteam.de
www.bildungsteam.de/bausteine.htm

DGB-Bildungswerk Thiiringen e.V.
Warsbergstrafle 1

99092 Erfurt

Telefon: 036. 217 27-0

Fax: 036. 217 27-27
info@dgb-bwt.de
www.dgb-bwt.de

Fritz Bauer Institut

Studien- und Dokumentationszentrum zur Geschichte und Wir-
kung des Holocaust

Grineburgplatz 1

60323 Frankfurt am Main

Telefon: 069. 79 83 22-40

Fax: 069. 79 83 2241

info@fritz-bauer-institut.de

www.fritz-bauer-institut.de

HATIKVA - Bildungs- und Begegnungsstitte fiir Jiidische Ge-
schichte und Kultur Sachsen e.V.

Pulsnitzer Strafle 10

01099 Dresden

Telefon: 0351. 802 04 89

Fax: 0351. 804 77 15

hatikva.dd@t-online.de

www.hatikva.de
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Informations- und Dokumentationszentrum
fiir Antirassismusarbeit (IDA) e.V.
Volmerswerther Strafle 20

40221 Diisseldorf

Telefon: 0211. 159 25 55

Fax: 0211. 159 25-69

info@idaev.de

www.idaev.de

Jugendbegegnungsstitte Anne Frank
Hansaallee 150

60320 Frankfurt am Main

Telefon: 069. 560 00 20

Fax: 069. 56 00 02 50
info@jbs-anne-frank.de
www.jbs-anne-frank.de

Miphgasch/Begegnung e.V.
Samariterstrafle 27

10247 Berlin

Telefon: 030. 47 47 48 05
Fax: 030. 47 47 48 06
miphgasch@gmx.de
www.miphgasch.de

Projekt »Standpunkte «

c/o Berliner Landesinstitut fiir Schule und Medien (LISUM)

Beuthstrafse 6-8
10117 Berlin
Telefon: 030. 901 71-0

Tacheles Reden! —

Gegen Rechtsextremismus, Rassismus und Antisemitismus e.V.

Lausitzer Strafle 10
10999 Berlin

Telefon: 030. 69 51 68 15
Fax: 030. 69 51 68 17
info@tacheles-reden.de
www.tacheles-reden.de
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