KRS

XAX/
XXKS
(3D
XAX/
@
AX A
(Y 3D
XAX/
@
AX A
(3D
XY
AX A

O,
XS

XAX/
KX
(3D
XAX/
@
AX A
Y X
XAX/
@
AX A
(3D
XY,
AX A

ON,
XS

O,
XS

XAX/
XXKS
(3D
XAX/
@
AX A
(3D
XAX/
o
AX A
Y XD
XY
AX A

O,
XS

S

\/
YK

ANTISZEMITA
GYULOLETCSELEKMENYEK
ES INCIDENSEK MAGYARORSZAGON

2016

EVES JELENTES

BRUSSZEL INTEZET

7’02



AN A )

YXYXYKY%Y%Y YXYKY%Y%YXYXYKYKY%Y% KYKYKYKX

NN E N E RGN () X ) £ NN E NG NG E O G )

KY%YXY%Y%Y%Y%YXY%Y%YXYKYKY%Y%Y%YXYXYXY%YK

NGONONGONONONONGONGONONGO NGO NGO NGO NGO NGO NG NE)

YXYXYKY%Y%Y YXYKY%Y%YXYXYKYKY%YK KYKYKYK%

) X 2 () L ) ) L) () X ) {2 NN E NG N E O G N

KY%YXY%Y%Y%Y%YXY%Y%YXYKYKY%Y%Y%YXYXYXY%YK

NONONGONONONONGONGONONGO NGO NO NGO NGOG N NE AN

YXYXYKY%Y%Y YXYKY%Y%YKY%YXYKY%YKYXYXYKYXX

)X 2 X ) X ) X )2 L ) ) ) ) ) ) NN ENE NN E N E O G )

KY%YXY%Y%Y%YXYXY%Y%YXYKYKYXY%Y%YXY%YXY%YK

NONONGONONONONGONGONONGONONO NGO NONO O N AN

Y%YXYKY%Y%YKYXYKY%Y%YAYXYXYKY%Y%YKYXYKYXX

) X 2 {2 L ) ) L) () X ) £ NN NG E N E OO G N

KY%YXY%Y%Y%YXYXY%Y%YXYXY%YXY%Y%YXY%YXY%YK

NGONONGONONONONGONGONONGONONO NGO NONO OGN

YKY%YXY%Y%YXYXYXY%YKY%YXY%YKYXYKY%YXYKYXX
@ @) N N E I D D N 6D N D 1 G0 N G0 N D M D 1 G N 6

KY%YKY%Y%Y%Y%YXY%Y%YXYXY%YXY%Y%YXY%YXY%YK

(ONONGONGONONONGONONGONONONONG NGO NGO NGO NN RN

VXYXYKYKYKYKYKYKY%YKY%YXY%YKYXY%Y%YXYKYXX
XKD 0 M 0 XK 0 N D M 0 1 0 XK 0 X €D M 0 X 0 N M 0 M 0 X 0 X G N G 1 G N G N )

KY%YKY%Y%Y%Y%YXY%Y%YXYXY%YXY%Y%YXY%YXY%YK

(NONGONGONGONONGONONGONONGONONG NGO NGO NGO NN NE)

YXYXYXY%Y%Y YXYKY%Y%YKY%YXYKY%Y%YXYXYKYXX

)X 2 {2 L ) )L )« () X ) £ NN E NG N E O G N

KY%YXY%Y%Y%Y%YXY%Y%YXYXY%YXY%Y%YXY%YXY%YK

(ONONONGONGNONONONGONONGONONG NGO NGO NGO NN R NE)

YXYXYKY%Y%Y YXYKY%Y%YKY%YXYKY%Y%YXYXYKYXX

) X 2 (2 L ) )L )« () X ) £ )X 2 () (X ) X )2 ) ) ) ) )

KY%YXY%Y%Y%Y%Y%Y%Y%YXYXY%YXY%Y%YXY%YXY%YK

(ONONGONGONGNONGONONGONONGNEONG NGO NGO NGO NGO NG NE)

YXYXYKY%Y%Y YKY%Y%YKY%Y%YXYXY%YKY%YXY%Y%X

)X 2 X ) X ) X )L ) ) ) ) ) ) NN NG E N OO G N

KY%YXY%Y%Y%Y%Y%Y%Y%YXYKYKYKY%Y%YKY%YXY%YK

NGO NONONONONONGONGONONONONONGONGONO NN RO NN

YXY%YKYXYKY YXY%YXY%YKVXYXYKYXYXVXYXY%YXX
N E N ) N N E I D D N 6D N D G0 N 6D N D M D G N €

KY%YXY%Y%Y%Y%YXY%Y%YXYKYKYXY%Y%YXY%YXY%YK

0 K M 0 N 0 N D N € M 0 X 0 N D M 6 1 D N 6D N D M 6 N 0 N D N G N D N D N D M 6
YKYXY%Y%Y%Y%YXY%Y%Y%YKVXYXYKYKYXVXYXY%YXX

)X 2 L ) X ) X )L ) ) ) ) ) ) )X 2 X 2 K ) )L ) ) ) ) )«

KY%YXY%Y%Y% KYXY%Y%Y%YKYKYXY%YKYKY%YKY%YK

(DN ED N D N G N G N ¢ (N NE NG N N N NG R

VXYXYKYXYXY%YKYKYXYKYXVXYXY%YXYXVXYXYKYKX
XK D M 0 XX 0 N D M 0 1 0 XK 0 X €D M 0 N 0 N 6 M 0 1 0 K 0 N G N G 1 D N G N )

KY%YKY%Y%Y%Y%YXY%Y%Y%Y%Y%YKY%Y%Y%Y%YXY%YX

(NGO NONGONGNONGONONGONGONONGONO NGO NGO NN NN R

VXYXYKYKYKYKYKYKYXYKYXVXYXY%YXYXVXYXYKYKX
DI D D N D N GBI S N G ¢ N E N D D N D N D G0 N 6D N D M D 1 G N 6

KY%YKY%Y%Y%Y%YXY%Y%YXYXY%YXY%Y%YKYKYKY%YK

(NONGONGONGNONGONONGONONGO NN NGO NGO NO NN A NE)

VXYXYKYKYKYKYKYKY%YKY%YXYXYKYXYKY%YXYKYK%
D D D N D N G D N S K N E I DD N D N D G0 N D N D M D G N €

KY%YKY%Y%Y%Y%YXY%Y%YXYXY%YXY%Y%YKYKYXY%YK

(ONONGONGONGONONGONONGONONGONONG NGO NGO NN NE R NE)

VXYXYKYKYKYKYKYKY%YKYXVXYXY%YXYXVXYXYKYKX
XK D M 0 XX 0 N D M 0 1 0 XK 0 X €D M 0 X 0 N G M 0 1 0 X 0 N G N G 1 D N G N )

KY%YKY%Y%Y%Y%YXY%Y%YXYKYKYXY%Y%YXY%YXY%YK

(NONONGONGNGONONONGONONONONO NGO NGO NGO NGO NGNS

VXYXYKYKYKYKYKYKY%YKYXVXYXY%YXYXVXYXYKYKX
KD D D N D N G D N G K K E I D D N 6D NGB 6D N G0 N D M D 1 G0 N 6

KY%YKY%Y%Y%Y%YKY%Y%YXYKYKYKY%Y%YXY%YXY%YK

DD D N 6D N 6D 1 D 1 G0 N 60 Nk (D M D K 6D N 6D N D i 6 N 6 N 60 M G i G N G N D M 6
VXYKYKYKYKVXYKYKYXYKYXVXYXY%YXYXVXYXYKYKX

) X 2 (2 () ) L )« () X ) £ )X 2 X 2 (X ) )L ) ) ) ) )«

KY%YKY%Y%Y%Y%YXY%Y%YXYKYKYKY%Y%YXY%YXY%YK

(0 0 M 0 X 0 N M 0 M 0 N 0 X € M 0 N 0 N D M 6 i D X 6 N D M 6 1 0 N G N )
VXYKYKYKYKVXYKYKYXYKYXVXYXY%Y%YXVXYXYKYKX




p2N N A N A N A N A N A N 2 A2 ) N '

YKYKYKY INONONONONONONON ONONE YKYKYKY%

)X 2 X 2 X ) ) ) )L ) ) ) ) ) ) (2 X ) )

XY%Y%YXYXY%Y%Y%YXY%YXV%Y%Y%Y%YXYXV%Y%Y% A

)X 2 X 2 X ) )L ) )L ) )« (DL 2 X 2 L )2 ) )

XKYKYKY KY%Y%Y% YXYKY%Y%YX YONONONONON'

) {2 < (DL D2 DL ) )L ) ) ) ) ) ) )

XY%Y%YXYXY%Y%Y%YXY%YXV%Y%Y%Y%YXYXV%Y%Y% A

)X 2 X ) X ) ()L ) )L ) )« (D L2 X 2 L )2 ) )

X%Y%YXY AXAXAXAX YXYKY%Y%YX XAXAXAXA

)X 2 (2 () )L ) )« (DL D2 )L ) )L ) ) ) ) )«

XY%Y%YXYXY%Y%Y%YXYXY%V%Y%Y%Y%Y%YXV%Y%Y%YX

NONGONONGONGONGONONGONONONGONONONO NN NN A N

X%Y%YXY KY%YXYXY YKYKYKY%Y%YX AXAXAXAX

> L) < IREED N ED R ED N ED N G Nk G N G Nk Gl Nk G N ¢

XY%Y%YXY%VKY%%ﬁ%ﬁm%#ﬂ%%Y%Y%YXY%YXY%Y%Y%Y%
Y XA IR N ED I DI D N D N D N D 1 )

XAYLY xyxyﬁ%@%ﬁ%ﬁﬁﬁﬁxyxyxyx XA LAY

) X 2 () L ) () (D L2 ) L) ()

XY%Y%Y%K@%AX% m.A KY%Y%Y%Y%

XX XXX _xyxymwwwwwwwwwwyxyxg&<@%@%@%@%iz

) A 2 () L ) L )

X%X%X%X(>%%%XM%WWNMWM%%%NMM%M&M%YKY&X&X><>

XY%Y%YXY%Y%Y WNWNWNMA A AN ACAX A AXAXAXA

C o L) () () () PASITORTIBORIGAZGATO, BF : NITORING ¢ ) () () ) () ) ()

X%YXYXV KY% /CSOPORTIANAK VEZETG,E KYXYXYXY KYXYXYXY
SRS E RS . N E N

XY%Y%Y%YXYXY%WW% RO A\l '“WW%KY%Y%YXY%
A e G !
SN vttt A A AN

Ry Ty Ty

xyxyxyxyx&ny%%%%WMwmwxyxyxyxyxyxyxyxyx x>

(2 L2 L) L)< (2 L) () ) A 2 () L ) ) ) )

X%X%X%X KYKY%Y%Y KY%YXY%YXV&(&K&X&K&% Y

=
A~ o
R T} _:

S
N

xyxxgyfyﬁm@3¢mmhmvmn&m&uﬁwm@@%gﬁﬁwag&gﬁz&
VOSONON O oo S OO OO OO OO OO OO OO
O A S AN SR AV YA GV AYA AVA ok S XA X
yxyxyxyxwm e \memmwwww xyxyx OO OO
CHy CHy 5 < ><><><>)(< C ) (> [ <><><><><>)§<><
YOOI ONT ‘Z@a'@@é%@%ﬂ%ﬁﬁﬁ%@%@%yxyxyxy e

<><><><>< < ) (2 X ) () ()X

XY%Y%Y% A KY%Y% KYXY%Y%Y%YXY%YXY%Y%YX A

() () (2017 BUDAPEST () X

)
%X%X%X%X%X%YXVXXA%AyKY%Y%VX>%X%X%X%X<Y

XY%Y%Y% KY%Y%Y%Y% KYXY%Y%Y%YXY%Y%Y%Y%YX K

(2 L () X

X%YKVXVXYKYXY%YXVXYXY%YXY%Y%VX KYXY%YXVXY
D 0 XK M 0 1 0 N 0 1 0 X D M 0 N D 0 N D M 0 N D M 0 X M 0 X D N G N G

XY%Y%Y% KY%Y%Y%Y% KYXY%Y%Y%YXY%YXY%Y%YX K

(2 L (D L2 ) L) L)

X%YKVXVXYKYXY%YXVXYXY%YXY%Y%VX KYXYXYXV X
I DD N D N D N D 1 6D N G 1 G N ) NGB D N D 1 D N D N D N G N

XYXY%Y% KY%Y%Y%Y%Y%Y%Y%Y%Y%YXY%Y%Y%Y%YX K

) £ (2 L) ()

X%Y%VXVX KYXY%Y%VX KYXY% KYXVX KYXY%YXVXY
D DK D N D N D N D 1 6 N G 1 G N @) I D N D M D N D N D N D N G

XY%Y%YKYKY%YXY%YKYKY%YXY%Y%Y%Y%Y%Y%Y%Y% K

YON OV OV OOV O O ONON OV OV O ON N ONON N OO ON &

S
N
.

N

N~ N ™~ N

L~
N
.







RONA DANIEL
NADASI KRISZTIAN

KOZREMUKODESEVEL

ANTISZEMITA
GYULOLET-BUNCSELEKMENYEK
ES INCIDENSEK MAGYARORSZAGON

2016

EVES JELENTES



TARTALOMJEGYZEK




VEZETOI GSSZEFOGLALO
ATETT ES VEDELEM ALAPITVANY
Jogvédelem, jogsegeély
ATett és Védelem Alapitvény 2016-ban inditott jogi iigyei
Homan-iigy
OKTATAS, KEPZES
Kizépiskolai program
Egyetemi program
Monitoring, kutatds
Projekt — Az emberi jogi érvelésmod megijitasa
GYULOLETCSELEKMENYEK ES GYULOLET MOTIVALTA INCIDENSEK ES TARSADALMI KOVETKEZMENYEIK
A gyiiloletcselekmények térsadalmi hattere
A gyiiloletcselekmények és az antiszemitizmus okai
Mddszertan
ANTISZEMITA GYULOLETCSELEKMENYEK - 2016. JANUAR- DECEMBER
Azincidensek tipusai
Azincidensek helyszinei
Azincidensek 4ldozatai
Azincidensek elkdvetdi
Szervezettség
ESETTANULMANY
Megvéltozott-e a Jobbik?
ANTISZEMITA ELOITELETESSEG A MAI MAGYAR TARSADALOMBAN
A zsiddsag tarsadalmi iigyének érzékelése, fontossaga
FELHASZNALT IRODALOM
Tudomanyos hivatkozésok
Publicisztikak, internetes forrésok
KAPCSOLAT ES TAMOGATAS






VEZETOI OSSZEFOGLALO

Az antiszemitizmus elleni kiuizdelem egyik
legfontosabb feltétele a zsid6ellenesség oka-
inak pontos ismerete és az anliszemilizmus
valodi elterjedtségének vizsgalata. A Tett és
Védelem Alapitvany (TEV) 6 célja ezért
a kérdést ovezé ismerethiany felszamola-
sa. A TEV egyfel6l havi rendszerességgel,
szakmailag megalapozott médon figyeli a
magyar kozéleti eseményekel és a sajtot, és
ezek alapjan kimutatja az antiszemita meg-
nyilvanulasokat és cselekedeteket. A rend-
szeres havi monitoringtevékenységgel Gssze-

gvujtott informaciok elemzése nélkil nem

lehet valos védelmet biztositani a kozosség
szamara. Ebben az éves jelentésben a 2016.
évi havi monitoringtevékenység eredményeit
foglaljuk ossze.

A jelentés kétféle eselekménnyel fog-
lalkozik: az antiszemita gyulélet-blinese-
lekményekkel, illetve a gytlolet motivalta
incidensekkel. A jelentésben ezt a kett6t
osszefoglaléan  gytloleteselekményeknek
nevezzuk. Mindkett6 esetében fontos kritéri-
um, hogy azok elkovetésekor azonosithaté az
antiszemita motivacio. Az egyes kategoriak
részletes meghatarozasa a modszertan feje-
zetben talalhato.

Az események regisztralasan kivil fontos
azok kulonbozo jellemzoinek szambavétele
is. A havi jelentések adatait 6sszegezve éves
jelentésunkben az eseteket incidenstipusok,

az incidensek aldozatai és elkovetoi, és a
szervezellség szintje szerint elemeztik. 2016-
ban az Alapitvany 48 antiszemita gytaloletese-
lekményt azonositott: az esetszam csokkent a
2015. éves (52) monitoringtevékenység soran
azonositottakhoz képest, de még mindig ma-
gasabb, mint a 2014. évi. (37). Az esetszamok
havi hullamzasa az elmult két év tendenciai
alapjan nagyfoku véletlenszertiséget mutat-
nak: politikai uborkaszezonban és évkozben
is tapasztaltunk mar magasabb és alacso-
nyabb értékeket. A regisztralt cselekmények
kicsivel tobb, mint haromnegyede, 77 szaza-
léka a gyuloletbeszéd kategoridjaba tartozik,
emellett még rongalast és fenyegetést észlel-
tink. A gyuloleteselekmények kronoldgiajat
kiilon fejezetben mutatjuk be.

A TEV nemecsak a kozéleti-politikai an-
tiszemita eseményeket térképezi fel, hanem
a magyar larsadalom zsidésaghoz ((z6d6 vi-
szonyarol, ismereteir6l és az antiszemitizmus
elterjedtségérdl szolo tudasunkat is boviteni
kivanja. Ennek érdekében Alapitvanyunk
megbizasabol a Median Kozvélemény- és Pi-
ackutaté Intézet — a korabbi évekhez hason-
léan — 2016 novemberében atfogo, orszagos
reprezentativ felmérést végzett errdl a téma-
rol. A kutatas publikacioja teljes terjedelem-
ben - magyar és angol nyelven is — a TEV
honlapjan talalhat6, az eredmények ossze-
foglalasat pedig ebben a jelentésben egy kii-
lonallo fejezetben ismertetjik.

Az éves jelentés az antiszemitizmus oka-
inak megértéséhez is hozza kivan jarulni. A
.Gytloleteselekmények  és gyilolet moti-
valta incidensek és tarsadalmi kovetkezmé-
nyeik” cimu fejezetben a jelentés attekinti a
klasszikus és modern szocialpszicholdgiai,
torténeti és kulturalis magyarazatokat, majd

mindegyik elmélet jelenkori érvényességét is

teszteli: 0sszeveti azokat a friss Median-kuta-

tas eredményeivel.

A monitoring és kutatas mellett Alapit-
vanyunk tevékenységében jelentés mérték-
ben megjelenik a jogi segitségnyujtas és az
oktatas is. Jelentéstnkben bemutatjuk azon
jogszabalyokat, amelyek jelenleg a gytlolet-
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cselekmények elleni kiizdelem jogi kereteit
adjak Magyarorszagon, valamint beszamo-
lunk az altalunk 2016-ban kezdeményezett 13

jogi eljarasrol feloszlatasi kérelem, kérvény,

munkatigyi kereset, torvényességi feligye-
leti eljaras kezdeményezése és vadinditvany
ugyekben.

Oktatasi tevékenységink a kozépiskolak-
nak kidolgozott programmal bovilt, mely-
nek keretében 35 intézményben tobb, mint
2100 diak vett részt az etika tantargy kereté-
ben lebonyolitott el6adasokon.

Jelentéstinkben a  vizsgalt id6szakban

a nyilvanossag figyelmét jelentés mérték-
ben felkelté kiemelt tggyel foglalkozunk
(esettanulmany). Az eset leirasan keresztil
megfigyelhetjik, hogyan reagaltak a kilon-
bozo hivatalos és félhivatalos szervek, civil
szervezelek. 2014-ben a némel megszallas
emlékmive és a Sorsok Haza projekt ka-
pott kiemelked6 figyelmet, a 2015-6s évben
a Pazmany egyetemen bevezetett kotelezd
holokauszt-kurzust 6vez6 kozéleti diskurzust
multattuk be részletesebben. A 2016-0s év-
ben azt a kérdést jartuk korbe, hogy a Jobbik
Lnéppartosodasa”, valtozasa megnyilvanul-e
az antiszemitizmus tekintetében: ritkabbak-e
a zsidoellenes kijelentések a part részérol.
A kotet szerkesztésél 2017 majusaban zartuk
le, de 2016. januar 1. és december 31. kozott
eseményeket tartalmaz. (Vona Gabor hanu-
kai tdvozlete 2016-ban kezdédott, de atha-
z6dolt 2017-re)



A TETT ES VEDELEM ALAPITVANY

Alapitvanyunk a romlé mindségt kozbeszéd,
a kirekeszlés, az antiszemitizmus taptalajat ado
ismerethiany, valamint az atrocitasok és tor-
vényszegések elleni erélytelen jogi fellépéssel
szemben kivan 4j alternativat nytjtani, a pozitiv
zsido identitas és kozosségszervezOdés stratégi-
aja mentén. Az alapitok hitvallasa szerint a zsido
koz6sség szamara nem jarhato ut a rejtozko-
dés, sem a teljes asszimilacio mint a kozosségi
identitas feladasa, kiilonosen azért sem, mert
az ut6bbi évtizedek tapasztalatai azt mutatjak,
hogy ez a gyakorlat nem a tobbségi tarsadalom-
mal valo megbékélést szolgalja, hanem taptalajt
ad az antiszemitizmusnak, gyanakvast, bizalmat-
lansagot sziil. Szintén rontott a helyzeten, hogy
az utobbi 95 évben a zsidosag els6sorban kiilon-
boz6 torténelmi és jelenkori sérelmek, valamint
a napi politikai jatszmak teremtette kontextus-
ban jelent meg a kozbeszédben. Az Alapitvany
célja ezért egy, az identitasat és hagyomanyait
buiszkén vallalo, aktiv és onszervezddo — vagyis
nem a napi politikai érdekek eszkozeként meg-
jeleno — zsidé kozosség megteremtése.

JOGVEDELEM, JOGSEGELY

A'Tett és Védelem Alapitvany, mint a magyar-
orszagi zsido identitas védelmét célul kitazo ci-
vil szervezet, életre hivasa ota aktiv szerepldje a
kisebbségi jogvédelemnek. Ennek keretében az
Alapitvany mind a btintetdjog, mind a polga-

ri jog, mind pedig a jogrendszer egészének
keretet ado alkotmanyjog tertletén torekszik
megkeriilhetetlen szereplévé valni.

ATTett és Védelem Alapitvany kiemelten fon-
tos feladatanak tartja, hogy az antiszemita indit-
tatasu és holokauszttagadé blineselekményeket
és vélségekel felkutassa és a nyomozohatosagok
elé tarja, igy segitve és konnyitve a rendorség
munkadjat, amivel hittink szerint a buntetés
legfontosabb céljat, a visszatarté erét noveljik.
Ennek keretében az Alapitvany az elmult évben
tobb tucat feljelentést tett gytlolet-btineselek-
mények miatt az illetékes hatosagoknal.

Holokauszttagadas miatti eljaras kez-
deményezésének fontos céljat képezte
korabban az is, hogy az Alapitvany a
rendelkezésére allo, szikos eljarasjogi
jogositvanyokkal a leheté legteljesebb
mértékben élve, szerepldje, de akar ala-
kitja is legyen a jogalkalmazoi gyakor-
latnak. Mara kialakult gyakorlat alap-
jan mind a rendvédelmi szervek, mind
pedig az tigyészségek és a birésagok a
torvény bettjével és annak szellemével
megegyez6 jogalkalmazasi gyakorlatot
alakitottak ki a zéro tolerancia jegyében.

A Kkozosség elleni uszitas — korabban
kozosség elleni izgatas — tekintetében
korabban szamos feljelentés sziiletett,
mely azonban — megitélésink szerint a
vonatkoz6 uniés direktivaval 6sszhang-
ban nem allo, és a norma tartalmat ki-
uresit6 — jogalkalmazoi gyakorlaton
megbicsaklott. Az Orszaggyulés 2016.
oktober 28-ai hatarozataban maodositot-
ta a Buntet6 torvénykonyvet: a kozosség
elleni uszitas torvényi tényallasanak el-
kovetési magatartasat bovitette oly mo-
don, hogy az er6szakra uszitast is meg-
jelenitette, amellyel egyértelmivé valt,
hogy a gytloletre uszitas és az er6szakra
uszitas nem azonos fogalmak. Mivel a ki-
alakult biroi gyakorlat gytloletre uszitas
alatt eziddig az er6szakra uszitast értette,
1gy a két magatartas tételes elkilonitése
ezen jogalkalmazoi allaspontot nyilvan-
valéan felulirja.
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Alapitvanyunk kovetkezetes allaspontja volt,
hogy a korabbi jogi szabalyozas mentén kiala-
kult bir6i gyakorlat kitiresitette a jogszabalyt
és ennek érdekében 2014 6ta az lgazsaguigyi
Minisztérium el6tt szakmai férumokon, al-
lamtitkari egyeztetésecken a Btk.  jelenleg
hatdlyos szovegével megegyez6 modositasat
javasoltuk. Orommel fogadtuk, hogy Alapit-
vanyunk jogi allaspontja a torvény indokola-
saban is visszakoszon.

Elektronikus adatok hozzaférhetetlenné té-
telét kezdeményeztiik tobb esetben a korab-
ban maédositott Bintetd torvénykonyy hataly-
ba lépésével, és azzal egyidejileg modosult
biintetGeljarasi torvény vonatkozoé rendelke-
zése alapjan.

ATETT ES VEDELEM ALAPITVANY 2016-

2016-ban jogi eljarasok tényallasai (ligyszam)

nkényuralmi jelkép haszndlata 0
hatrényos megkillnbsztetés 0

kézosség elleni uszitas (I 2

torvényességi fethivas I 2
kozosség tagja elleni er6szak 0

memzetiszocialista rendszer biineinek NYilinos | 10

tagadasa

A kozteriletek elnevezésének megvaltozta-
tasara inditott mindkét tigyben hatarozattal
kotelezték a névvaltoztatasra az érintetteket.

2016-ban inditott eljarasok allapota (iigyszam)

BAN INDITOTT JOGI UGYEI

= nincs fejlemény

® nyomozas megsziintetése

" nyomozas felfliggesztése
vademelés

= kozig. hatarozat

2016-ban is feljelentés volt a beadott tigyek til-
nyomo tobbsége, azaz 11 esethdl ¢ eset. Az alapit-
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vany két beadvanyt és egy munkatigyi keresetet
nytjtott még be a hatésagokhoz. A korabbi évek-

TEV hivatalos eljarasban
kezdeményezett lgyei - 2016. (12)
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6l némileg eltéréen, 2016-ban Gsszesen 11 4] jogi
eljarast kezdeményezett Alapitvanyunk, melybol
g biintetGjogi kategoriaba tartozott, torvényessé-
gi feligyeleti eljarast két esetben kezdeményez-
tink. A g feljelentésbol két alkalommal t6bb
tényallas miatt inditottunk eljarast a feltételezett
elkovetovel szemben. Az esetek tilnyomé ré-
szénél a nemzetiszocialista rendszer bineinek
tagadasa elkovetési magatartas miatt tetttink
feljelentést. Kozosség elleni uszitas miatt 2 eset-
ben fordultunk feljelentéssel a hatésagokhoz. A
2016-ban inditott hivatalos eljarasok esetében 4
ugyben még folyamatban van az eljaras, 3 tgy-
ben megszintették, 4 tigyben felfiiggesztették a
nyomozast, 1 esethen pedig vademelés tovabbi-
totta a nyomozohatosag az tigyet a birdsag felé.

HOMAN-0GY

A 2015-0s évben nagy port kavart a Homan Ba-
lint Alapitvany azon kezdeményezése, hogy szob-
rot allitsanak névaddjuknak Székesfehérvarott.
A nemzetkozi figyelem homlokterébe is eljutott
tiltakozasok kovetkeztében a szobordllitas terve
kudarcot vallott.

Ugyanakkor kidertlt, hogy maganak a Ho-
man Balint Alapitvanynak a Iétezése is jogelle-
nes. Az alapitvany szellemisége kittinik abbdl a
levélbol, amit Székesfehérvar polgarmesterének
kiildtek 2015. december r7-én. Ebben a levélben
hivatalosan is letettek a szoborallitas szandékarol,
de alevelet ezzel a mondattal kezdtek':  Alapitva-
nyunk nem véletlen vette fel Homan Balint ne-
vet. Az Lvilaghabora utani id6szakban a megma-
radt nemzeti buiszkeségtinket egy szik, gyilkolni
sziiletett cionista csoport szétverte |...]”. Késobb
komoly torténelmi tévedésrdl is tantibizonysagot
tesznek ebben a levélben, amikor ezt irjak:

"http://mta.hu/data/dok iai_szabal k/osszefoglalalo__XX._szazadi_t

i_rendszerek_b.pdf



+Ebben a helyzetben hasonléan allunk, mint
egykor allt Homan Balint, aki elfogadta, alair-
ta a zsidotorvényeket, de azok végrehajlasa el-
len mindent elkovetett, és mentett meg t6bb
ezer artatlan zsidé embert.”

Alapitvanyunk  jogaszai megallapitottak,
hogy ezen alapitvany elnevezése torvénysér-
6. A 2011 évi CLXXXL torvény a civil szer-
vezelek birosagi nyilvantartasardl és az ezzel
osszefliggd eljarasi szabalyokrol ugy rendel-
kezik a 36. §. (4a) pontjaban, hogy szervezet el-
nevezésében nem szerepelhet olyan személy
neve, aki a XX. szazadi onkényuralmi politikai
rendszerek megalapozasaban, kiépitésében
vagy fenntartasaban vezetd szerepet toltott
be. Alapitvanyunk jogi értékelése alapjan agy
véltik, hogy mivel Homan Balint tevékenyen
részt vell a zsidotorvények el6készitésében és
megszavazasaban, illetve parlamenti képvise-
16 maradt 1944 marciusa, a német megszallas,
sOt az oktéberi nyilas hatalomatvétel utan is,
azaz komoly szerepel jatszoll a rendszer fenn-
tartasaban, ezért szervezet nem viselheti a ne-
vét. Allaspontunkat részben arra alapoztuk,
hogy Nyir6 Jozsefrol, aki szintét tagja volt a
nyilas parlamentnek, mar szakvéleményében
kimondta a Magyar Tudomanyos Akadémia,
hogy nem viselheti nevét kozterilet Magyar-
orszagon”. Mindezek alapjan alapitvanyunk
az illetékes hatésagokhoz fordult nem esak
a Homan Balint Alapitvany elnevezése miatt,

hanem a vaci Homan Balint utca és harom
magyarorszagi leleptilés Nyiré Jozselrol elne-
vezelt koztertlete miatt. Utobbiak kapesan ha-
mar megsziiletett a dontés, és 2016 6szére mar
egyetlen utca, tér, koz sem viselte Nyir6 nevél.
Homan esetében hosszabb eljarasra kellett sza-
mitani, mert Homanrol korabban nem szuletett
ilyen allasfoglalas.

A székesfehérvari birésag az MTA vélemé-
nyét kérte. A valaszban t6bbek kozott ez szere-
pelt: felelos szerepet jatszott Magyarorszagnak
[...] a nemzetiszocialista Németorszaggal valo
kapesolata megalapozasaban és végzetes fel-
erGsitésében, az ezzel is egyull jar6 faji diszkri-
minacio végletes elmélyitésében”, ugyanakkor
a birésag nem talalta egyértelminek az MTA
véleményét, és pontositast kért. Lovasz Laszlo
elnok jianius 20-i levelében mar egyértelmien
kijelentette, hogy a Héman Balint Alapitvany
elnevezése torvénybe ttkozik, ezért a birosag
az alapitvany egyéb folyamatban lévo valtozta-
tasi kérelmének elbirdlasat felfiiggesztve, arra

4

arto

szolitolla fel az alapitvanyt, hogy a torvénys
allapotot rendezze. Ennek az alapitvany sem a
szeptemberi hatarid6ig, sem azéta nem tett ele-
gel, igy jelenleg torvénytelentl mikodik.

Az alapitvannyal kapesolatos eljarassal par-
huzamosan a vaci onkormanyzat is dontott, igy
a korabbi Homan Balint at ma mar a Rabteme-
16 ut nevet viseli.

Zhttp://mta.hu/data/dok kit iai_szabal ki lalalo__XX._szazadi_t

i_rendszerek_b.pdf
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OKTATAS, KEPZES

Az elbitélet melegagya a tudatlansag, ezért
Alapitvanyunk tovabbra is kiemelt feladata-
nak tekinti az oktatast, képzést, a tévhitek el-
oszlatasat. Ezt nem lehet elég koran kezdeni,
ezért elsGsorban az iskolai rendszerbe beke-
rult 14-24 éves korosztalyt céloztuk meg okta-
tasi programjainkkal.

KOZEPISKOLAI PROGRAM

A Tett és Védelem Alapitvany 2016-ban is kii-
lonos figyelmet forditott tevékenysége soran
a prevencios célu ismeretatadasra és tajékoz-
tatasra, ennek részeként kozépiskolai oktatasi
programot inditottunk, melynek keretében
hat kiilonboz6 tematikaju el6adassal alltunk a
kozépiskolak rendelkezésére. A programokat
agy allitottuk 6ssze, hogy minden koresoport
érdeklodésének  és  befogadoképességének
sajatossagai megjelentek az eldadasok didak-
tikai modszereiben.

2016-ban osszesen 48 alkalommal tartot-
tunk el6adast 35 iskoldban, alkalmanként 25-
100 fiatalnak, osszesen tobb mint 2100 tanu-
loval talalkoztunk. Az el6adasok id6tartama
9o perc, de azokat igény szerint egy tandra (45
perc) keretei kozé modositva is megtartottuk.

Mindennapi zsidosag cimet viselte a legnépsze-

rabb programunk, amit Koves Slomo, az Egy-
séges Magyarorszagi lzraelita Hitkozség vezets
rabbija tartott. El6adasaban Koves Slomé rabbi
a mindenkit érint6 és érdekld témakrol beszélt:
a tanulasrol, munkarol, parkapesolatokrol, étke-
76srol, Oltozkodésrol. Bemutatta a zsidé vallas
tanitasait ezekben a kérdésekben, beszélt a zsi-
d6 vallas mindennapi elGirasainak betartasarol.
A témak mellett talan érdekesebb volt az el6ado
személye, tekintettel arra, hogy sok fiatal ezeken
az el6adasokon talalkozott el6szor testkozelben
rabbival. A hallgatésagnak minden alkalommal
lehetGsége volt kérdéseket feltenni, melyekre a
rabbi minden esetben nyilt, Gszinte valaszokat
adott. Az elbadasok interaktiv része egyértel-
miien bizonyitja, hogy a fiatal korosztalyt a mai
kor anyagias viliga mellett a spiritualitas és a hit
koré formalt gondolatvilag mélyebb megisme-

rése is megismerésre serkenti.

A masik, hasonlé népszeriiségnek orvendo
el6adas a Gytloleteselekmények Magyarorsza-
gon cimet viselte. Az Alapitvany munkatarsa-
inak el6adasaban néhany alapfogalom, mint
a szlereotipia és az eloGitéletesség bemutatasa,
osszehasonlitasa utan a Magyarorszagon legin-
kabb jellemzé gytloleteselekményekrol  hall-
hattak ismertetét a diakok. Az eléadas kereté-
ben bemutatasra kertlt egy gytlolet motivalta
cselekmény alattomos veszélye a hagyomanyos
biineselekménnyel 6sszehasonlitashan mind az



egyén, mind a csoport és a tarsadalom szintjén
is. Az elGadas tematikdja kiterjedt ilyen esetek
felismerhetGségére, valamint arra, hogy mit
kell az észlelésekor tenni. A munkatarsak az
el6adasokon ismertették az alapitvany jogvédd
tevékenységét, kiillonos tekintettel az internetes
és telefonos antiszemitizmus hotline mikodte-
1ésére.

A szélsjobb zsakuteas politikai tizenetei
cimii el6adasban dr. Rona Daniel, a Corvinus
Egyetem adjunktusa, az alapitvany kutatasi
igazgaloja és Szegedi Csanad, volt eurdpai
parlamenti képvisel6, a Jobbik volt alelno-
ke beszélt a szélsGjobb politikai beszervezési,
meggyozési technikairol, annak hazugsagairdl
és veszélyességérol. Az elbadasnak kiilonle-
ges hitelességet adott, hogy Rona Daniel, aki
a Jobbik-jelenség egyik legelismertebb hazai
szakértdje, sajat kutatasainak eredményeirdl
beszélt, mig Szegedi Csanad elsé kézhol szer-
zell lapaszlalatait osztolla meg a hallgatokkal.

~—
POLITICAL CAPITAL

POLICY S SULTING INSTITUTE

Az alapitvany a Political Capitallel egytitimi-
kodéshen Ervelési technikdk a gytloletkeltés-
sel, kirekesztéssel szembeni vitakban cimmel
interaktiv foglalkozason megmutatta a populis-
ta, de hamis érvelési technikak felismerésének
és az azzal valé hatékony vitanak az eszkozeit.
“zen a foglalkozason a Political Capital korab-
bi, szélsGjobbos politikusok médiareprezenta-

cigjat vizsgalo kutatasanak eredményei mellett
felhasznaltuk és a gyakorlatban is kiprobaltuk
Az emberi jogi (tolerans, demokratikus) érve-
[ésmod megtjitasa és vonzobba tétele a fiatalok
szamara, a humor, irénia és tények eszkozeivel”
cim, a Political Capitallel kozosen elvégzett és
2016 nyaran publikalt kutatas eredményeit.

*hitps://www.youtube.com/watch?v=BXVThjkd-x|
https://www.youtube.com/watch?v=DbELHbmgRBY
https://www.youtube.com/watch?v=V8wudvful-8
https://www.youtube.com/watch?v=0EDbGrtmopA

Alapitvanyunk oktatasi programjanak kereté-
ben lehetdséget biztositott zsinagogalatoga-
tasra is, melyben bemutattuk az Obudai Zsi-
nagogal az érdekl6do  fiataloknak. Budapest
legrégebbi, par éve feldjitott zsinagégajaban
nem csak az épilészeli és szakralis 6rokség
helyszinét, de a kozosség életét is megismer-
) , 8 8
hették az érdekl6dok.
Az iskolai csoportok szamara lehetdséget
| 2
biztositottunk a nemrégiben felgjitott madi
rabbihazban akar tobbnapos osztalykirandu-
lasra és erdei iskolara. Ennek soran megismer-
g
het6vé és atélhetd valt Tokaj-Hegyalja egykor
viragzo zsid6 kozosségeinek hagyomanyos éle-
te, targyi és kulturalis emlékei, tobbek kozott az
olaszliszkai emlékhely és a madi zsinagoga is.
Az oktatasi projekirol készitett osszefoglaloink
proj 2
elérhetdk az alapitvanyunk honlapjan’®.

EGYETEMI PROGRAM

A Nemzeli Kozszolgalati Egyetemmel kozosen
kidolgozott tematika szerint a tovabbiakban is
elérheté a hallgatok szamara a gyololeteselek-
mények természelél, megnyilvanulasi formait
bemutaté a Gyilolet-btineselekmények: biniil-
dozés és blinmegel6zés az Eurdpai Unidban el-
nevezést lananyag Prof. Kozari Andrea el6adasa-
ban. Az oklatasi programjaink sikere azt mutatta
szamunkra, hogy a tovabbi évekre is nagy érdek-
16déssel szamolhatunk és sziikségesé valt tovab-
bi er6forrasok bevonasa a programok még tobh
helyszinre 16rténé eljuttatasa érdekében.

3

& NEMZETI

@ KOZSZOLGALATI
® EGYETEM

A HAZA SZOLGALATABAN
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MONITORING, KUTATAS

A Tett és Védelem Alapitvany kutatasi tevé-
kenységének szakmai hatterét és feltigyeletét,
Dr. Kovacs Andras szociologus, a Kozép-LFu-
ropai Egyetem (CEU) professzora és a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Etnikai-Nemze-
ti Kisebbségkutato Intézetének tudomanyos
tanacsadadja latja el. Az Alapitvany monitor-
ingtevékenységének szakmai iranyitasi ¢és
feltigyeleti feladatait, Dr. Rona Daniel poli-
tologus, a Corvinus Egyetem oktatoja, vala-
mint Andrew Srulevitch, az amerikai Ragal-
mazasellenes Liga (ADL — Anti-Defamation
League) Kelet-Eurdpa szakértoje latjak el.

PROJEKT - AZ EMBERI JOGI
ERVELESMOD MEGUJITASA

A Tett és Védelem Alapitvany, Bernath Ga-
bor médiakutato és a Political Capital Intézet
egyuttmukodésének eredményeképpen 2016
aprilisaban zarult le a Norvég Civil Tamoga-
tasi Alap altal finanszirozott ,Az emberi jogi
(tolerans, demokratikus) érvelésmod meguji-
tasa és vonzobba tétele a fiatalok szamara, a
humor, irénia és tények eszkozeivel” nevi
kutatasi projekt. A projekt keretében vizsgal-
tuk az er6szak- és kirekesztésmentes kozbe-
széd megerositésének és vonzova tételének
lehetdségeit. A projekt hatterében nem az a
gondolat allt, hogy a kommunikacié és érve-
lés révén megoldhaté lenne minden tarsa-
dalmi probléma, arrél azonban meg vagyunk
gyozodve, hogy a kozbeszéd kommunikacios
folyamatai segithetik és hatraltathatjak is
ezek megoldasat.

-
POLITICAL CAPITAL

A projekt keretében tobb mint 3o fékusz-
csoportos beszélgetés soran tobb szaz aktiv
fiatal, civilszervezetek munkatarsai, kutatok,
ajsagirok, kreativ szakemberek, konzervativ
gondolkodok, illetve olyan ecsoportok akti-
vistai véleményét ismertiik meg, akik els6d-
leges célpontjai a kirekeszté megnyilvanula-
soknak. A beszélgetések soran az alabbihoz
hasonlé kérdéseket jartuk korbe:

® mi az oka, hogy novekszik a kirekeszto
érvelések elfogadottsaga?

* mik a lehet6ségei, mik a korlatai a ki-
rekesztéssel szembeni jogi-racionalis elle-
nérvek hasznalatanak?

e vannak-e felhangosithato el6nyei a be-
fogadasnak, és ha igen, miként mondha-
toak el?

® mi a lehetséges tere a pozitiv, érzelmi
alapi érvelésnek, miként lennének el-
mondhatok a befogadas, vagy a szolidari-
tas torténetei, hagyomanyai?

e mennyire mikodhet a kirekesztés ne-
velségessé tétele, az eloitéletek kihivasa,
ellentmondasaik felmutatasa?

e mik lennének a feltételei, hogy a kire-
kesztésmentes  kommunikacié  vonzéva
valhasson a fiatalok, illetve a szélesebb
kozvélemény szamara?

A konzultaciok soran szerzett tapasztalatok
alapjan érvel6i profilokat, valamint ellenér-
velési stratégiakat és eszkozoket dolgoztunk
ki. Négyféle érveloi profilt azonositottunk:
értelmi offenziv/allito, értelmi visszakérdezd/
szarkasztikus, érzelmi offenziv/allité és érzel-
mi visszakérdez6/szarkasztikus. A profilokat
és az érvelési eszkozoket élesben, online
terekben és mini kampanyok révén is tesz-
teltink. A kutatas egyedulallésagat éppen
ez a valos ideju tesztelés adja. Alapvetden
arra kerestik a valaszt, hogy mennyire haté-
konyan lehet ezeket a szélsoséges megnyil-
vanulasok, érvelések ellenében hasznalni.
A projekt eredményeit egy tanulmanyban
foglaltuk 6ssze, ami elérhet6 a honlapunkon.



GYULOLETCSELEKMENYEK ES GYULOLET
MOTIVALTA INCIDENSEK ES TARSADALMI
KOVETKEZMENYEIK

Jelentéseinkben kétféle cselekménnyel fog-
lalkozunk: gytlolet-buineselekményekkel és
gytlolet motivalta incidensekkel. Ezeket az
EBESZ a kovetkezoképpen definialja (OSCE/
ODIHR 2009b, 15-16): gytlolet-buncselek-
mény: olyan a biintetdjog szerinti bilincse-
lekmény, amelyet emberek bizonyos esoport-
jaival szembeni el6itélet motival; gytlolet
motivalta incidens: olyan cselekmény, amely
szintén az emberek bizonyos csoportjaival
szembeni elGitéleten alapul, de nem éri el a
blincselekmények szintjét. A gytlolet-biin-
cselekmények a hivatalos szervek altal is elis-
merten bineselekmények, igy ezen cselekmé-
nyek regisztralasanak fontossaga nyilvanvalo.
Mivel a gytlolet motivalta incidensek sokszor
megel6zik az ilyen indittatasi bineselekmé-
nyeket, egyiitt jarnak azokkal, ezért a teljes
kép megrajzolasihoz ezek dokumentalasa is
elengedhetetlen.

Ezért e kétféle eselekménytipust egytitte-
sen gyuloleteselekményeknek nevezziik. Ez
a megkulonboztetés azért is nagyon fontos,
mert a gyiloletbeszédet, amelynek sulya Ma-
gyarorszagon kiemelkedd, az EBESZ a fenti
definici6 alapjan nem tekinti gyGlolet-bin-
cselekménynek, mivel az adott viselkedés az
eloitéletes motivacié nélkiill mar nem lenne
blincselekmény.

(OSCE/ ODIHR 20009a, 24) A gytloletbeszé-
dek Halmai Gabor meghatarozasa szerint
wazok a beszédek [...], amelyekkel a beszélo

altalaban el6itélettol vagy éppen gytlo-
lett6] vezérelve — a tarsadalom faji, etnikai,
vallasi vagy nemi csoportjairdl, vagy azok
egyes lagjair6l a csoporthoz tartozasukra te-
kintettel mond olyan véleményt, ami sértheti
a csoport tagjait, és gyuloletet kelthetnek a
tarsadalomban a csoporttal szemben.” (Hal-
mai 2002, 114) A gyloletbeszéd tulajdon-
képpen egy tarsadalomtudomanyi és nem
jogi kategoria. ,, [A] cselekmény tételes jogi
elnevezése és definicidja, amely a biintethe-
t0ség eldontésének kiindulépontjat jelenti,
orszagonként mas és mas.” (Bieber 2009, 30)
A gytloletbeszéd buntethetésége mindig a
véleménynyilvanitashoz valé jog kontextu-
saban jelenik meg. A gyuloleteselekmények
részletesebb definicigjat a modszertan feje-
zetunkben mutatjuk be.

A GYOLOLETCSELEKMENYEK
TARSADALMI HATTERE

A gyilolet-bineselekmények  tobb  szem-
pontbdl is kiilonleges biincselekménynek
minGstlnek: definicié szerint nemesak egyé-
nek, hanem csoportok ellen iranyulnak, igy
tobbletjelentésiik van. Az dldozatok testi
épsége mellett az identitasuk, énképiik is ve-
szélybe kerul: olyan kils6 jegyeik miatt érte
Oket tamadas, amin nem tudnak valtoztatni.
A gyulolet-blineselekmények nemesak az
érintett egyénre, hanem az egész csoportra
nézve fenyegetést jelentenek. Hatvanyozot-
tan igaz ez olyan csoportok esetében, ame-
lyek elGitéletek céltablai: sajnos a zsiddsag
is ilyen. Az ilyen cselekmény veszélyezteti
tovabba a tarsadalmi békét, egyensulyt, az
egész tarsadalom kohézigjat: a megtamadott
csoport fokozott gyanakviassal néz a kiilvi-
lagra és a kornyezetére, amely ezt érzékelve
még ellenségesebb lehet vele szemben. Te-
hat egy eszkalacios spiralt indit be minden
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egyes gytlolet-buineselekmény: a spiralt pedig
amilyen hamar és konnyen be lehet inditani,

si munkaval,

olyan nehezen és csak olyan 6r
kolesonos  bizalomépitéssel lehet leallitani. Ily
modon nemzetbiztonsagi kockazat is keletkezik.
Tovabba ezek a cselekmények szamos demok-
ratikus normadt is sértenek: nemesak az egyéni
szabadsagal és fizikai biztonsagat, hanem a tarsa-
dalom tagjainak egyenlségét is (Atol et al 2013).

A GYULOLETCSELEKMENYEK
ES AZ ANTISZEMITIZMUS OKAI

Alport (1g77) klasszikus munkdjaban a mas tar-
sadalmi esoportok elleni viselkedésnek harom
fokozatat kilonbozteti meg: szébeli el6itéletes-
ség, diszkriminacio, erdszak. Az azdta folytatott
szociologiai kutatasokban sines konszenzus ar-
rol, hogy az ezek kozil az egyik megléte milyen
mértckben és milyen pszichologiai mechaniz-
muson keresztiil noveli a masik bekovetkeztének
a valoszintiségét, am az kétségtelen, hogy noveli:
aki eloitéletes, fogékonyabb a diszkriminaciora
és az erOszakra, aki pedig diszkriminativ, az hajla-
mosabb er6szakra. A most kovetkez6 részben az
idegenellenesség kiindulopontjat, az eloitéletet
fogjuk vizsgalni.

Az antiszemilizmus nemesak teljesen immo-
ralis, hanem alapvet6en irracionalis beallitottsag
is: ,amit az emberek a zsidok ellen felhoznak, az
sokkal inkabb a sajat pszichologiajuktol, semmint
a zsidok valosagos jellegzetességeitdl fiigg™ - alla-
pilja meg a téma egyik legkorabbi és leghiresebb
kutatasa (Adorno és munkatarsai, 1950, 57.0). Ta-
lan, még talilobban fogalmazott Jonathan Sacks,
Nagy Britannia férabbija, aki arra mutatott ra,
hogy egymassal ellentétes tulajdonsagok miatt
is megvethetik az antiszemitak a zsidokat: ,a zsi-
dokat gyuloliék, mert gazdagok voltak és mert
szegények voltak; mert kapitalistak voltak és mert
kommunistak voltak; mert bezarkoztak maguk
kozé és mert behatoltak mindenhova; mert hit-
tek a hagyomanyban és mert gyokértelen kozmo-
politak voltak....”” Mindez ugyanakkor nem je-
lenti azt, hogy az antiszemitizmus okait ne lenne
érdemes kutatni, hiszen, csak azok ismeretében
lehet felvenni a kiizdelmet a zsidoellenesség el-
len. S6t, a kutatasnak — mint minden kutatasnak
—amegériésen, és nem az érzelmi elitélésen kell
alapulnia: minden antiszemita toposz esetében
érdemes megvizsgalni, hogy zsiddosag és a kor-

nyezete kozotti dinamika hogyan alakult, milyen
torténelmi, tarsadalmi, pszicholdgiai folyamatok
vezellek a zsidoellenes el6itéletek elterjedéséhez.
Nem lehet az a kutatas kiindulépontja, hogy az
antiszemilizmus csak ¢és kizardlag irracionalitas-
sal — Ortltséggel — magyarazhato.

Ezért a most kovetkezo részben — terjedelmi
korlatok miatt a teljesség igénye nélkiil — sorra
vessziik azokal a klasszikus és modern elmélete-
ket, kutatasokat, amelyekel a témaban Magyaror-
szagon ¢s kulfoldon folytattak. Azt is meg fogjuk
vizsgalni, hogy ezek mennyire aktualisak és érvé-
nyesek a mai magyar tarsadalomban: aTett és Vé-
delem Alapitvany altal megrendelt, Median altal
kivitelezell, az éves jelentés , Antiszemita el6itéle-
lesség a mai magyar larsadalomban” cimf fejeze-
tében részletezett kozvélemény-kutatas adataival
fogjuk Osszevetni az elméletek dllitasait, ahol ez
lehetséges.

A leginkabb kézenfekvo teéria a kontaktus
elmélet: az antiszemitizmus szintjét nyilvanva-
16an befolyasolja a zsidokrol alkotott személyes
tapasztalat. Am ott mar a jézan intuicié és a kuta-
tasi lapaszlalatok is eltérnek, hogy pozitivan vagy
negativan: ez els6sorban az interakcio jellegéb6l
fakad. A barati, ismer6si kapesolatok novelik a
szimpatia kialakulasanak esélyét, antipatia a leg-
valoszintibben a versenyhelyzetekbdl keletkezik:
didkok kozott (Glock és munkatarsai 1975), vagy
a gazdasagban a rivalis kereskedok, vallalkozasok
kozott (Bibo 1948). A Median kozvélemény-kuta-
tasaban ebbdl annyit lehetett megragadni, hogy
a zsido ismerGs megléte radikalisan csokkenti
az antiszemitizmus kialakulasanak esélyét. Az is
kidertilt, hogy a valaszadok legtobbszor a zsido
ismerdsiik onbevallasabol ismerték meg az 6
szarmazasal, ezért valoszinlleg legalabbis va-
lamennyire kozeli ismerdsre gondolhattak, igy
nem meglepd az osszeftiggés.

Bib6 Istvan a kolesonos elidegenedés kezde-
tét a zsidok kozépkori korlatozasaban latta: mivel
alakohelytik és a foglalkozasuk esetében is korla-
toztak Oket, ezért egy nagyon élelmes, pénzzel jol
bano, gazdasagban otthonosan mozg6 szocializa-
cio és ériékrend honosodott meg a zsidosaghan
tobb generacion keresztiill — mar a kapitalizmus
térhoditasa elott is. Ez a kornyezetbdol gyakran el-
lenérzést szilt (,tigyeskedok”, tortetok”), amely
beinditott egy ellenszenvspiralt. A kapitalizmus
és az emancipacio szélesitette, bovitette a zsidok
lehetdségeil, sikereit és befolyasukat; a kornye-

/ levele-h: I

'Nemrég llan Mor budapesti izraeli nagykivet hasznélta az idézetet, Bayer Zsolt cikkeire reagélva. http://w

i inracli-nasvkavet-tiltak i b
zombat. ilan-mor-izraeli-nagykovet-tiltakozo-levele-bayer-zsolt ugyeben

?a kutatds teljes szdvege a TEV honlapjarol letdlthetd: http://tev.hu/wp-content/uploads/2017/04/TEV._

ny _2016.pdf



zet azonban sokszor ismét csak azt tapasztalta,
hogy olyan korszak koszontott be, ahol a ha-
gyomanyos ¢érickeket hattérbe szoritja a pénz-
ugyi, piaci logika — ezt pedig sokszor a zsidokkal
azonositottak. Amit ,az 1j vilaghban™ a zsidok
onigazolasnak tekintettek, az a kivilallé szama-
ra onteltségnek, a hagyomanyos tarsadalmi rend
és szabalyok semmibevételének is hathatott. Az
ellenszenv-spiral a tizenkilencedik szazad vé-
gén, huszadik szazad elején kapott aj lenduletet,
amikor az anliszemitizmus politikai jelentéségre
tett szert (Dreyfus-per, tiszaeszlari per), onnantdl
kezdve a kolesonos igazsagkeresés egyre inkabb
elégtétel-keresésbe csapott at. Ez a zsidok kozott
egy lartos ,ostromlott” lelkiallapothoz vezetell, a
nem zsidok egyre jelentGsebb részében pedig a
korabban is meglévé ellenszenv immar cselek-
vésbe csapott at.

A konkrét tapasztalatok mellett Bibo a masik
{6 okot az elbitéletekben latta: a sztereotipiak mi-
att sokan a zsidokkal kapesolatos rossz élménye-
ik jelentoségeét elualoztak, felnagyitottak, a ked-
vezOekel ugyanakkor bagatellizaltak. Végul, Bibo
szerint gyakran az is sulyosbitja a problémat,
hogy sem az antiszemitak, sem a zsidok nincse-
nek tsztaban a masik oldal egyoldali tapasztala-
taival, vélt vagy valos sérelmeivel. Ilyen ,rosszul
sikertilt talalkozasra” hoz arulkodé példat Ung-
vary Krisztian (2016) a meghatarozo részben zsid6
szarmazasu ugyvédek, és a meghatarozo részben
nem zsid6 szarmazasu parasztok esetében a gaz-
dasagi vilagvalsag éveibdl (1929-1933). A nineste-
lenné valé mezégazdasagi munkasoknak még a
munkaeszkozeiket is el kellett adniuk, j6 részik
vagyona végelszamolas alatt volt. A jogi eljarast
végz6 — jellemzben zsid6 — személyekre igy rend-
kiviil halatlan szerep jutott, nem csoda, hogy elle-
nérzéseket formaltak irantuk a szegényparasztok.
A zsidok megvetése tehat nem rasszizmusbol,
hanem a szerencsétlen helyzetbdl fakadt.

Az empatia hidnya is neheziti a spiral
feloldasat: az antiszemitizmus ellen pedig
csak ugy lehet felvenni a harcot, ha behato-
an ismerjuk a valodi okait és azt a tarsada-
lomlélektani allapotot, amely elGsegitheti a
kialakulasat. Errdl az allapotrdl tobb szoci-
alpszicholégiai elmélet is szol. A frankfurti
iskola az ugynevezell tekintélyelvii személyi-
séghen latja azt a tipust, amely fogékony az
antiszemitizmusra (Adorno és munkatarsai,
1950). A tekintélyelviiséget a klasszikussa valt

I (fasizmus) skalaval mérték: tobbek kozou
az idealizalt erkolesi tekintélyhez valo ala-
zalos ¢és kritikatlan ragaszkodas, a hagyoma-
nyos értékeket sértok elmarasztalasa, az erd
és keménység csodalata, a sztereotip gondol-
kodas tartozik ide. Adornoék szerint a fruszt-
racio, a szorongas, a [élelem és a féltékenység
vezel az elGitéletességhez és az antliszemiliz-
mushoz: a binbakkeresés segit levezetni az
érzelmi fesziltséget, .magyarizatol” ad a ku-
darcokra.

Hasonlo  megkozelitést alkalmaz  Eri-
ch Fromm a ,Menekiilés a szabadsag eldl”
cimG konyvében. Eszerint e megbomlott
onbizalmu és énképl emberekben kialakul
egy késztelés az alavetetlségre (mazochista
személyiségtipus): egy fels6bb, er6sebb ha-
talomnak val6é behddolassal abba az illizio-
ba menekiil a szorongé egyén, hogy 6 is egy
hatalmas, nagy egész része, és ebben a nézo-
pontban az egyén — és igy az egyén kudarcai
— egyaltalin nem szamitanak, a ,kozosségi”
identitas minden mas tudatot hattérbe szo-
rit. A szenved6 egyénnek nemesak alavetett-
ségre, hanem bunbakra, alatta 1év6 csoport-
ra is sziiksége volt (szadista embertipus), ez
ugyanis hasonloképpen segitett helyreallita-
ni az onértékelését. A masodik vilaghabora
elott a gazdasagi valsagtol és a nemzeti meg-
alazottsagtol szenvedd tomeg Némelorszag-
ban mindkét személyiségtipusra fogékonnya
valt, azok egyaltalan nem zarjak ki egymast.

Hannah Arendt a .,/ Totalitarizmus gyoke-
rei” eim munkajaban arra jutott, hogy az
izolalt, tarsadalomba gyengén beagyazoll,
kevés kapesolattal rendelkez6 emberek lesz-
nek a totalis diktatarak (és igy gyakran az
antiszemitizmus) hivei: az ilyen rendszerek
ugyanis éppen a feltétlen lojalitast, a teljes
odaadast varjak el, erre pedig els6sorban az
lehet képes, akinek nines sok veszitenivalgja.

Késobb szamos kutatas arnyalta az anti-
szemilizmus ¢és a tekintélyelviiség osszeltg-
gésél: az ujabb eredmények szerint autoriter
gondolkodasméd nem a lelki problémak
miatt lett sokakra jellemz6, hanem azért,
mert az ilyen emberek olyan szubkultiraban
élnek és olyan nevelést kaptak, amelyben a
tekintélyelvii attitiid  szamit mérvadonak.
Selznick és Steinberg (196g) a kulturalis
értékekre és vilagnézeti beallitottsagra ve-
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zellék vissza az antiszemitizmust: a rendparti-te-
kintélyelvii, nacionalista, intolerans nézetek no-
velik a zsidoellenesség valoszinliségét. Az Ossze-
fliggés a mai Magyarorszagon is létezik: a Median
2016-0s kutatasaban is a massag elutasitasaval
(xenofdbiaval), nacionalizmussal, euroszkepticiz-
mussal egyetértd, konzervativ-rendparti erkolesi
és tarsadalmi normakban, szabalyokban bizo
valaszadok joval nagyobb aranyban vallottak zsi-
déellenes nézeteket, mint a tobbi megkérdezett.
Szintén osszhangban a kulturdlis értékek elmé-
letével, még ennél is jobban novelte az antisze-
mita hajlanddésagot mas kisebbségek elutasitasa:
aki a ciganyoktol, homoszexualisoktdl idegenke-
dett az jellemzben a zsidok irant is ellenszenvet
érzett a Median adatai szerint.

Ugyanakkor azt is fontos észrevenni, hogy az
ilyen karakterstruktira nem feltétentil tarsadal-
mi csoport-hovatartozas és jovedelmi helyzet
kérdése: mar a klasszikus elméletek is csak rész-
ben magyaraztak anyagi deprivacioval a fruszira-
ciol. A 2016-0s felmérésben — és a korabbi hason-
16 magyar kutatasokban — sem volt kimutathato
oOsszefiiggés a tarsadalmi statusz, jovedelmi on-
besorolas és az antiszemitizmus kozott (s6t, még
az iskolai végzellségnek sem volt szignifikans
hatasa).

MODSZERTAN'

A jelentés kétféle cselekménnyel foglalkozik:
gytlolet-blineselekményekkel és - gytlolet mo-
tivalta incidensekkel. Jelentéstinkben a kétféle
cselekményt egytittesen gytloleteselekmények-
nek nevezziik. Fzeket az EBESZ a kovetkezokép-
pen definialja (OSCE/ODIHR 2009b, 15-16):

e gyiilolet-blineselekmény: olyan a bun-
tetojog szerinti blincselekmény, amelyet
emberek bizonyos csoportjaival szembeni
eléitélet motival®

e gyiilolet motivalta incidens: olyan cse-
lekmény, amely szintén az emberek bizo-
nyos csoportjaival szembeni el6itéleten
alapul, de nem éri el a bineselekmények

szintjét
' A mdszertanunk Iényegében véltozatlan a monitoringtevé 6g 2013. majusi
jelezziik.
*A gyiillet-bii ; a érozésa rendkivil
biincselekmények megértéséhez, azonhan a gyakorlati munkéban nehezen dlhatdak. Ez tette

Az egyes gyulolet-bineselekmények kiemelt je-
lentGségét mutatja, hogy szamos orszag biinteto
torvénykonyve elkilontlten foglalkozik ezekkel
az eselekkel. A magyar biintetdjog kétféle gyt-

,

I6let-btineselekményt nevesit: a kozosség lagja
elleni erdszak, valamint a kozosség elleni uszilas
bintettét. Az jonnan elfogadott Bunteté tor-
vénykonyv (2012, évi C. torvény) az emberi mél-
osag és egyes alapvets jogok elleni buneselek-
ményekrol szolo XXI. fejezetének 216., valamint
a koznyugalom elleni biineselekményekrol szol6
XXXIL fejezetének 3392, szakasza foglalkozik
ezekkel. A kozosség tagja elleni erGszak buntette
akkor allapithaté meg, ha az elkoveld a sértettet
azérl, mert az valamely védett csoporthoz tarto-
zik, bantalmazza, kényszeriti. Ezen kiviil akkor
is, ha riadalomkeltésre alkalmas kihivoan kozos-
ségellenes magatartast tanusit. A buntett csak
akkor valosul meg, ha ennek konkrét sértettje
van. A kozosség elleni uszitas leginkabb gytlolet-
beszédel jelent, és a tényallas megdllapitasanak
feltétele, hogy azt nagy nyilvanossag elott kovetik
el. Az uszitas nem konkrét személy, hanem egy
csoport ellen iranyul. Fontos kiemelni, hogy mas
bineselekmények is mindstlhetnek gy, hogy
azokal rasszista inditékkal kovetiék el. Ebben
az esethen a birdsagnak silyosabb itéletet kell
hoznia (TASZ 2012, 3-4) Ezeken kiviil a Bik. 333.
szakasza a nemzeliszocialista rendszer biinei ta-
gadasanak blntettérol szol. A 335. szakasz pedig
a kiilonbozo onkényuralmi jelképek (tobbek ko-
7ol horogkereszt, SS-jelvény, nyilaskereszt) ter-
Jesztésél, nagy nyilvanossag elotti hasznalatat és
kozszemlére tételét tiltja.

Jelentéstinkben olyan  gytloltet-btineselek-
ményekel és gytloletincidenseket mutatunk be,
amelyek motivacija antiszemitizmus. Ilyen cse-
lekménynek szamit minden, ahol annak elkove-
10je, célpontja, modszere vagy tizenele erre ulal.
A célpont lehet személy, csoport, rendezvény,
éptlet, emlékm vagy egyéb tulajdon. Fontos,
hogy csak abban az esetben beszélhetink anti-
szemila molivaciorol, ha kifejezetten a zsidosag-
hoz valé tartozas feltevése miatt valasztotta az
elkovel6 az adott célpontot. Ilyen médon lényeg-
telen, hogy a feltevés valds-e: a zsidosagoz vald
vélt tartozas is elegendo.

Gta. A mdszertant Barna lldiko dolgozta ki, az 6 szdvegét emeltiik at ebbe a fejezetbe. Az aprd formai valtoztatésokat kiilon

és szertedgazd. (Errcl bdvebben I4sd Chakraborti és Garland 2009, 4-7). Ezek a definicidk fontos adalékként szolgélhatnak a

8

SEz alapjén példaul a gyiiloletbeszédet az EBESZ nem tekinti gyildlet-bincselekménynek, mivel az adott viselkedés az elitéletes motivécio nélkil mar nem lenne biincselekmény. (OSCE/ODIHR 2009, 24) Ennek altalunk

vald kezelésérdl lasd késdhb.

“ABtk. sz6 szerint nem tartalmazza a rasszista inditékot, de példaul az ,aljas indok” mindsitést kimeriti, ha valaki ilyen inditékkal kovet el biincselekményt.



A monitorozas soran gyuloleteselekmény-
nek tekintiink egyrészt mindent, ami a gya-
lolet-bineselekmény — kategériajaba  esik.
Ezek lehetnek a Buinteté torvénykonyv altal
nevesitetl blincselekmények (k6zosség tagja
elleni erGszak, kozosség elleni uszilas, nem-
zeliszocialista rendszer buneinek tagadasa,
onkényuralmi jelképek hasznalata), azonban
mas a Bunteté torvénykonyvben szereplod
tettek is, ha az el6itéletes motivacié bizonyit-
hat6. A gytloletincidensek azonositasakor
kiillonboz6, a monitorozas soran rogzitett,
indikatorok vizsgalata alapjan dontink arrol,
hogy az adott tettnek lehetett-e antiszemitiz-
mus a molivacioja.

Az antiszemila gyGloleteselekmények mi-
nél szélesebb kort monitorozasahoz sokfé-
le forras egytittes hasznalatara van sziikség.
Kilonosen fontosak szamunkra az aldoza-
tok bejelentései. Ha az aldozat nekiink nem
tud, vagy nem akar bejelentést tenni, akkor
egy kozvetité bevonasaval értestilhetiink az
incidensrol. Ilyen kozvetité lehet az aldozat
hozzalartozdja, ismerdGse, az esel lantja vagy
egy masik civil szervezet. A bejelentések
megkonnyitését szolgalja az Alapitvany — ko-
rabban emlitett — huszonnégy oras telefonos
forrédrotja. Ezen kivil lehet6ség van online
bejelentésre, amelynek soran a bejelentd
még inkabb megorizheti anonimitasat.

Az Alapitvany deklaralt célja, hogy kap-
csolatban alljon a hatésagokkal, mivel lehet-
séges, hogy az aldozat el6szor hozzajuk for-
dul vagy egy szemtanu 6ket értesiti.

Fontos informacisforrast jelentenek a kii-
16nb6z6 médiumok: a televizid, a radio, va-
lamint a sajté nyomtatott, illetve internetes
valtozata. A jelentés lényeges részét képezi a
mostanaban egyre nagyobb fenyegetettséget
jelento agynevezett virtualis gyialolet moni-
lorozasa.

Ezen médiumok monitorozasat egyrészt
fizetett szakemberek latjak el professzionalis
sajtofigyelés keretei kozott, masrészt onkén-
tesek is folyamatosan figyelik a médiumo-
kat és a kinyert informaciot tovabbkildik
a Brisszel Intézet munkatarsainak feldol-
gozasra. Fontosnak tartjuk, hogy lehetoség
szerint a média egy mind nagyobb szeletét
folyamatos monitorozas alatt tarthassuk. Iz
kiterjed nagyjabdl az 6sszes foghaté tévé-— és

'Ezeket a Modszertan késibhi részében mutatjuk be.
“Ennek kialakitasahoz felhasznaltuk a ki dket: ADL 2012, CST 2013

radicadora, az 6sszes nagyobb példanyszamu
nyomtatott sajtotermékre, illetve az interne-
ten nem csupan a hirportalok, de a kozossé-
gi oldalak és a szélséséges, uszité honlapok
monitorozasara is. A monitorozas folyama-
ta szisztematikusan, pontosan kidolgozott
sztenderdek alapjan torténik.

A monitorozott gytloleteselekmények ko-
zolt vannak olyanok, amelyeket a statisztika
részének tekintiink, vannak azonban olya-
nok is, amelyeket rogzittink, de a havi statisz-
tikaba nem szamitjuk bele.”

Gytloletesemények, amelyek beleszami-
tanak a statisztikaba:

e csak Magyarorszagon tortént gyilolete-
semények; fuggetlentl attol, hogy az aldo-
zal magyar allampolgar-e

* minden cselekedet, esemény, atrocitas,
amely zsidé személyek, szervezetek vagy
tulajdon ellen iranyul és ahol bizonyitha-
16 az antiszemila szandék vagy tartalom,
vagy ahol a tamadas azért tortént, mert
az aldozat zsido vagy azt gondoltak réla,
hogy zsid6

e barmilyen zsid6 intézmény, éptilet tuda-
tos ¢és indokolatlan megrongalasa (akkor
is, ha a rongalashoz nem tarsult tovabbi
explicit antiszemita tzenet [példaul egy
zsinagoga ablakat bedobjak kovel])

e antiszemila kommentek blogokon, [6-
rumokon, kozosségi oldalakon, amelyeket
jelentettek a Tett és Védelem Alapitvany-
nak

e anliszemita ¢és neonaci anyagok eljutta-
tasa egyes zsido személyekhez, zsid6 szer-
vezetekhez, intézményekhez

e antiszemila és neonaci anyagok kihelye-
zése egyes zsido személyek tulajdonahoz,
zs1d6 szervezetekhez, intézményekhez

e Izraellel és cionizmussal kapesolatos
kritikak, ha azok tilmennek a politikai
kozlésen ¢és  hagyomanyos zsidoellenes
sztereolipidk elohivasat szolgaljak

e események, amelyek alkalmasak arra,
hogy zsidokban félelmet keltsenek
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Gytloletesemények, amelyek nem szamitanak
bele a statisztikaba’®

e Magyarorszaghoz, magyarorszagi  zsido-
saghoz kotodo antiszemita  gy(loleteselek-
mények, amelyek valamiért nem tartoznak
a statisztikaba. Ennek tobb oka lehet: nem
Magyarorszagon torténtek, nem egyértelmi-
sithet6 az antiszemila szandék, nem vilagosak
az esel kortlményei, vagy egyszerlien nincs
olyan sulya a torténésnek.

e Gyuloletkifejezések, amelyek honlapokon,
kommentekben és online férumokon rend-
szeresen megjelennek és nem érkezett roluk
személyes bejelentés a Tett és Védelem Ala-
pitvanyhoz.

e Egyéb hirek, melyek csak kozvetetten kap-
csolodnak az antiszemitizmushoz

A regisziralt cselekmények 1obb jellemzojét is
rogziljuk. Korabban emlitettiik, hogy kiilonbo-
26 indikatorokat hasznalunk, amelyek segitsé-
gével valoszintsithetd, hogy az adott eselekedet
elkovetésének motivacidja eloitélet volt. Fzek az
indikatorok az elkoveté kiilonbozo jellemzoire,
az aldozatra vonatkozo adatokra, a cselekmény
helyszinére, id6pontjara, az esemény eselleges
el6zményeire vonatkoznak. Az adatgytjiés soran
ezeket rogzitjik. Ezen kivil vizsgaljuk, hogy az
adott eselekménynek voltak-e és ha igen, milyen
— akar buntet6jogi — kovetkezményei.

Az egyes cselekmények regisziralasa mellett
fontos azok kvalitativ kiilonbségeinek megra-
gadasa is. Az esetek tipizalasat kétféle modon is
elvégezziik. Az egyik kategoriarendszer szerint a
kovetkezo tipusokat kilonboztetjik meg: kozos-
ség elleni uszilas, kozosség lagja elleni erdszak,
onkényuralmi jelkép hasznalata és nemzetiszo-
cialista rendszer biineinek tagadasa, holokausz-
ttagadas. A masik kategorizalaskor a Nézziink
szembe a tényekkel! ajanlasa alapjan héuféle cse-
lekménytipust killonboztetiink meg, amelyek a
kovetkezok (CEJI 2012, 10-12):

Gytloletesemények, amelyek nem szamita-
nak bele a statisztikaba®
¢ Emberolés: halalt okozo,személy elleni ta-
madas
® Sulyos fizikai erészak
¢ személy elleni timadas, amely sulyos tes-
ti sértést okozhat

e fegyverrel vagy mds, sérilés okozasira
alkalmas eszkozzel elkovetett tamadas
¢ tulajdon elleni tamadas, amely soran az
ingatlanban tartézkodé emberek meghal-
hatnak
® bombak és levélbombak
e emberrablas
® Tamadas
e személy elleni fizikai tamadas, amely
nem életveszélyes és nem stilyosaz
e dldozat védekezése vagy menekiilése
kovetkeztében sikertelen tamadasi kisér-
let
e emberek targyakkal val6 megdobalasa,
azt az esetet is ide értve, amikor a dobas
célt tévesztett
* Rongalas
e tulajdon elleni fizikai tamadas, amely
nem okoz életveszélyt
e tulajdon meggyalazasa
e gyljlogalas, amely nem okoz életve-
szélyt, sikertelen gyujtogatasi kisérlet
¢ Fenyegelés
e cgyértelmi vagy konkrét szébeli vagy
irasos fenyegeltés
e _bombatamadas”, amelyrél kés6bb ki-
dertil, hogy csupan megtévesziés volt
o zaklatas
e ragalmazas
e Gyuloletbeszéd
e nyilvanos gytloletbeszéd
e virtualis gytlolet
® sérlG magatartas
e cgynél 16bb cimzetinek elkildott sért6
iras
e irodalom és zene
® Diszkriminacios esetek

Fontosnak tartjuk a gyiloleteselekmények
kontextusba helyezését is. Ezek a tettek ugyanis
nem légtires térben léteznek és egyaltalan nem
fuggetlenck attol a tarsadalmi és kulturalis kor-
nyezeltol, amiben torténnek. Lényeges ezen
cselekmények dinamikdja is: sokszor inkabb fo-
lyamatokrol, mintsem kiilonallé eseményekrol
van sz0. (Perry 2001, 8) A statikus adatokon kiviil
rovid leirasokat is kozlink az egyes esetekrol,
ami segit a cselekményt kortlvevé kornyezet
megértésében.’ Az iddsoros adatok elemzése-
kor pedig gondot forditunk az események dina-
mikajanak bemutatasara.

'Eppen az ilyen leirasokat tartja Perry (2001, 18) az Anti-Defamation League jelentések egyik legnagyobb pozitivumanak.



ANTISZEMITA GYULOLETCSELEKMENYEK
2016. JANUAR-DECEMBER

2016. januar és december kozott a Tett és
Védelem Alapitvany (TEV) monitoring te-
vékenysége soran Osszesen 48 antiszemita
gytloleteselekményt azonositott, mely kis-
mértékt — kozel 10%-0s — esokkenést mutat a
2015-6s 52 esetszamhoz képest, de még min-
dig — kortlbelul 15%-kal — magasabb a 2014.
évi 37-hez képest.
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1. abra. Antiszemita gytléleteselekmények Magyarorszagon, 2014-2016

A havi szinti bontasbdl az latszik, hogy a feb-
ruar héonap egy kiemelkedGen magas esetsza-
mot mutat, a nyari hénapokban lecsokkent
az anliszemita incidensek a szama, de az év
végén allandoésulni latszott egy viszonylag ma-
gas esetszam. Ugyanakkor az év els6 és maso-
dik felében még igy is szinte egyenlGen oszlik
meg az esetszam (23-25). A 2016-0s évben te-
hat az esetek havi megoszlasa kozott nincse-
nek jelentés kiillonbségek, talan a januari és

nyari uborkaszezont jelenté honapok kivéte-
lével, ebben azonban a véletlenszertiségnek
is lehet szerepe.
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2. abra. Antiszemita gytloleteselekmények havi bontasban, 2016

A havi bontast osszehasonlitva a korabbi
évekkel, az rajzolodik ki, hogy tulajdonkép-
pen ninesen kiilonosebb id6szaki eloszlasa
az antiszemila incidenseknek. Az év eleji
kiugras a .szokdsos” szélsGséges rendezvé-
nyeknek — a ,becsiilet napjanak”, a  kitorés
napjanak” és ezek koré szervezell rasszista,
antiszemita szonokoknak — koszonheto. A
nyar eleji visszaesés az ,uborkaszezonnak”
is betudhaté lenne, ugyanakkor a nyar vége
az el6z6 két évben kiugré esetszamot muta-
tott, az ideivel 6sszehasonlitva, tehdt azt sem
mondhatjuk, hogy ez az idGszak abszolut
visszaesést jelentene — ahogy az év vége sem
jelent feltétlentil kevesebb incidenst.
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3. dbra. Antiszemita gytloleteselekmények havi bontasban, 2014-2016

A fenti 48 eseten kiviil 10 olyan tovabbi an-
tiszemita gytloleteselekményrdl adtunk hirt,
ami nem tartozott egyik kategoriaba sem —
ez 2015-ben 3¢ volt, 2014-ben pedig 28 ilyen
esetel detektaltunk.
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A fenyegetés, illetve az egyik gytloletbeszéd ka-
tegorigjaba tartozd eset nem Magyarorszagon
tortént, hanem a futball Eurépa-bajnoksag alatt
kovették el szurkoloink — egyik esetben a karlen-
ditések miatt indult eljaras Franciaorszagban,
masik esetben pedig horogkereszt és egyéb szél-
sOséges tetovalasok miatt cikkezett a vilagsajto.

A rongalasok esetében azok mind ismeretlen
elkovetohoz, illetve ismeretlen idoponthoz kot-
hetdek — 1-1 miskolei és egri, illetve 2 budapesti
esetel azonositottunk — az elkovetés modja pedig
minden esethen horogkereszt, vagy egyéb kire-
keszt6, vagy antiszemita felirat volt.

Végtl, volt négy olyan — gytiloletbeszéd kate-
goriajaba tartozo — eset, melyek azért nem kertl-
tek be a statisztikaba, mert vagy nem volt vilagos,
hogy pontosan mi is tortént, illetve az elkovetok
ismeretlenek maradtak, vagy nem volt egyértel-
mii antiszemita szandék.

A tovabbiakban részletesen a statisztikaba is
bekertil6 48 eselekménnyel foglalkozunk.

AZ INCIDENSEK TIPUSAI

A vizsgalt iddszakban egyetlen eselekmény sem
esett az emberolés, illetve sulyos fizikai erészak
kategoriajaba. A 2016. januar-december kozotti
id6szakban tamadast és diszkriminaciot nem,
viszont 10 rongalast, 1 fenyegetést és 37 gyilo-
letheszédet regisztraltunk. Lathaté tehat, hogy
a regisztralt antiszemita gytloleteselekmények
elsopro tobbsége ezen utébbi tipusba tartozik
2014-ben és 2015-ben is rendkiviil hasonlé meg-
oszlast tapasztaltunk. Sajnalatos fejlemény, hogy
a rongalasok némileg megszaporodtak az utobbi
években.
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4. abra. Antiszemita gytloleteselekmények tipus szerinti bontasban,
2014-2016

RONGALAS

A vizsgalt idoszakban tiz rongalast regisztraltunk.
Olyan tulajdon elleni fizikai tamadasok tartoznak
ebbe a kategoriaba, amelyek nem okoznak élet-
veszélyt. Az esetek tilnyomo tobbségében, szam
szerint 8 monitorozott cselekménynél, falfirkak
és egyéb mas, hasonlo allagsérelemmel jaro tet-
tek tartoztak ebbe a kategoriaba. Ezek kozott a
leggyakrabban el6fordul6 forma a horogkereszt
ajzolasok — az Arpad kilatnal, a budapesti Dob
utcanal, a Bél-ké hegyen, a Debreceni Nagy-
templomnal — és mas antiszemita, vagy kirekeszto
feliratok voltak. Izen firkalasos rongalasok koziil
egyetlen esethen, a Debreceni Nagytemplomnal
tortént eselekmény utan indult hatosagi eljaras,
mely rovid id6n beliil - a tettesek elfogasaval és
felelosségre vonasaval — eredményre is vezetett.
A tovabbi esetekben a kovetkezok torténtek:

Zalaegerszeg, 2016. februdr:
Elloptak a menorat a zalaegerszegi
holokauszt-emlékmirol

A februar 27-28-1 hétvégén ismeretlen tette-
sck elloptak a 2005-ben allitott zalacgerszegi
holokauszt-emlékmirél a menérat. Preisz Jo-
zsef, a Zalacgerszegi Zsido Hitkozség elolja-
roja februar 29-én rend6rségi feljelentést tett
az ugyben. A menora réz elemeit korabban
is tobbszor lefirészelték. Az okozott kar 200
ezer forint. A Zala megyei Rendér-fokapitany-
sag kisebb értékre, vallasi tisztelet targyara el-
kovetett lopas gyanija miatt inditott eljarast.

Holokauszt-emlékmii Zalaegerszegen a mendraval.
Forrds: Szombat



Budapest, 2016. dprilis:

Ismeretlen tettesek megrongaltak egy
holokauszt-emlékmavet a Marcius 15-¢
téren

Aprilis 10-én a Budapest V. Keriileti Rendérka-
pitanysag hivta az Alapitvany forrédrotjat, hogy
kaptak egy dllampolgari bejelentést, amely sze-
rint egy holokauszttagado felirat jelent meg a bu-
dapesti Marcius 15-e téren lévé holokauszt-em-
lékmiivon. A felirat a kovetkezo: ,Ez igy, ebben a
formaban Hazugsag”. A rendérség kérése az volt,
hogy az Alapitvany munkatarsa menjen a hely-
szinre és képviselje a sértettet. Alapitvanyunk

lentést tetttink. A rendérségi nyomrogzités utan

az Alapitvany munkatarsa eltavolitotta a feliratot.

Holokauszttagadd felivat a Marcius 15-e téren: forras: Tett és Védelem

Gyongyos, 2010. junius:
Kével dobtak be a gyongyosi
zsinagoga ablakait

Jinius 29-én a gyongyosi Status Quo Ante zsi-
nagoga ablakait nagy kovekkel megdobaltak,
az uvegeit betorték. A hitkozség elnoke, Weisz
Péter elmondta, hogy az tigyben mar nyomoz a
rendérség. Az elsé képen lathaté ko mintegy 8
kg, a zsinagoga kornyékén nines ilyen, igy szinte
biztos, hogy az elkovetok hoztak magukkal, igy
feltételezheté az elGre kitervelt szandékossag.

A gyongyosi zsinagéga ablakin bedobott egyik ko, illetve a bedobott
ablak; forras: mazsihisz.hu

Budapest, 2016. szeptember:
Egymas utan kétszer is megrongaltak
az Eleven Emlékmuvet

Ismeretlenek rongaltik meg a Szabadsag téri
Eleven Emlékma kiallitasi targyait, dertlt ki a
csoport Facebook-oldalarol. A kiaggatott képe-
ket leszaggattak. Az emlékmii szervezGi a 444.
hu részére kozleményt juttattak el, amiben le-
irtak, hogy ..Kurucinfon beharangozott médon
vandalok gyalaztik meg (...) azonnal biinteté
feljelentést tettiink a rendorségen.” Mindezek
mellett flashmobot szerveztek a Facebookon az
emlékmu helyreallitasaért. Aztan néhany napra
ra ismeretlen tettesek tjra tobb laminalt holo-
kauszt-emlékfotot letépkedtek, és osszefirkaltak
a civil kezdeményezés helyszini programtablajat
is, ami miatt Ujabb feljelentést tettek a szervezok.
A flashmobot kiilénosebb atrocitasok nélkal
megtartottak, de a Facebook-eseményhez t6b-
ben antiszemita hozzaallassal fejezték ki rosz-
szallasukat nem csak az eseménnyel, de az egész
emlékmiivel kapesolatban.

FENYEGETES

A vizsgalt idGszakban egy fenyegetést regiszt-
raltunk. A fenyegetés kategoriaba olyan gytlo-
leteselekmények tartoznak, melyek egyértelmi
szobeli vagy irasos fenyegetések, zaklatasok, vagy
ragalmazas. Az interneten kozzétett Zyklon-B
felirati poloban torténd pozolas — egy ismerten
kirekeszté weboldalon — tipikusan ebbe a kate-
goriaba tartozik.
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Facebook, 2016.marcius:
Fenyegeto fot6 jelent meg
a Betyarsereg weboldalan

2016. marcius 8-an a Betyarsereg weboldalan egy
foto jelent meg, ahol a szervezet vezetdje Tyirityan
Zsolt és még hdarom feltételezett szervezeltag
korilallnak egy negyedik tagot, aki Zyklon B”
felirati polot visel. Mindharman a feliratra mu-
tatnak. Zyklon B gazzal olték meg a halaltaborok
gazkamraiban az aldozatokat. A foté célja tehat

egyértelmiien a félelemkeltés.

Forras: betyarsereg.hu

GYOLOLETBESZED

A vizsgalt id6szakban 37 gytloletbeszédet re-
gisztraltunk. Ebbe a kategoriaba a jelentos
nyilvanossagot kapott antiszemita kijelentések,
nyilatkozatok, irasok, beszédek tartoznak. Az
aldbbiakban a teljesség igénye nélkil ismerte-
tink néhany kiemelked6 jelentoségit a 2016-0s
év ilyen incidensei kozil:

Ciganyok és zsidok nem léphetnek
be a szervezetbe
Internet, 2016. februds, forrds: YouTube

/\llaml’)olgéri bejelentés utjan jutott el hozzank,
hogy februar 5-én a YouTube-on kozzé tettek
egy a Betyarsereget bemutat6 filmet, amelyben a
szervezet vezetOje, Tyirityan Zsolt kijelenti, cigany
és zsido nem lehet a szervezet tagja.

Kitorés napja
Székesfehérodr, Fejer megye, 2010. februdr,
Sorrdas: ATV

Nyilaskeresztes szellemiségli szervezetek tartot-
tak megemlékezést februar 6-an, Székesfehér-
varon. A székesfehérvari rendezvény szervezoi
kozott szerepelt az Uj Magyar Garda (UMG), a

Hatvannégy Varmegye Ifjasagi Mozgalom
(HVIM), valamint a Betyarsereg is. Szent-
misével, koncerttel, SS-egyenruhaval és ro-
hamsisakokkal emlékeztek meg a résztvevok
az aldozatokrdl. A rendezvényen a tervek
szerint Novak El6d Jobbik-alelnok is részt
vell volna, azonban lemondta a részvételt. A
meghivott Klaus Grotjahn, a Waffen SS egy-
kori tagja egészségi allapotara hivatkozva vé-
gul nem veltt részt a székesfehérvari rendez-
vényen — ugyanakkor a neonaci felvonulas
utan Kisbéren, a viaros egyik szorakozohe-
lyén zart korben mégis elmondta beszédét.
.Dicsoség a Wallen-SS-nek”

Zsolt a Belyarsereg vezelGje, a rendezvény

Tyirityan

egyik [0 szonoka, ezt harsogta a mikrofonba.
Ezutan a ,hungarizmus alapjanak” nevezte
Szalasi oktober 15-i hatalomatvételét, hi-
szen — mint mondta — ¢ nélkil a beestlet
napja sem létezne, mert a magyarok mar rég
letették volna a fegyvert a szovjelek, vagy az 6
szavaival élve ,a satan képvisel6i” el6tt.

Kitorés napi felvonulas Székestehérviron,
forras: Feol. hu

Toroczkai Laszlo kommentje a zsidokrol
Asotthalom, Csongrad- megye, 2016. feébrudr,
Jorras: Toroczkai Laszlo Facebook-profilja

Februar 8-an allampolgari bejelentés alapjan ju-
tott el hozzank az az informacio, hogy Toroczkai
Laszlé Asotthalom polgarmestere, a Hatvannégy
Varmegye Ifjusagi Mozgalom vezetGje januar
23-an a kovetkez6 Facebook-bejegyzést tette egy
idézet utan, mely a franciaorszagi zsidok Izrael-
be torténé elvandorlasa kapesan végzett kuta-
tast ismerteti: ,,Valaki sz6ljon mar nekik, hogy a
szenvedéseikért felelGs illegalis migraci6 {6 se-
gitGi kozott éppen zsido szarmazasi embereket
talalunk. Ttthon példaul a két, kalfoldrol milliar-
dokkal tamogatott migrans-segito szervezet (Me-
nedék Migransokat Segit6 Egyestilet és Helsinki



Bizottsag) vezetGje/alapitoja Orkény Antal és
Készeg Ferenc is zsid6 szarmazasi. Szerintem
minden tovabbi nélkil valhat kivalé magyarra
olyan ember, akinek a felmen6i kozott zsido is
volt, a sajat zsidosagarol vallo Koszeg Ferenenek
azonban errél més a véleménye. O ezt mondja:
»esak eltorzult lelki félzsidok lesznek heves ma-
gyarok<” A bejegyzéshez csatolt harom fényké-
pen a nevesitett Orkény Antal és Készeg Ferenc
mellett Soros Gyorgy is lathato.

Orkény Antal, Kdszeg Ferenc és Soros Gyorgy

Forrds: Toroczkai Laszlo Facebook-oldala

Becstilet napja
Budapest, 2016. februdr, forrdas: MT'1, YouTube

A Becstilet napja elnevezéssel, hasonléan a
Kitorés napjahoz, azokra a katonakra és civilekre
emlékeztek szélsGjobboldali szervezetek februar 13-
an a Budai Varban, akik Budapest 1g45-6s ostroma
soran februar n-én megkiséreltek kitorni a szovjet
csapatok altal kortilzart varbol. A megemlékezést a
Magyar Nemzeti Arevonal (MNA), a Pax Hungarica
Mozgalom (PHM) és a Hungaria Skins (HS)
szervezie. A felszolalok, Retkes Tamas 1w, torténész,
valamint az MNA, a PHM és a Szlovak Testvériség
(Slovenska Pospolitost) képviselGi akitoréshen részt
velt német és magyar katonak hésiességét éltették.
A rendezvény részivevoinek tobbsége valamilyen
masodik vilaghdboris magyar vagy német, illetve
ezekre emlékezteté  egyenruhat  oltott, illetve
korabeli katonadalok szoltak a hangszrokbol. A
kifeszitett transzparensek kozott a Fehér Magyar
Egység molingjan a ,Szabad nemzeti és szocialis
Magyarorszagot” felirat szerepelt, illetve egy masik
transzparensen a ,,Blood Ci8 Honour Tungary™
(.Vér Ci8 és becstilet”) felirat, ami egy neonaci
tomortlés. Tobben az MNA  lobogdit, illetve

!, Blood CI8 Honour Hungary : https://en.wikipedia.org/wiki/Combat_I8

nyilaskeresztes zaszlokra emlékeztet6 lobo-
gokat emeltek a magasba.

A rendezvényen Lantos Janos, a Pax Hun-
garica Mozgalom vezelGje a kovetkezokel
mondta: ,A kitoré hosok hosi életszemlélete
70 év elteltével is fényesen ragyog meglisz-
tulva a sok mocsoktdl és hazugsagtol, amit
radobaltak, és ezért lagjak agy egyre tobben
az orszaghban, hogy nagyapaink nem bano-
70k voltak, hanem katonak és hosok. Hosok,
mégpedig a vilagtorténelem leggonoszabb,
legsatanibb hatalmaval szemben a zsid6 (6-
meggyilkosok neveivel fémjelzett bolseviz-
mussal szemben. A btinozok valéjaban nem
ok voltak, hanem ott vannak a tiloldalon, és
hallottuk az elmult napokban, hogy megy-
gyalaztak egy kitorés emlékmavet.”

A megemlékezés ellen 100 (6s ellentiinte-
161 esoport tiltakozott dobolassal, dudalassal,
wnacik haza” és ,mocskos nacik” rigmusok
skandalasaval. A két felet fémkordon és ren-
dérsorfal is elvalasztotla.

|

—"C

Beestilet napi rendezvény a Budai Varban,
forras: Magyar Nemzel

Bayer Zsolt meglatasai a Donath-tigyben
és ,T'arhetetlen” eima cikksorozata
Budapest, 2016. februdr-mdrcius,

Jorras: Magyar Hirlap

Februar 27-én a Magyar Hirlapban jelent
meg Bayer Zsolt cikksorozatanak els6 része
. Tuarhetetlen (1)” cimmel. A cikkben Bayer kiall a
Donath-szobor felallitisa mellett. Az alabbiakban
osszegeztiik a gylloletbeszédként értelmezhet
részleteket:

. Mindezeken til pedig itt az id6 kimondani,
egyszer s mindenkorra elég volt abbdl, hogy
pusztan a zsidé szenvedéstorténeten keresztiil
szemléljik a torténelmet, és ennek alapjan irjuk
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a hivatalos kanont. Elég volt, elég volt, elég volt!”

2[...] Donath Gyorgy antiszemita volt? Az volt.
Mint koranak szamtalan kivalo, megfellebbezhe-
tetlen tehetségti, nagysagi embere, akik nélkul
egyszerien nem is lélezne magyar kultira és
magyar historia. Ha pusztan az antiszemitizmus
elegend6 ok lenne (...) akkor nem lenne ott he-
lye Petofi Sandornak, Herczeg Ferencnek, Kosz-
tolanyi Dezsonek, Marai Sandornak, Németh
Laszlonak, Illyés Gyulanak, Szab6 Dezsonek,
Féjanak, Erdei Ferencnek, Moricz Zsigmond-
nak — agy altalaban a népieknek, és historiank
szamlalan nagysaganak. Raadasul az antiszemi-
tizmus szamos esetben vad csupan, s elég hoz-
74, ha valaki akar egyszer életében rosszat vagy
igazal irt a zsidokrol. Arrdl nem is beszélve, hogy
a '19-es patkanylazadasban és tomeggyilkossa-
gokban sajnos felilreprezentalt magyarorszagi
zsid6sag — lagjai tobbségének akarata és szandé-
kai ellenére — maga is tehet arrol, hogy . kivivta”
a obbségi tarsadalom mély ellenszenvét és ha-
ragjat.”

Marciusban 15 tovabbi darabja jelent meg a
cikksorozatnak a Magyar Hirlapban. Az irdsaiban
szamos zsidoellenes gondolat talalhato, melyek

Jo része t16bbszor is eléfordul a sorozatban. Egyik

ilyen a zsidésag démonizalasa: a Tanacskoztar-
sasag vorosterrorjanak elkovet6it a zsidokkal
azonosilja, az elkovetokre, mint zsidokra” hi-
vatkozik. A zsidosag elleni eloitéletességet azzal
is fokozza, hogy ugy allitja be a ,zsidokat”, mint
akik hattérhatalomként uraljak a vilagot, és a ma-
gyar emlékezetpolitikat is 0k diktaljak (a zsidosag
elleni binoket felnagyitjak™, a ,.zsidosag buine-
ire” pedig .menlevelet” adnak). Ezzel kapesolat-
ban szamos holokausztrelativizalo gondolat jele-
nik meg: védelmébe veszi a numerus clausus-1;
egyelért azzal, hogy olyan személyiségrol nevez-
zenek el utedt, aki a zsidok megolésére biztatott;
az anliszemitizmust és a nacizmust pedig olyan

jelenségnek irja le, amely ..utolérhetetlentl szor-

ny(inek” van ,,maszkirozva”. Még a zsidok meg-
olésére biztatast is antiszemita ,,vad”-nak nevezi.
Noha a cikkei jogi titon nem tamadhatoak, allas-
pontunk szerint a gytloletbeszéd kategoriajaba
tartoznak.

+Tarhetetlen (3)” — marcius 1.

+Rendben. Eppen ezért ideje feltenni a kérd
vajon miért csodalkozunk azon, hogy az egyszert

parasztember, akinek meghataroz6 élménye
volt, amikor a »zsidok« betortek a falujaba,
és agyonverték vagy lampavasra huztak a
papjat, a birét és mindenkit, aki nem tetszett
nekik, akit a »zsidok« azzal fenyegettek, hogy
a templomabdl mozit esinalnak, nos, miért
tartjuk megdobbentének, ha ez a parasztem-
ber hiisz évvel késobb »részvéttelentil« nézte,
ahogy a csendorok elhurcoljak falujabol a
zsidokat?”

\

»Tlrhetetlen (10)” — marcius ¢.

~Magyaran, faji alapon itélédnek és itél-
tetnek meg biinok, erények, mintha ez sza-
mitana. Mintha ez szamitana. Méghozza oly
modon, hogy a zsidé szarmazas egylajta
menlevél az elkovetett blinokre, mig a zsi-
dosaggal szemben elkovetett biin sulyosbit6
korilménynek szamit. A nacizmus aldozatai
(dontd tobbségiikben zsidok) tiltakoznak az
ellen, hogy a naci btinoket 6sszehasonlitsak
a kommunista binokkel, mert ez az Ossze-
hasonlitas csokkenti sajat martiromsagukat,
megkérddjelezi szenvedéstorténetiik egyedi-
ségét és kivételességét.”

Emlékezés Solymosi Lszterre
Tiszaeszlar, 2016. aprilis, forrds: Indavidec
online vided megoszto, Youlube vided megoszto

A Magyar Nemzeti Front szervezésében aprilis
2-an  megemlékezés tartottak Tiszaeszlaron
Solymosi Eszter emlékére.” A megemlékezésen
szamos szélsGjobboldali szervezet vett, részt,
kb. 100 ember volt a rendezvényen. Beszédet
mondott tobbek kozott ifj. Tompé Laszlo
és Hogyesi Magdi, mindketten hungarista,
szélsGséges korokben ismertek. Zsidok ellen
uszit6, zsidosagot sérté  gyuloletbeszédként
értelmezheté utalasokat a beszédek szamos
eleme tartalmazott. ifj. Tompo  Laszl6
beszédében olyan irodalmi és torténelmi
szerzOkre, mivekre hivatkozott (pl. Bari Jozsef,
Huber Lipot), melyek tényként kezelték, hogy
egyes haszid zsido kozosségekben a peszachi
ritudlis gyilkossag, avéraldozat természetes volt.
A video alatt az Indavided oldalan a tiszaeszlari
pert bemutat6 szoveg szintén tényként kezeli,
hogy a zsidok olték meg Solymosi Esztert. A
vided bo egyoras és egy dallal kezdGdik, amit az
esetrol irtak. A Magyar Nemzeti Front vezetGje

? Az igynevezett tiszaeszlari vérvad néven ismertté valt per egy 1882-83-as biinesetrél és az azt kivetd perrdl szdl. 1882-ben Tiszaeszlaron eltiint egy 14 éves lany, Solymosi Eszter. Az eltiinéssel a helyi ortodox zsidé

kzosséget vadoltak: a vad szerint a peszachi paszkaba keresztények vérére van sziikség, és emiatt dlték meg a lanyt. A per sorén tkava amaz

ita szélsdjobb akkortol kezdve a mai napig a

zsiddkat vadolja a ritudlis gyilkossag elkovetésével, az eset hivatkozasi pontta valt. Hasonlo per mas orszagokban is volt, a leghiresebb a Dreyfus-per.



a szervezel alapvetésével zarta a ravatalnal
tartott megemlékezést, mikozben konnyei-
vel kiiszkodott: ,,Gyermekein nemzetiink és
a haza védelmében minden eszkéz megen-
gedheto!”.

A beszédeket kovetéen a kovetkezo szer-
vezelek koszoruztak meg Solymosi Eszter
utdlag emelt siremlékét: Magyar Nemzeli
Front, Magyar Nemzeti Garda, Magyar On-
védelmi Mozgalom Miskolei Tagozata, Gar-
damotorosok, Hungarista Mozgalom, Jobbik
Hajdunanasi Szervezete, Lelkiismeret 88, Ti-
szaeszlari Jobbik, Bukki Hegyivadasz Egylet.

Schuster Lorand ,,zsidozott”
egy jobbikos rendezvényen
Budapest, 2016. aprilis, forras: ATV

f’\prilis 20-an Novak Elod Jobbik-alelnok
meghivasara, Schuster Lorand volt a XI. ke-
ruleti Jobbik-szervezet vendége. A nyilvanos
eseményt Schuster ] konyve megjelenése
kapesan szervezték. Hova lett a magyar-
tet-
te fel Schuster a kérdést rogton az elején,

J

sag immunrendszere, kedveseim?”’

megagyazva ezzel az el6adas {6 mondaniva-
lI6janak, amit par széban talan ugy lehetne
osszefoglalni: a tudjuk kik” altal iranyitott
média éjjel-nappal hazudik az embereknek,
emiatt sok a hiilye, ezért ,hiteles” forrashol
kell tdjékozodni. Majd folytatta, miszerint a
Cion boleseinek jegyzokonyvében mar elé-
re megirtak mindent. ,Persze hamisitvany,
de nagyon kitinG hamisitvany, mert minden
ugy torténik, ahogy le van benne irva.” Az
elbadas jelentds része arrdl szolt, hogy Schu-
ster lerantotta” a leplet a zsidé szarmazasu
zenészekrol, politikusokrol. Mindegyikiikkel
kapesolatban kiemelve vélt zsido szarmaza-
sukal. A volt MIEP-es rocker idézett egy-két
mondatot Herzl Tivadartél és a londoni The
Jewish Cronicle tjsaghdl, valamint arrdl is
beszélt, hogy minden egyes csepp olaj hasz-
na a zsidokhoz megy. Elarulta azt is, hogy
még tobb konyvet tervez megirni, melyek
kozil az utolsé az Antikrisztus cimet fogja vi-
selni, és ez ,nagyon nem fog tetszeni nekik”.

IDAPEST XI. - UJBUDA
E=AJOBBIK

MAGYARORSZAGERT
‘ MOZGALOM

Schuster és Novak a Jobbik rendezyényén.
Forras: ATV

Turulszobor allitasa koruli
bonyodalmak Szentendrén

Szentendre, Pest megye, 2016. junius, forrds:
168ora.hu, szentendre.hu, magyarnarancs.hu

2013-ban dontott gy Szentendre onkormany-
zata, hogy a varos egyik legforgalmasabb helyén,
a Szentendrei és a Sztratovai Ut keresztezOdésé-
ben engedélyezi egy turulszobor felallitasat. A
varos képvisel6-testiilete 2016. junius 18-an meg-
szavazta, hogy egy helyi civil szervezet, a Szent-
endrei Konzervativ Kor felépittetheti a turult. Az
onkormanyzat dontése ugyanakkor még csak elvi
beleegyezés, a projekt egyelGre nem kapta meg
a torvényileg el6irt engedélyeket. Ezt azonban
a Szentendrei Turul Szoborért Alapitvany nem
vette figyelembe, és a sziikséges engedély nélkiil,
Junius 24-én elkezdiek a kijelolt koztertileten az
alapozast.

Helyi polgarok egy csoportja — Horvath Ba-
lazs az Eleven Emlékmii Szentendrén civil cso-
port aktivistaja szervezésében — polgari engedet-
lenségi mozgalmat inditott a szoborallitas ellen.
Horvath tarsaival junius 24-én megszallta a hely-
szint, ezzel lehetetlenitve el a talapzat épitésének
folytatasat. A demonstracion Kubatovics Aron,
a Tarsasag az Elhets Szentendréért Egyestlet
(TESZ) onkormanyzati képviselGje is megjelent,
aki ellenezte a szoborallitast és a demonstraci-
on is hangsulyozta, hogy a szoborallitasi kisérlet
nem legitim, nemesak szellemisége okan, de azért
sem, mert a {6 engedély ugyan meg van, de hi-
anyzik még a szakhatosagi engedélyek sora. Hor-
vath Balazs felmaszott az oszlopra, az épitkezok
ezutan rendort hivtak. Horvath szerint azonban a
rend6rségi intézkedés hagyott némi kivannivalot
maga utan: nem volt egyértelmti, hogy az épitok
vagy az épitkezés megakadalyozdja ellen indul-e
eljaras. Azt viszont megallapitottak, hogy az épit-
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kezés ¢és a talapzatra valo felmaszas is jogsérto.
Végul az épitok teherautdja elhagyta a helyszint.
A szoboralap épitkezésén részt vett Holl6 Istvan
és Iil6 Andras®, a Konzervativ Kor tagja is.

A kovetkezo fejlemény egy antiszemila tze-
net volt, ami junius 24-rol janius 25-re virradora
jelent meg a turulszobor talapzatan: ,,Akit zavar
a turul szobor, koltozzon lzraelbe! Magyarorszag
a mi hazank! Isten ald meg a magyart!”. A sz6-
vegrol aTett és Védelem Alapitvany forrodrotjara
érkezett bejelentés, az Alapitvany munkatarsa a
helyszinre sietett és feljelentést is tett. A varos
polgarmestere Verseghi-Nagy Miklos és Hollo
Janos is elitélte a feliratot.

Verseghi-Nagy Miklos a varos fideszes polgar-
mestere Facebook-oldalan reagalt a gyalazkodo
feliratra, allasfoglalasa a varos honlapjara is kike-
rult junius 27-én ,Nem enged a provokacionak
Szentendre” cimmel: ,Szentendre Vdros On-
kormanyzata és a magam nevében hatdarozotian
tiltakozom a varos kozteriiletén megjelent anti-
szemila feliratok ellen. A gyalazkodo, kirekesztd
magalartast minden formajaban elitélem, és
mélységes egyliltérzésemet fejezem ki az érin-
tetteknek. A feliratok eltavolitasarol haladékta-
lanul intézkedtem. Utasitasomra a varosi kozte-
rulet-feliigyelet fokozottan ellenérzi a helyszint.
Kérjuk, ha valaki a jovoben ennek ellenére a fen-
tiekhez hasonlé visszaclést lapaszialna, azonnal
jelezze az onkormanyzatnak!”

Antiszemita felirat a turulszobor talapzatan,
Forras: magyarnarancs.hu

?Fil6 Andrés, volt Jobbikos képviseld, Gérda-alapitd. Fild 2010-ben azzal kerillt az orszégos hirekbe, hogy a parlamenti

A magyarorszagi FFacebook szamara
elfogadhato volt a gyaloletbeszéd egyik
szélsOséges megnyilvanulasi formaja
Internet, 2016. jinius, forrds: 444.hu

Janius 21-én a 444.hu portalon jelent meg a hir,
hogy a Facebook kozosségi portalon a Haborus
Biinos nevii felhasznalé weboldalan egy olyan
foto lathato, ami egy szappant abrazol, a felirata
pedig a kovetkezo: Saul fial En igy szeretlek!”.
Az abra és a hozza tartozo felirat egyértelmien
gytloletbeszédnek tekinthetd, hiszen arra utal,
hogy a Nemes Jeles Andras Oscar-dijas filmjé-
ben szerepl6 zsidokat szappanként szeretné lat-
nia felhasznal6. A cikk irja megosztotta, hogy
jelezte a Facebooknak, hogy szamadra sért6 ez a
kép, de azt a valaszt kapta a Facebook magyar-
orszagi képvisel6jétol, hogy gy talaltuk, hogy
nem sérli a Kozosségi alapelvekben foglaltakat”
a kép. A Tett és Védelem Alapitvany munkatarsai
szintén tobb alkalommal jelezték a Facebooknak,
hogy sért6 ez a kép, de ugyanezt a valaszt kaptak.
Mikor ezt kovetden irasban is kifejtették, hogy a
valasszal nem értenek egyet, akkor mar valaszt
sem kaptak. Az eset azért is érthetetlen, mert a
Facebook is elfogadta 2016. majus 31-én az 1j
unios, gytloletbeszédre vonatkozé szabalyozast,
igy minden olyan tartalmat és kommentet, ami
kimeriti a gytloletbeszéd fogalmat, 24 6ran beltil
eltavolitanak. Munkatarsunk erre a szabalyozasra
is utalt levelében.

Saul fia!

En igy szeretlek!

A Haboris Biinos Facebook-felhasznal weboldalan megjelent foto,
Forras 444.hu

dsok eldtt partja i irodajanak kirak ita szovegek jelentek meg,

példaul az, hogy a ,zsidd fegyvere a pénz, ne adj fegyvert a kezébe”. Fild cafolta, hogy 6 rakta volna ki a plakatokat, szerinte valamelyik aktivista volt, sét - bizonygatta az RTL kameraja eldtt -, nem is voltak ilyen feliratok,
az a s20, hogy zsido, le sem volt irva; igaz, azt elismerte, hogy a képeken Orban Viktor és Rogan Antal kipaban volt lthatd, és pénzszamol zsidd rabbik is feltiintek. Filo ének adott hangot, hogy Magy: ig
folyton karpotoljak a zsidokat; egyébként is a zsiddk csinaljak az antiszemitizmust; és kifejtette azt is, hogy mennyi zsidok 4ltal finanszirozott ingatlan beruhézés van az orszéghan, pedig ez Magyarorszag, nem lzrael”, és a
,magyarok csak a magyar folddel egyiitt magyarok”. A politikus pert inditott a Népszava ellen, am a hirdsag jogerdsen kimondta: a konkrét eset okén Filonak el kell viselnie a ,zsiddgy(ilold” jelzdt a lap részérdl.




Toroczkai Laszlé Asotthalom polgar-
mestere zsidozva kérte ki maganak
az adatigénylést

Asotthalom, 2016._jilius, forrds: 444.hu

Léderer Andras, a Magyar Helsinki Bizottsag
menekiiltigyi koordinatora kozérdekl ada-
tigényléssel fordult Asotthalom énkormany-
zatahoz az ot szolgalatot teljesité fegyveres
mez66rok mikodésével kapesolatban. Lé-
derer Facebook-profiljan azt irja, kérdése-
ire nem kapott vilaszt, viszont Asotthalom
fiiggetlenként mandatumot nyert, azota a
Jobbik alelnokének megvalasztott Toroczkai
Laszl6 sajat Facebook-oldalara kirakta a ké-
pét és személyre szoléan reagalt. Toroczkai a
posztjaban kiemelte, hogy Léderer korabban
az SZDSZ tagja volt, illetve, ,zsid6, és tavaly
azt is baromira fontosnak tartotta nyilva-
nossagra hozni, hogy homoszexualis”, majd
kifejtette, hogy a ,hozza hasonlokat” - azaz
szerinte a rend ellen fellépGket — rendelet-
ben tiltottak ki Asotthalomrl.

Léderer megosztasaban elmondta, hogy
valaszt nem, viszonlt antiszemita, zsidosa-
gaval és szexualis beallitottsagaval kapeso-
latos hozzaszolasokat annal inkabb kapott
uzenetekben és hozziszolasokban egyarant
— melyekrdl egy kisebb valogatast is kozolt
posztjaban.

Budahazyt kérdezte volna a 24.hu
kameraja
Budapest, 2016. auguszius, forrds: 24.hu

A 24.hu s jelen volt Budahazy Gyorgy targya-
lasan — melyen még nem jogerésen ugyan,
de el is itélték. A targyalas utan a 24.hu ri-
portere szeretell volna egy kérdést feltenni
Budahazynak, mire 6 annyit kérdezett, hogy
~ez micsoda, te zsid6 vagy?” majd az igenl6
valasz utan kozolte, hogy nem valaszol, és ké-
s6bb, a birdsag épiilete elott is kozolte, hogy
nem akarja, hogy a riporter ott legyen.

Holokauszttagadas és antiszemita
hozzaszolasok a YouTube-on
Internet, 2016. szeptember; Forrds: Tei és Védelem

AYouTube kozosségi videomegoszto oldalon
az Egységes Magyarorszagi lzraelita Hitkoz-

ség (EMIH) altal életre hivott ,Zsido mesék”
elnevezést programsorozal masodik video-
jahoz és az abban szereplé személyhez an-
tiszemita és holokauszttagadé hozzaszoélaso-
kat faztek. A hozzaszolok a profiljaik alapjan
valoszintleg nem val6di felhasznalok, ettdl
fuggetlentl Alapitvanyunk jogi dtra tereli az
ugyet. A ,Zsidé mesék” esillagos hazakban
készult rovid videok fiatalokkal, melyeknek
témaja, hogy mit jelent szamukra a zsidosag.
A megszolalok tobbsége nem zsido vallasu,
identitasti — ahogy az inkriminalt videéban
megszolal6 15 éves lany sem. A hozzaszola-
sok az 6ta le vannak tiltva a videonal.

Kéves Slomot gyalazo montazst
kozolt egy blog

Internet, 2016. szeptember, forrds: Tei és Védelem

A pucesista.blog.hu tulajdonosa 2016. szep-
tember 17.-én kozétett egy montazst, mely
egy Koves Slomorol az Egységes Magyaror-
szagi lzraelita Hitkozség vezelGjérol készult
fényképfelvételt tartalmaz egy becstletsér-
16, uszitasra alkalmas szoveggel, arra utalva,
hogy a vezel6 rabbi a magyarok életére kivan
torni. Alapitvanyunk haladéktalanul felhi-
vasl intézett az tizemeltet6 tarhelyszolgaltato
tarsasag felé a miel6bbi torlés miatt — tekin-
tettel arra, hogy a blogger megszegte a szol-
galtat6 felhasznalasi feltételeit. Ezen felil
Alapitvanyunk biintetéeljarast kezdeményez
a blogger ellen.

Zsidozas és plakattépkedés
Szentendre, 2016. szeptember, forrds: 444.hu

Taxis tamadt a Kétfarka Kutya Part fiatalko-
ru aktivistaira Szentendrén. A tamadasrol az
aktivistak videot készitettek. A 444.hu elérte a
videot készit6 aktivistat, aki elmondta, hogy
az eset szeptember 22-én délutan tortént a
szentendrei HEV-végillomasnal. Elmonda-
sa szerint plakatokat ragasztottak tobben a
kornyez6 kukakra és oszlopokra, amikor a
taxis megkérdezte, hogy mit esinalnak. Ami-
kor elmondtak, hogy a Kétfarka Kutya Part
plakatjait ragasztjak, azt kiabalta: A zsido
k.rva anyatokat!” Az aktivistak kés6bb vissza-
felé sétaltak, amikor észlelték, hogy ugyanaz
a laxis épkedi a plakatjukat.
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Torténelemhamisitas

a Magyarok Hazaban

Budapest, 2016. okicber, forrds: tev.hu;
egipatrona.fu

Bejelentés érkezett Alapitvanyunkhoz, hogy
a Magyarok Hazaban torténelemhamisito
megjegyzést fuztek egy kidllitasuk képéhez.
A Magyarok Vilagszovetségéhez kotheté Ma-
gyarok Hazaban '56-os Emlékkiallitast ren-
deztek, melynek egyik tablojan Mindszenty
Jozsel hercegprimas neve alatt az a felirat
volt olvashaté, hogy ,O mentette a zsidokat,
és menlelte volna a magyarokat is, ha a zsi-
dok hagyjak.” A kiallitas inkriminalt képét
Alapitvanyunk egy munkatarsa is megtekin-
tette, majd a valétlan és silyosan antiszemita
megjegyzés ellen felszolaltunk és felszolitot-
tuk a Magyarok Vilagszovelségét, hogy hala-
déktalanul tavolitsa el azt.

A kiallitas néhai Racz Sandornak egy ko-
rabbi, az 5o0. évfordulora készitett anyaga,
melyet idén bocsatottak a Magyarok Vilag-
szovelségének rendelkezésére az osszeallito
rokonai. A kiallitason olyan személyek fény-
képeit lathatok, akik komoly szerepet jatszot-
tak a forradalomban.

A Magyarok Haza, a kiallitis megnyito-
jarol készult cikkében — mely 6nmagaban
gylloletbeszédnek tekinthetd — tamadasként
értékelte és .durva, magyarellenes beavat-
kozasnak™ nevezte Alapitvanyunk felhiva-
sal. Kiforgatva azt, a véleménynyilvanitas
szabadsaganak jelmondataval, néhai Racz
Sandor elleni cenziranak és egyenesen ha-
misitasnak kialtotta ki és kozolte, hogy a kép
ebben a formaban a helyén marad.

Holokauszttagadas egy internetes
cikk hozzaszolasaban
Internet, 2016. okidber, forrdas: sonline.hu

Alapitvanyunk monitoringtevékenysége so-
ran latokorbe kertlt a hir, melyben a bala-
tonlellei strandon lefotézott naci tetovalast
visel6 személy miatt folyamatban 1évé nyo-
mozassal kapesolatban érdeklodtek a hato-
sagoknal — magarél a hirr6l még 2015-ben
beszamoltunk, de a jelen eset alapjat képezo
hirrol is, mely 2016-0s.

Err6l beszamolt a Sonline.hu is. A cikk alatt
egy A. Laszlo névvel regisztralt, kép nélkiili,
nem publikus profillal rendelkezé személy
holokauszttagad6 bejegyzést tett kozzé:

A Lisz16

és ma 1él Magyarorszag most mar horogkeresziet rajzol a homiokara, akkor 1él
Magyarorszagot lecsulkjak??? Pont ez a zskid faszkodds, és folyamatos holokamu sirds az
oka annak_ hogy iyen jelenségek vannak Na de Nagy Sandort és Napdleont is elfeleftettok
mar, taldn egyszer ezt a szarsagot s el fogjuk

Antiszemita kiabalas ¢s dulakodas
oktober 23-an

Budapest, 2016. okidber, forrds: 24.hu;
hog.hu; 444.hu

Videohirben szamolt be az oktéber 23-i,
Kossuth téri torténésekrol tobb hirportal is.
A Parlament el6tti téren Osszegyult tomeg-
ben tintetok is megjelentek, akik kiftityt-
léssel, sipolassal és kiabalassal fejezték ki a
kormannyal és a miniszterelnokkel szembe-
ni nemtetszésiiket. A fltytilés néhany em-
berben antipatiat valtott ki és ezt szavakban,
illetve tettekben is kifejezték. Az egyik sze-
mély toretlentl ,zsidézott”, verést helyezelt
kilatasba és Izraelbe kiildte a vele szemben
allo, sipold személyt, majd dulakodni kezdett
vele. Dulakodas egyébként tobb helyen is
tortént, minden alkalommal megprobaltak a
sipokat, illetve mas eszkozoket elvenni a vé-
leménynyilvanitoktol, tobb beszamolo érke-
zett bottal, vagy esernyo6vel torténé titésekrol
is — példaul Ungvary Krisztian torténész is
sippal, vérzo fejjel tintetett, miutan egy is-
meretlen okollel arcon utotte. A 24.hu be-
szamolt egyébként arrdl is, hogy ujsagiroikat
is érte fizikai atrocitas a tudositas kozben.

Bayer Zsolt ajabb gyuloletbeszéde
a blogjan

Internet, 2016. november, forrds: tev.hu;
egipatrona.hu

Bayer Zsolt sajat blogjan idézte Rényi Pal
Daniel 444.hu-s cikkét, melyben a KDNP-s
Rétvari Bence, kereszténytildozéssel kapeso-
latos el6terjesziésérdl irt. Bayer erre reagalt,
kezdve azzal, hogy Rényit . f6lottébb érde-
kes csaladbol szarmazo, és a 444 pocegod-
rében végre révbe ¢ér6” személynek irta le.
Véleménycikkében leirja, hogy nem lat nagy
kilonbséget a Kozel-Keleten napjainkban a
keresztényeket ért tamadasok, emberolések



és a zsido holokauszt kozott. Ezutan némi
holokausztrelativizalassal zarja sorail: ,,Vagy
te, Rényi, és a hozzad hasonlé gondolkodasa
nyomorultak, ti tényleg azt hiszitek, hogy a
szenvedés, a népirtas, a hitért, szarmazasért
viselt aldozat és kinhalal orok idékre zsido
privilégium marad? Az volt, az ma is, és az
lesz a jovoben is? Tévedtek, Rényi!”

A Tett és Védelem Alapitvany meglatasa
szerint zaré mondata azért veszélyes, mert
egy alapvet6 vad all a gondolat mogott, mi-
szerint a zsidok a holokauszthol kivannak ki-
valtsagot kovetelni maguknak és ninesenek
tekintettel mas személyek, etnikumok szen-
vedéseire. Az altalanositas, a kollektiv itélet
is tisztan kivehetd Bayer soraibol.

Antiszemita blogger
Internet, 2016. november, forrds: TE'V;
viszavzsodor.blogspot.hu;, fenyesszelek.blogspot. hu

Bejelentés érkezett Alapitvanyunkhoz, hogy
egy anliszemila bejegyzésekel tlartalmazo
internetes blogot talaltak. Az Alapitvanyunk
felé bejelentett bejegyzés ugyan 2014. évi, de
atnézve az oldalt az még ma is aktiv. Maga az
oldal zomével kuruc.info-s és mas, ismert
alhireket tartalmazé oldalak — példaul a na-
turahirek.com — cikkmegosztasaival, cikkat-
dolgozasaival, valamint forrashivatkozasok-
kal targja ¢letben a webfeliletét. A cikkeinek
tartalma egyrészt erGsen antiszemila, mas-
részt sokszor a val6saglol teljesen elrugasz-
kodott témakat boncolgat — elég annyi, hogy
egy cikke szerint a Me Donald’s eltint gye-
rekeket hasznal hispogacsai alapanyaganak.
A blogger ,sodrédunk™ mivésznéven publi-
kal 2011 aprilisa ota. Blogger.com-os profilja
alapjan 2 blogot is tizemeltet, amik ugyanaz-
zal a tartalommal, tiikrozve mikodnek.

Holokauszttagado
Facebook-hozzaszolas

Internet, 2016. november, forrds: Tétt és Védelem
Alapirodny; Szim Salom Hitkozség

Bejelentés érkezett Alapitvanyunkhoz, hogy
egy, a Szim Salom Hitkozség Facebook-
profiljahoz tartozé megosztashoz Soproni
Piroska nevt felhasznalé holokauszttagado
hozzaszolast [Gzott. A cikk egy sorozat része

volt, melyben korkérdést intéztek a zsido ko-
z0sségi és vallasi életben részt vevd nok ko-
zOU, mely szerint sziikséges-e a nok egyen-
jogusitasa a magyar neolog zsido hitéletben.
Vadasz Magdat, az Orszagos Rabbiképz6-Zsi-
dé Egyetem zsinagogajanak elnokét kérdez-
ték, a cikk cime a ,Szabad teret kell engedni
Magyarorszagon a zsidésag minden iranyza-
tanak” lett. Soproni Piroska a cikk Faceboo-
kos megosztasakor az alabbi véleménykoz-
léssel reagal:

Soproni Piroska A

@& | Vélasz irésa O]

Soproni  Piroska Facebook-bejegyzései is
tobbnyire a zsiddsaggal kapesolatos antisze-
mita megosztasokbol allnak — valamint sajat
bejegyzéseinek tjra megosztasaibol.

Holokauszttagadas a Facebookon
Internet, 2016. december,

Jorras: Teu és Védelem Alapiioany; facebook.com

Allampolgiri bejelentés alapjan hoztak Ala-
pitvanyunk tudomasara egy F. Imre nevi
felhasznalot és megosztasail. Megosztasai
kozott a holokauszttagadasok, Osszeeskii-
vés-elméletek és ezek 6sszemosasa talalha-
6. A klasszikus holokauszttagad6 alaptézist
— miszerint Auschwitz egy kvazi udul6tabor
volt — vélt tudomanyos tényekkel igyek-
szik alatamasztani, mikozben oOsszemossa
még az iszlam és a keresziény vallasokat is
a szabadkémuvesekkel. Mondanivaléja nem
a holokauszt relativizalasaban, hanem meg
nem torténtének bizonygatasaban merl
ki. Konklazidja szerint tervszert, tudatos,
a vilagban ¢él6 embereket megtéveszto és
egy¢ébként a zsidosag menekilését jelento
esemény volt az, amit ma holokausztnak ne-
vezunk.

Antiszemila felhasznalok a Facebookon
Internet, 2016. november, forrds: TE'V

Bejelentésre, djabb antiszemita profilrol
szerzett tudomast Alapitvanyunk. D. Imre
nevii felhasznalé egy Auschwiltz-Birkenau
bejaratat abrazolo képet posztolt, a kovetke-
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26 felirattal: ,mindenki mas vaganyrol indul,
mindenki mas vonalon halad, és minden-
kinek van egy végs6 allomasa”. Bar a poszt
inkabb izléstelen, semmint antiszemita, a
profil — mely magat ,Zsidovadasz”-ként jel-
lemzi, — t6bb agresszivitast ¢és kirekeszto
megnyilvanuldst is posztolt, ezek miall, egy
posztja alapjan a Facebook korabban mar le-
tiltotta. D. Imre profilképe szintén arulkodo,
a magyar trikolorba ,Magyar vagyok, nem ci-
gany, nem zsido6” feliratot illesztett.

Provokalo hamis profil
Budapest, 2016. december, forrds: Te és Védelem
Alapitoany; Facebook.com

Allampolgéri bejelentés alapjan hoztak Ala-
pitvanyunk tudomasara egy Facebookon re-
gisztralt hamis profilt, mely egy ismert zsid6
személy azonossagaval €It vissza. A profil a
Zoltai Andrea baratai névre hallgatott és kez-
deti megosztasaival kifejezte a zsidosag iranti
elkotelezettségét, majd stilusa mind megosz-
tasaiban, mind a hozzaszolasaiban provoka-
tivra fordult — megosztasai kozott olyanok
szerepeltek, mint ,Uj Izrael (régi nevén: Ma-
gyarorszag) minden polgaranak békés szom-
batot kivanok! Shalom Izrael!” vagy ,.Sokan

kérdezik t6lem, hogy mi lesz Magyarorszag 1j
himnusza. A vilasz egyértelmii - Szerintetek
mikor tegytik kotelez6vé?™ hozzaftzést irt lzrael
nemzeli himnuszanak megosztasahoz.

A nyilvanval6 provokacié rengeteg antisze-
mita hozzaszolast eredményezelt, a puszta indu-
latos ..zsidozastol” a holokauszitagadasig.

A hamis profilt jelentették a Facebook felé,
tovabba a hozzaszolok egy részét is. A hozzaszo-
1ok egy részénél az erésen antiszemita és holo-
kausztlagado nézeteik miatt az Alapitvany kilon
adatgytjtést folytatott.

Agoston Tibor a Facebookon
Internet, 2016. december, forras: Tett és Védelem
Alapitoiny

Alapitvanyunk internetes kapesolati trlapjan
érkezetl a bejelentés, hogy a holokauszttagadas
miatt jogerdsen elitélt Agoston Tibor Face-
book-profiljan barki szimara elérhet6 egy 2014.
aprilis 29-1 poszt, mely azt taglalja hosszasan,
hogy zsidok — az értekezés szerint egy bizonyos
zsid6 elit, a cionistak — kildték a zsiddkat a ha-
laltdborokba. Agoston Tibor posztja a késébbi-
ekben mar nem volt elérhet6.

Korabban Alapitvanyunk is beszamolt réla,
hogy a Debreceni Jarasbirésag blinosnek ta-
lalta Agoslon Tibort, a Jobbik debreceni on-
kormanyzati - képviselGjét, volt  orszaggytilési
képviselojeloltjét a Btk. 333. §-ban foglaltak ér-
telmében a nemzeli szocialista rendszer biinei-
nek tagadasa és jelentéktelen szinben feltiinte-
tése miatt. A vadlott bintetése 750 ooo Ft, ami
300 nap elzardsra viltoztathat. Agoston 2014.
Januar 12-én egy megemlékezésen holokamut,
holl6-kasztot és holokasztol” emlegetett, amit
a hallgatésiga deriiltséggel fogadott. Agoston
hozza is telte, hogy a szélévesziése szandékos
volt. Az tigyben feljelentést tett tobbek kozott a
Tett és Védelem Alapitvany és a Debreceni Zsi-
do6 Hitkozség is.

Hanukai tizenet a Jobbiktol

— antliszemila viszontvalasszal
Budapest, 2016. december, forrds: zsido.com;
mno.fut; 24.hu; hog.hu; 444.hu

Vona Gabor Hanuka alkalmabol rovid tdvozle-
tet irt, melyre Koves Slomé reagalt. Az Egységes
Magyar Izraelita Hitkozség vezelé rabbija véle-



ményében kifejtette: ,meglepett, és talan
még zavarba is hozotl”, mert, mint az kifejtet-

te, a hazai zsid6 kozosség tagjait nem tekintik
a magyar nemzel egyenld elbiralast érdemlo
tagjainak.” Ezutan hozzatette még, hogy nem
egy személyt, illetve alkalmat tudna monda-
ni, amikor antiszemita kijclcnlései voltak —
akar esak a nem tal tavoli multban — a Jobbik
politikusainak, melyeket soha nem is vontak
vissza, de még Vona Gabor is 2013-ban agy
nyilatkozott, hogy a zsidésag vilaguralomra
tor, egyben az Izrael és Magyarorszag kozotti
diplomadciai kapesolat megsziintetését szor-
galmazta, s6t, ha kidertilne Vonardl, hogy
zsid6, lemondana a partvezetésrol. A rabbi
zarszoként megemlitette, .,politikusok, koz-
életi személyiségek, nemesak sok szazezer
ember méltosagat banthatjak méltatlan ki-
jelentéseikkel, hanem tobb milli6 embernek
multathatnak negativ példat, ahogy ez tortént
10 éven keresztil a nagy nyilvanossagban és
torténik tovabbra is nap, mint nap a Job-
bik részér6l. Meglehet, egyfajta gesztusnak
szantak hanukai jokivansagukat, de hatéko-
nyabbnak tartanam, ha azokon a férumokon
adnanak hangot gesztusaiknak, ahol eddig a
gyvulolet, gyalazat és nem utolsé sorban a s6-

Létség nyerl teret, nem a fény.”

Vona Gabor ezutan nyilt levélben gy re-
agalt: ,Ugyanazt az egy Istent imadjuk. On
is, én is.” Majd a partvezel6 szerint, a rabbi
Lvégigaludta az elmalt harom évet. A Jobbik
néppartosodasa soran szamtalanszor nyilva-
nosan elmondtam, és to6bbszor bizonyitot-
tam is, hogy (...) atlépett a felelGs és épitkezd
felnotikorba.

Hozzatette: Egyébként, ha mar itt tar-
tunk, sérelmeket, sérté mondatokat nagyon
kénny(i keresni. En is tudnék. On is. Mdsok
is. Mindenki. . . A keresztény magyarsag és
a zsidoé magyarsag szamtalan sebet okozott
egymasnak. A XIX. szazad biztat6é indulasa
utan a XX. szazad a falak, az arkok és a pusz-
litdas évszazada volt. Ha megnézziik a nagy
torténelmi  fordulépontokat — Tanacskoz-
tarsasag, Horthy-kor, II. vilaghaboru és Ho-
lokauszt, AVII, 1956 sth. —, akkor azt latjuk,
hogy ezekben a pillanatokban a magyar-zsi-
do egyuttélés és kozos hazaépités eszményé-
61 mind tavolabb és tavolabb kertltink™.

A Tett és Védelem Alapitvany megitélése
szerint a fenti kijelentés kollektiv itéletet
és altalanositast tartalmaz, mely befeketiti a
zsidosagot. Egy olyan vitaban hozta el6 Vona
a régi, kollektiv sérelmeket”, amely erede-
tileg a jelenkorrol, és az altala vezetett part
kijelentéseirdl szolt. Koves Slomét és a mai
zsidosagot karhoztatja — tobbek kozott — 100
évvel ezel6tti eseményekért is: azt a képzetet
kelti, mintha hozzajuk kotédnének a ,sérel-
mek”, ,btinok”, mintha azért a mai ,zsido
magyarsag” kollektive felels lenne. Masod-
szor, tipikus antiszemita toposzokat eleveni-
tett fel a partelnok azzal, hogy a Tanacskoz-
tarsasagol és az AVH-U a zsidé magyarsig és
a nem zsid6 magyarsag konfliktusanak irta
le. Sajnos nem ritka, hogy valaki ezen rend-
szerek rémtetleil a zsidosagnak tulajdonitsa,
mikozben a vezetdi kozott sok zsido szar-
mazasu volt, akik magukat nem tekintették
a zsidosag képviselinek — tovabba az aldo-
zatok kozott is ugyanugy voltak zsido szar-
mazasuak, mint az elkovetok kozott. Har-
madszor, az is figyelemre mélto, hogy Vona a
holokausztra (is) gy utalt, mint az a pillanat,
amikor ,a magyar-zsid6 egyuttélés és kozos
hazaépités eszményétol mind tavolabb és ta-
volabb kerultink”.

Végtil, a partelnok megismételte azt a ko-
rabban sokszor hangoztatott érvét, hogy a
Jobbik mar csak azért sem lehet antiszemita,
merl van zsido tagja. . Jakab Péter példaul az
egyik legtehetségesebb politikusunk. Zsid6
szarmazast. s most az egyik orszigos sz6-
vivonk. Ennyi.”

A veesési Jobbik antiszemita
megnyilvanulasa

Internet, 2016. december, forrdas: 24.hu; mno.hu;
aw.Jus; betyarsereg.hu, pestisracok.hu

A néppartosodas politikajat meghirdeté part-
elnoktol, valamint annak hanukai tidvozletétol
a part veesési szervezele elhatarolodott. Mint
hivatalos Facebook-oldalukon irtak: ,A vecsési
JOBBIK NEM udvozli a zsidésagot a hanuka
(vagy mi a fsz) alkalmaboll Ha valakinek még-
is ilyen eszement otlete tamadna, attol szerve-
zettink elhatarolodik!” A megnyilvanulas nagy
port kavart, még a partban is. Vona Gabor a
Magyar Nemzetnek ennek kapesan azt nyilat-
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kozta, hogy a torténtek miatt etikai vizsga-
latot  kezdeményezett a partelnokségnél.
Szerinte az ilyen vallasgyalazé tartalmak
még a Jobbik “kamaszkoraban” sem voltak
elfogadhatok. ,Aki igy nyilvanul meg, annak
tavoznia kell a partbol.” Hozzatette, ha az
egész vecsési szervezel igy vélekedik, akkor
az egész szervezell6l megvalnak. A part saj-
tokozleményben megerésitette, hogy etikai
eljaras indult a veesési Jobbik Facebook-ol-
dalan megjelent vallasgyalazo, a Jobbik és a
part elnoke allaspontjaval teljesen szembe-
fordulo nyilatkozat miatt.

A Betyarsereg portaljanak adott interjut
Szabo Attila, aki tiz éve a Betyarsereg lagja,
a Jobbik szineiben jutott be a vecsési 6nkor-
manyzal képvisel6-testiletébe. Az interjiban
kifejtette, hogy az 6 és baratai mive a bejegy-
2és. Ugy fogalmazott, hogy nem Vona Gabort
akartak kellemetlen helyzetbe hozni, hanem
Koves Slomot, aki megalazta 6ket, és ismét
tanubizonysagat adta mérhetetlen gytloleté-
nek és dsszeférhetetlenségének. Ugy éreztitk
megalazott minket is. Lehet, hogy a stilus
egy kicsit kemény volt, talan elhamarkodott
is, de aki ismeri a betyar mentalitast, az ezen
nem csodalkozik.” Arra a kérdésre, hogy
hiba volt-e leirni nyilvanosan a véleményét
azt mondta: ,Mondanivaléjat tekintve sem-
miképp nem mondanam, hogy hiba volt és
most is kiallunk mellette.” Ami a népparto-
sodast illeti, a veesési Jobbik képviseldje sok
talzast lat a folyamatban, és fdjlalja, hogy a
partelit megfeledkezik azokrol a régi harco-
sokrol, akik ,héban, fagyban, rekkené ho-
ségben mentek plakatot ragasztani és toltak
a Jobbik szekerét, akar sajat pénzikbol is™.
A posztot egyébként nem sokkal a felkapott-
saga utan torolték a Facebookrol.

Nem a vecsési szervezel volt az egyetlen, mely
kifejezte nemtetszését a partelnoki gesz-
tussal kapesolatban. Orban Imre, a Jobbik
Veszprém megyei onkormanyzati képvisel6-
je is tiltakozott, tobbek kozott ,,Kos
hogy hiilyét esinaltal bel6link és megalaztal

onom,

minket elnok ar” kijelentéssel reagalt. Or-
ban Imre korabban mar tobb antiszemita ki-
jelentésre is ragadtatta magat a Facebookon.

AZ INCIDENSEK HELYSZINEI

Az incidensek valamivel tobb, mint fele,
tizennyole eset a févarosban, harom eset
100.000-n¢l nagyobb lakosi varosban, hét
eset 20.000-100.000 lakost kozepes nagy-
sagu varosban, hat eset pedig kozségben
tortént. Tizennégy esetnek nem beazono-
sithato a helyszine, ezeket Magyarorszag
helyszinnel azonositottuk, elsésorban Fa-
cebook hirek, események, kommentek tar-
toznak ebbe a kategériaba. A vidéki ese-
mények nem korlatozodnak az orszag egy
specialis  teriletére,  Székesfehérvartol,
Asotthalomig  t6bb  vdrosban  torténtek.

A helyszinen felil az aldozatra és az elko-
vetore vonatkozo szamos adat egy része nehezen
beazonosithato, a cselekmények motivacigjabol,
hatteréb6l adodoan is. Ahogy mar utaltunk ra
a gyuloletbeszéd kategoridba tartozé cselekmé-
nyek egy része virtualis gyulolet, vagy horogke-
resztet, David-csillagot és egyéb uszito, gytlolko-
d6 feliratokat rajzoltak egy-egy falfeltletre.

Az elkoveld, a szervezellség, a spontaneitas
vagy szervezelség mértéke, az elkovetok pontos
jellemz6i nehezen beazonosithatoak egyes cse-

lekményeknél.
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6. abra. Gytloleteselekmények foldrajzi eloszlasa, 2016.

AZ INCIDENSEK ALDOZATAI

Az esetek tilnyomo tobbségében az aldozati, sér-
tetti kor az altalaban vett zsid6sag, azaz a gytlolet
motivalta megnyilvanulasok célpontja leginkabb
csoport volt. Négy esetben voltak konkrét szemé-
lyek az incidensek célpontjai. Az aldozatok kozil
ismert személy Léderer Andras a Magyar Helsin-
ki Bizoltsag menekiiltiigyi koordinatora, Orkény
Antal egyetemi tanar; Koszeg Ferenc a Magyar
Helsinki  Bizottsag egyik alapitoja és Gulyas
Marton aktivista. Kiemelhet6 még, hogy a 24.hu
internetes oldal egyik riportének kérdését azért



utasitottak vissza — Budahazy Gyorgy, a tar-
gyalasa utan — mert zsido szarmazasu.

Az aldozatok kozott volt tovabba a zala-
egerszegi holokauszt-emlékm, a budapes-
ti, marcius 15-e téri holokauszt-emlékmii, a
budapesti Eleven Emlékm és a gyongyosi
zsinagoga — illetve t6bb mas, akar keresztény
helyszin, mint a Debreceni Nagytemplom,
melyre horogkeresztet festett 2 fiatalkora
személy.

AZ INCIDENSEK ELKOVETOI

A gylloleteselekmények elkovetGinek szamarol
az esetek tobb, mint kétharmadaban van vala-
milyen szintt informacionk — amennyiben a
csoport altal elkovetett incidenseket is bizonyos
szintti ismertségnek tekintjiik, példaul egy fut-
ballszurkoléi garda esetében. Az esetek tobb-
ségében nem hirtelen felindulashol elkovetett
cselekményekrol beszélhetimk, ahol egy vita
hevében” zsidoztak le az aldozatokat, hanem az
elkovel6 antiszemilizmusa motivalta tettét. Hu-
szonnégy esetben férfi kovette el a eselekményt
egy esethen pedig né, illetve a tizennyole isme-
retlen eseten kiviil tovabbi hat esetben valami-
lyen ismertebb esoportra sziikithet6 az elkovet6i
kor — Betyarsereg, futballszurkolok, sth. Az el-
kovetok életkoruk szerint nagyon sokfélék, van-
nak kozottiik fiatalok, kozépkoriak és idosek is.
Huszonhét elkovetonél beszélhetimk maganyos
tettesrol. Visszatér6 elem, hogy politikusok, koz-
emberek cselekedeteihez [liznek kommenteket.

A politikusok kozil felsorolhatunk tobb job-
bikos — vagy valamilyen médon a parthoz kotodo
— politikust, képvisel6t, szimpatizanst: Tyirityan
Zsoltot, a Betyarsereg vezetdjét, Novak El6dot,
Toroczkai LaszIot, Agoston Tibort, Schuster L6-
rantot, de kiemelend6 Budahazy Gyorgy vagy
Bayer Zsolt is.
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8. dbra. Incidensek elkivet6i, 2016.

SIERVEZETTSEG

A 2016-ban tortént eselekmények tobbségénél
egyértelmiien spontan eseményrol  beszélhe-
tink. gy elenyészé hanyadban azonban jel-
lemz6 volt, hogy valamilyen rendezvényhez,
eseményhez kothetoek a gytiloleteselekmények:
Beestlet Napja, Kitorés Napja, tiszaeszlari per /
megemlékezés Solymosi Eszterre.
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ESETTANULMANY
MEGVALTOZOTT-E A JOBBIK?

2016 december 29-én Vona Gabor Jobbik el-
nok és Mirk6ezi Addam sz6viveg hanukai joki-
vansagokat kuldott — tobbek kozott — Koves
Slomonak, az Egységes Magyar Izraelita Hit-
kozség vezet rabbijanak. Az eddig példatlan
udvozletet Koves Slomé nyilvanosan vissza-
utasitotta, mellyel nagy vihart kavart a nem-
zetkozi és a hazai kozbeszédben, illetve ma-
gaban a Jobbikban is. Az eset természetesen
azt a kérdést veti fel, hogy megviltozott-e a
Jobbik? Antiszemita-e a part? Oszinte-e Vona
gesztusa!

Vona elismeri, hogy a malthan a Jobbik-
ban voltak “vadhajtasok”, am érvelése szerint
a part mar kilépett a “tékozlé kamaszkorbol”,
és “felnotté valt™. Masik gyarkan hangoztatott
érve, hogy egy “néppartban” természetes a
“sokféleség”, mar csak a Jobbik tagjainak sza-
mossagabol adodoan is akad egy-egy “kibe-
sz¢16” politikus, am partelnokként 6 hatdrozza
meg az iranyvonalat, az 6 véleménye tekint-
heté a part hivatalos allaspontjanak. A valto-
zast sajat magara is érti’, partelnokként egyik
legfontosabb feladatanak gondolja, hogy élen
jarjon a valtozasban (“felnotié érésben”).

Ebben az esettanulmanyban be fogjuk
mutatni, hogy egyik allitasa sem allja meg a
helyét: noha a Jobbik retorikdja, kiilsé meg-
jelenése, szohasznalata kétségkiviil megval-

tozott a korabbi iddszakhoz képest, a partra
2013 6la tovabbra is jellemzé az antiszemitiz-
mus, nem elszigetelt, ritka esetekrdl van szo,
és még a partelnoki megnyilatkozasok sem
mentesek a zsidéellenességtol. Sot, nyilvanos
boesanatkérés, vagy valodi valtoztatasra utal6
katartikus kijelentés sem hangzott el a Jobbik
részérol.

A part karakterének elso vizsgalati szem-
pontja a személyi Osszetétel, és az antiszemita
kijelentést tevok szankcionalasa, kiilonosen a
vezetOk esetében. Noha a part elnokségébdl
2016-ban — nem kis visszhangot kivalté kong-
resszus utan — kikertilt a renitens és rendszere-
sen antiszemita kijelentéseket tevé Novak Eléd
(Apati Istvannal és Szavay Istvannal egytitt), a
helyettiik bekertilé Toroczkai Laszlo és Ja-
niczak David (és Filop Erik) sem mérsékelteb-
bek, legfeljebb csak fegyelmezettebbek (noha
Toroczkai esetében ez is vitathatd). Janiczak
Hitlernek oltozott emberrel fotézkodott 2014
6szén, Toroczkai pedig 2016-ban az adatigény-
lést benyijto Léderer Andras (Magyar Hel-
sinki  Bizottsag menekiiltiigyi koordinatora)
“zsid6” és “homoszexualis” voltara utalt, valasz
helyett. A HVIM volt elnoke Koves Slomot
“megélhetési zsidonak” nevezte az N1 TV janu-
ar 14-1 adasaban. A zsidékat nemzetbiztonsagi
kockazatnak nevez6 Gyongyosi Marton is ma-
radt a part frakciovezet6-helyettese és kultigyi
kabinetjének vezetGje. A frakei6 tagja Kulesar
Gergely is, aki belekopott a holokausztnak
emléket allité Duna-parti cipokbe (a partveze-
tés dontése értelmében viragot kellett vinnie
a helyszinre). Noha a bevallottan antiszemi-
ta Lenhardt Balazstdl és a vérvadazé Barath
Zsolttol megvalt a part, mégis sokatmondo,
hogy erre nem azonnal a botranyos kijelen-
téseik utani megtorlasként, hanem csak jéoval
késobb kertilt sor. A Vona koszontése utan
vallasgyalazé Facebook-posztot kitevd veesési
alapszervezetet pedig hiaba fenyegette meg ki-
zarassal a partelnok, végul esak megrovasban
részesitették Oket. Ezzel ugyan a part jelezte,
hogy a tragar kiirassal nem ért egyet, de mégis

"“Taldn az is elgondolkodtatd, hogy az elmilt évekbdl nem is tudott semmilyen vitathatd megnyilvanulast idézni a Jobbik részérdl.” - vélaszolta Kéves Slomanak
Z“Mint alapvetden konzervativ, keresztény indittatasd ember, belekeriiltem egy szellemi-kulturalis erctérbe, ahol az egyik oldal a magyarokat folyamatosan nécizta, a masik oldal pedig a zsiddsagot folyamatosan
hazadruldzta. En pedig tettem, amit a sajat oldalam mintai alapjan helyesnek hittem”..” Aztan rajéttem, hogy ez az egész sehova sem vezet, hogy értékes energiakat emészt fel az orszég”



megtiri sorai kozotl az ezért felelGs szemé-
lyeket. Az eset azt is bizonyitotta, hogy a ra-
dikalis szarnnyal csak egy bizonyos szintig
vallalja a konfrontaciot Vona.

A masodik szempont arra vonatkozik,
hogy mennyire elszigeteltek az antiszemita
kijelentések és cselekedetek a partban, hany
olyan parttag és alapszervezet van, amely
kész kovetni a partelnok iranyvonalat, és
hany olyan, amely nem.

E tekintetben rendkivil arulkodo, hogy
Vona hanukai tdvozlete utan nemecsak a
veesési alapszervezet, hanem — a Pesti Sracok
értestilésel szerint, amit a Jobbikbol azota se
cafoltak — tobb, mint 5o alapszervezet tiltako-
zott a Jobbikban a partelnok gesztusa ellen’®.
Orban Imre — aki a mai napig a Jobbik tagja
—“koszonom, hogy hiilyét esinaltal beléliunk,
elnok ar” felkialltassal gianyolodott Vonan,
ugyan6 korabban a “Te menéradat megd
dugd a s...be!l” Facebook-kommentet tett
kozzét. Stummer Janos, a Jobbik budapesti
regionalis igazgaldja arra lell javaslatol egy
2016 marciusi megemlékezésen, hogy a Sor-
sok Haza helyén jojjon létre a Magyar Sor-
sok Haza, ahol ,a holokauszt vitrinje helyett,
mellett teret kap a magyar nemzet osszes [4j-
dalma és minden egyes feltamadasa” - egyér-
telmi tehat, hogy szerinte a holokauszt nem
a magyar nemzel tragédiaja. A Jobbik eddig
minden évben képviseltette magat valami-
lyen szinten a “kitorés emléktiran”, mely
1044-1945 telén a naci Németorszag oldalan
harcol6, a szovjet gylrabdl kitoré magyar
katonaknak allit emléket. Ig\ volt ez 2016-
ban és 2017-ben is. Agosl,on Tibor Jobbik-tag
2014 januar 12-én mondott beszédében me-
ritette ki a holokauszttagadas cselekményét,
amiért jogerosen el is itélék. 2014 februarja-
ban Porzse Sandor — a Barikad volt (6szer-
keszt6je, Vona stabjanak mai napig tagja — az
eszlergomi zsinagégaban azt mondta, hogy
....egyszer mar ugy lejatszhatnank ezt. Nem?
Tényleg, Ok nem szeretnek minket, mi nem
szevetjik Oket. . . Es ahogy ez nagyapaink
idejében volt. Nem? Na, j6, nem is volt ekko-
ra szajuk...”. A zsidoellenesség még a Jobbik
bevallottan zsidé szarmazasi — éppen ezért
gyakran pajzsként hasznalt — Jakab Pétertol
sem idegen, melyet 2014 juniusaban Koves
Sloménak cimzett nyilt levelében fejtett ki’.

*http://pestisracok.hu/huszonot-jobbikos-alapszervezet-tiltakozik-vona-iranyvaltasa-ellen/
*https://444.hu/2013/08/15/nezd-mar-egy-antiszemita-fajgyulolo-jobbikos/

A Jobbik masodik kertileti szervezetének Fa-
cebook-oldala 2017 marciusaban egy zsid6
szarmazast  sportoloknak rendezett olimpi-
ai esemény (Maccabi Games 2019) budapesti
megrendezése ellen tiltakozolt, alairasgyijtésre
buzditott. Noha ez utébbi poszttal a partelnok
nem értelt egyel, a fenti kijelentések vilagosan
mutatjak, hogy nem elszigetelt jelenségrol van
sz0, még a 2013 Oszi “cuki-kampany” inditasa
utan sem koptak ki a Jobbikbdl a zsidéellenes
megnyilvanulasok.

A harmadik szempont a partelnok kijelen-
téseinek szemiigyre vétele: 6 valoban tartoz-
kodik-e, tartozkodott-e az antiszemitizmustol?
Izrael politikajanak a jozan kritizalasa természe-
tesen még nem szamit annak, am a zsido allam
démonizalasa®, vele szemben kettos mérce al-
kalmazasa, szélsGséges jelzOkkel torténd meg-
bélyegzése csak az eloitéletes gondolkodashol
fakadhat. Vona 2013-ban azt nyilatkozta, hogy
“nem leszek lzrael kutyaja”, 2014 nyaran — tobb
hénappal a “feln6uté valas™ utan — pedig meg
akarta szakitani a diplomaciai kapesolatokat
Magyarorszag ¢és lzrael kozott, tovabba izraeli
termékek bojkottjara szolitott fel”. 2015 maju-
saban ugy fogalmazott Vona, hogy “j6 lenne, ha
lenne egy zsido vezeld, aki nem a holokauszt-
tal mint egyfajta bunkdsbottal akarna a magyar
emberek fejét verni™. Az izraeli nagykovetel,
Tan Mort pedig azzal vadolta, hogy rakényszeriti
a kotelez6 holokausztokatast a Pazmany egye-
lemre.

Még a Koves Slomonak kildott 2016 de-
cemberi hanuka-tidvozletére adott viszontva-
lasza sem nélkiilozte az antiszemitizmust. Vona
igy fogalmazott: ,Egyébként, ha mar it tartunk,
sérelmeket, sérté mondatokat nagyon konnyt
keresni. Ein is tudnék. On is. Masok is. Minden-
ki. Az az ember, aki jol érzi magat a sajatépitési
lelki lovészarkaban mindig talal indokot arra,
miért maradjon ott. Sokkal egyszerabb is, hi-
szen nem ahhoz kell az igazi batorsag, hogy az
ember egy lelki lovészarokbol tizeljen a masik-
ra, hanem ahhoz, hogy kijojjon onnan. Sajnos a
XX. szazad a mi kozos torténelmiink szempont-
Jjabol az egyre mélyebb és mélyebb 16vészarkok-
rol szolt. A keresztény magyarsag és a zsid6 ma-
gyarsag szamltalan sebet okozolt egymasnak. A
XIX. szazad biztat6 indulasa utan a XX. szazad
a falak, az arkok és a pusztitas évszazada volt. Ha
megnézziik a nagy torténelmi fordulopontokat

5“ltt lenne végre az ideje annak is, hogy a magyarorszagi zsiddség és killandsen annak vezetd rétege magaba szalljon. A sziintelen védaskodas, dnsajnaltatés és a magyarsag megvetése helyett végre elgondolkodhatna,
hogyan jutott oda, és abban milyen sajat feleldssége van, hogy anmagat szinte teljes egészében azonositotta a haloldallal és a liberalizmussal, vagyis azzal a politikaval, amely rendre beletapos a magyarsag érdekeibe és

értékeibe.”. Azt is hozzatette, hogy “a magyar embereket joggal zavarhatja a holokuaszt-ipar”.

5Jelen pillanathan lzrael - nem Eszak-Korea, nem Iran, nem Torokorszag, nem Sziria - jelenti a vilaghékere a legnagyobh veszélyt. lzrael egy agresszor allam” (Vona Gabor, Fekete Barany, 96-dik oldal).

"hitp://mandiner.hu/cikk/20140724_vona_megszakitana_a_kapcsolatot_izraellel
Ehttp://alfahir.hu/vona7_a_ |_mint_| |_verik_a_magyar_emberek_fejet
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és Holokauszt, AV, 1956 sth. —, akkor azt latjuk,
hogy ezekben a pillanatokban a magyar-zsido
egytiltélés és kozos hazaépilés eszményétol mind
tavolabb és tavolabb kertltink™ - A Tett és Vé-
delem Alapitvany megitélése szerint a fenti kije-
lentés kollektiv itéletet és altalanositast tartalmaz,
mely befeketiti a zsid6sagot. Egy olyan vitaban
hozta el6 Vona a régi, kollektiv sérelmeket”,
amely eredetileg a jelenkorrol, és az altala veze-

,

tett part kijelentéseirdl szolt. Koves Slomaot

's a
mai zsidosagot karhoztatja — tobbek kozott — 100
évvel ezelGtti eseményekért is: azt a képzetet kel-
ti, mintha hozzajuk kotodnének a ,sérelmek”, a
.btnok”, mintha azért a mai .,zsid6 magyarsag”
kollektive felelos lenne. Masodszor, tipikus an-
tiszemita toposzokat elevenitett fel a partelnok
azzal, hogy a Tandcskoztarsasagot és az AVH-t
a zsid6 magyarsag ¢és a nem zsidé magyarsag
konfliktusanak irta le: sajnos nem ritka, hogy
valaki ezen rendszerek rémtetteit a zsidosagnak
tulajdonitsa, mikozben azoknak a vezet6i kozou
csak zsido szarmazasuak voltak, akiket magukat
nem tekintették a zsidosag képviseloinek - ar-
rol nem is beszélve, hogy az aldozatok kozott is
ugyanugy voltak zsid6 szarmazasi emberek, mint
az elkovetok kozot. Harmadszor, az is figyelem-
re mélto, hogy Vona a holokausztra (i

lis) ugy utalt,
mint az a pillanat, amikor ,.a magyar-zsidé egytitt-
élés és kozos hazaépités eszményétél mind tavo-
labb és tavolabb kertltink”. Negyedszer, nem
csokkenti a tavolsagot Vona azon nyilatkozata
sem, amit el6szor a kuruc.info elnevezésii szél-
soségesen gytloletkelté oldalnak tett 2013-ban,
mely szerint lemondana a Jobbik elnoki tisztér6l,
ha kidertilne zsid6 szarmazasa. Izt a kijelentését
2017-ben a Hir Tv misoraban megerdsitette.
Lathaté tehat az is, hogy még a békiilési
(O

) pillanataban is vannak olyan “elszo6-

geszius (1)
lasai”, “kirohanasai” a partelnoknek, melyek bi-
zonyitjak, hogy a zsidéellenes eloitéleteket, tév-
képzeteket nem tudta félretenni. Vona idézeteit
is 2013-bol és azt azt kovetd iddszakbol, tehat a
“néppartosodas” idejébdl valogattuk ossze.
Végul, otodszor, ha a Jobbikban valéban
érdemi iranyvaltas tortént volna, akkor annak
valamilyen katartikus nyilatkozatban, korabbi
megszolalasoktol valé elhatarolodasban is meg
kellett volna nyilvanulnia: “ilyen hitelesito jel-
legli megnyilatkozas lehetne az, hogyha nyil-
tan, egyértelmien, manifeszt jelleggel verbali-
san is szakitana a Jobbik a korabbi nézeteivel”

*https://888.hu/article-tett-es-vedelem-a-jobbikkal-valo-ellenzeki kodes-elfogadhatatlans

http://zsido.com/k g-szabalyai-ava refli-jobbik/

""Novak Eléd parlamenti felszdlalasa 2014 d ében https://www.youtube.com/watch?v=27q5chRWj5Y
" http://mandiner.hu/cikk/20140815_jobbik_kertesz_imre_nem_erdemel_kituntetest
"http://zsido.com/kosersag-szabalyai-avagy-miert-trefli-jobbik/
“http://www.mazsihisz.hu/20(7/01/12/mit-csinaljunk,-ha-a-jobbik-kerul-hatalomra--3982.htm|

(nyilatkozta Bodnar Daniel, Alapitvanyunk kura-
toriumi elnoke?. Koves Sloma, az EMIH vezetd
rabbija is hasonlo gesztust hianyolt). A Jobbik-
16l azonban eziddig nemesak bocsanatkérés és
elhatarolodas nem érkezett, hanem szamos olyan
szimbolikusan fontos esemény volt, melyek utan
a partok koziil egyediiliként nem reagalt. A min-
den évben megrendezésre keriills Elet Meneté-
ben rendszerint meglalalhatéak a parlamenti
partok politikusai, de legalabbis egy kozlemény-
nyel jelezni szoktak egytittérzésiiket a partok. A
Jobbiktol sajofigyeléstink szerint még soha sem-
milyen tzenet nem érkezett ezzel kapesolatban.
Kertész Imre haldla utan is szinte minden jelen-
16s kozéleti szereplé kiadott kondoleald, emléke-
76 kozleményt — kivéve a Jobbik, amelynek po-
litikusai csak “Imre Kertészként” emlegették az
egyetlen magyar Nobel-dijas ir6t", és tiltakoztak
allami kittintetése ellen” (mindezt mar javaban a
“néppartosodas” idoszakaban).

sl

Sajnalatos modon a zsidé kozosség Jobbikra
adott reakcidja nem volt egységes, minden bi-
zonnyal hangtalan eseményként mlt volna el,
amennyiben Koves Sloma, az EMIH vezet6 rab-
bija véleményével nem all a nyilvanossag elé. Az
EMIH kezdettol fogva hiteltelennek nevezte a
radikalis part “néppartosodasat”, ezért élesen el-
utasitotta a hanukai udvozletet, és utana is kovet-
kezetesen minden férumon hangsilyozta, hogy
a Jobbik “wéfli” maradt®, ugyanigy kell viszo-
nyulni hozza, mint 2013 el6tt. A Maszihisz eleinte
valaszra sem méltatta a Vonack udvozletét, am
utana 2017 januarjaban konferenciat szervezelt a
témarol, ahol a jelenlévok a kovetend6 reakeiorol
vitatkoztak'. Ebben Heisler Andras, a Mazsihisz
elnoke kijelentette, hogy szervezete nem folytat
parbeszédet a Jobbikal, és nem is célozza, hogy
kialakuljon a diskurzus®. Ennek fényében meg-
lepd volt, hogy Radnoti Zoltan, a Mazsihisz rab-
bitestiiletének elnoke — aki korabban a kozosségi
médiaban szintén kizarta a Jobbikkal vald par-
beszédet — imterjut adott a Jobbik hivatalos por-
taljanak, az Alfahirek®. Radndti az interjuban
tobbszor elismerését, helyeslését fejezte ki a Job-
bik valtozasaval kapesolatban. A zavart tovabb
novelte Heisler Andras, a MAZSIHISZ elnoke,
aki a “vilagi szervezet” nevében hatarolodott el
Radnotitol.7

58 https://zsidotarsadalom.wordpress.com/2017/01/12/hanuka-es-a-jobbik-a-mazsihisz-szerint-nincs-parbeszed-vonaval/

"http://www.atv.hu/belfold/20170314-vitat-gerjesztett-a-forabbi-jobbikos-interjuja-a-mazsihisz-ben



ANTISZEMITA ELOITELETESSEG
A MAT MAGYAR TARSADALOMBAN

A Median Kozvélemény- és Piackutato Inté-
zet a Tett és Védelem Alapitvany megbizasa-
bél 2016 novemberében — az el6zé évekhez
hasonléan — atfogé felmérést végzett a magyar
tarsadalom  zsidésaghoz val6  viszonyarol.*
Mindegyik esetben a kutatas kérdéives maod-
szerrel tortént, a 18 éves és idGsebb népes-
ségel reprezentalé 1200 f6s minta személyes
megkérdezésével.”” A mérési eljaras a Kovacs
Andras altal kidolgozott koncepciéra épult,”
a kutatas soran leginkabb az altala 1995 dta
tobbszor alkalmazott kérdéseket hasznaltdk,
ami lehetové teszi az adatok idébeli valtoza-
sainak bemutatasat is. A tovabbiakban a 2016-
os eredményeket mutatjuk be, tobb helyen a
korabbi adatokkal 6sszehasonlitva.®

A ZSIDOSAG TARSADALMI UGYENEK
ERZEKELESE, FONTOSSAGA

Kutatasunk elGszor azt kivanta megvilagitani,
hogy a hazai kozvéleményt milyen mértékben
foglalkoztatjak a zsiddsaggal kapesolatos tigyek.
Szamos kérdés kapesan a ,nem tudom” valaszok
magas aranyabol, az inkonzisztens valaszok gya-
korisagabol arra kovetkeztethettiink, hogy a va-
laszadok j6 része nem tudott véleményt alkotni

a témaban, annyira idegenek voltak szamukra
a felvetések, hogy nem voltak képesek viszo-
nyulni a zsidésaggal kapesolatos részletkér-
désekhez. Mindossze a megkérdezettek tizede
tudott magatol is felidézni a zsidosaggal kap-
csolatban akar csak egy kozéleti eseményt az
elmalt évbol. Ugyanakkor masfelél nézve ez
nem feltétlentil kevés, a hazai etnikumok-ki-
sebbségek helyzetét valoszindleg joval kisebb
tudassal és érdeklodéssel szemléli a tobbségi
tarsadalom.

Masodszor azt kell végiggondolni az adatok
ismertetése el6tt, hogy mit jelent, és mit nem
jelent egy kérdbivben megfogalmazott zsidéel-
lenes allitassal valo egyetértés. Az biztos, hogy
|-

kedést, diszkriminaciot. Am a vélemény sulyat

wcsak” véleményt, attitidot, nem pedig vis

sem ismerhetjiilk meg: még a szélsGértékes
valasz sem biztosan jelent komoly valaszadoi
fontossagot, atélést. Nagyon tanulsagosnak
véltiik a spontan emlitésekbdl kikovetkeztet-

,

hetd zsiddellenesség és a hagyomanyos egyet-

értéseken alapulé antiszemitizmus  szerinti
besorolas kozotti kiillonbséget. Hagyomanyos
modszer alapjan antiszemitanak cimkézett va-
laszadok j6 részének magatdl nem feltétlentil
negativ az els6 gondolata Izrael és a zsidosag
kapesan, am ha esziikbe juttatunk antiszemita
vagy lzrael-ellenes allitasokat, akkor hajlamo-
sabbak egyetérteni, racsatlakozni”. Az ossze-
fliggés természetesen forditva is fennallhat:
az anliszemita allitasok visszautasitasa mellett
is szilethetnek sajat indittatasa zsidéellenes
gondolatok. Ennek alapjan annyi mindeneset-
re egyértelminek tinik, hogy az antiszemitiz-
mus sokszor inkabb fogékonysagot, mintsem
szilard lelkiallapotot jelent. Olvasatunkban a
valtozékonysag természetes jellemzoje az anti-
szemitizmusnak.

Ezt az értelmezést szem el6tt tartva mindig
informativ, ha ugyanazokat a kérdéseket tobb
éven at tessziik fel, igy lehetéség nyilik hossza
tava tendenciak felvazolasara. Ezek az adatok a

%A kutatasi jelentések megtalalhatGak a Tett és Védelem Alapitvany honlapjan (www.tev.hu), a Monitoring/Kutatésok meniipont alatt. Az itt kizilt fejezet a 2016-0s kutatdsi jelentés Gsszefoglaldsa, fontosabh részeinek kiemelgse.

%A minta kisebb, a mintavételbdl ad6ds torzulésait a KSH adatait b ikai eljarassal,

korrigaltak. gy a minta pontosan tiikrdzi a 18 éves és annl id6sebb lakosség telepiléstipus,

nem, életkor és iskolai végzettség szerinti dsszetételét. A kozolt adatok hibahatdra a teljes mintaban a valaszok megoszlésatol fiiggden legfeljebb 3 szézalék.
% Bévebben lasd: Kovacs Andrés. 2005. A kéznél Iévd Idegen. Antiszemita elitéletek a rendszervaltozas utani Magyarorszégon. Budapest: POLGART Kiado. vagy Kovécs, Andrés. 2011, The Stranger at Hand. Antisemitic

Prejudices in post-Communist Hungary. Leiden Boston: Brill.

% Az eredmények ismertetése soran, tobb helyen sz6 szerint vesziink &t mondatokat, értelmezéseket a TEV honlapjan teljes terjedelmében megtalélhatd kutatasi jelentéshél.
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zsidokkal

népszeruségére (kognitiv antiszemitizmus
8 8 >

kapesolatos  képzetek, tévhitek
és a zsidokhoz fazott érzelmi viszonyra, tar-
sadalmi tavolsagra (affektiv antiszemitizmus)
vonatkoznak. Ennek alapjan a zsidoellenes-
ség 2010-ben erésodott meg szamottevoen
(feltevéstunk szerint nem fuggetlentl a Job-
bik fésodorba kertlésétol), azota csak na-
gyon szerény mértéka elmozdulasok tortén-
tek, 2015-r6l 2016-ra pedig valamelyest nétt
az antiszemita allitasokkal egyetértok aranya.
A kognitiv dimenzioban tapasztalt noveke-
désben feltételezéstink szerint kozrejatszhat
az a jelenség, amit igazsag utani politika-
nak” neveziink: a mai informaciéaradatban
egyre nehezebb barmirdl is eldonteni, hogy
igaz-e. Soha ennyi Osszeeskiivés-elmélet és
tévhit nem kapott ilyen nagy nyilvanossa-
got, mint napjainkban, nem ritkan politikai
szereplok is nyilvanvaléan dezinformalasra
és félelemkeltésre torekednek. A zsidosag-
gal kapesolatos képzetek vagy akar a holoka-
uszttagadas- és relativizalas terjedése mogott
is ez huzédhat meg, ugyanis a zsidok és lz-
racl iranti altalanos ellenszenv még esokkent
is az utébbi egy évben. [gy dsszességében az
antiszemitizmus szintje nem valtozott jelen-
tosen az utobbi egy évben.
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70% & 60 62 o 65 -

60%
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40%
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20%
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2006 2011 2013 2014 2015 2016

nem antiszemitak ¥ mérsékelt antiszemitak ®ersen antiszemitak

1. abra. Az antiszemitak aranya a magyar tarsadalomban, 2006-2016 (%)

Ugyanakkor a valamivel kedvezobb érzelmi
viszonyulas is egy tagabb kontextus része. A
tarsadalom érzelmi antiszemitizmusa jelen-
t6s részben egy altalanos idegenellenesség
megnyilvanulasa: azok a valaszadok, akik
elutasitobbak mas etnikumokkal szemben
is, nagyobb valoszintséggel idegenkednek a
zsidoktol. Eut6l még persze az antiszemitiz-
musnak lehetnek és vannak is specialis vo-
nasai, am latni kell, hogy a magyar lakossag

jelentds része szamara a ,,zsid6” puszian a mas-
sag egyik (akar szimbolikusan is felfoghato) leté-
teményese, és ilyen minGségében érez antipatiat
iranta — éppugy, ahogy mas etnikumok irant is.
A zsidok elutasitasa mas etnikumokhoz képest
nem volt magas foku, a listat a ciganyoknal is
nagyobb ellenszenvvel szemlélt migransok
wvezetik”. A migransok (és a veliik azonositott
arabok, négerek) megjelenése, illetve jelentés-
valtozasa a kérd6ivben a zsidosag megitélését
is mas kontextusba helyezte: az 6sszes indikator
koztil esak azoknal tapasztalhato javulas, ahol a
valaszadok a zsidokat a migransokhoz képest
értékeltek.

migrans
bérfeji
arab 73
cigany 73
néger 62
homoszexudlis 55
kinai il
roman 45
2sidd _______________%L
amerikai _27
erdélyi magyar bevandorlé _22
svab _26
0 10 20 30 40 50 60 70 80

6l. “Nem jarulna hozza

2. dbra. Tarsadalmi tavolsag kiillonfé
d (20132016, %)

ahhoz, hogy a szomsz¢
[Ezzel figg Ossze az is, hogy lzrael irant megér-
t6bb lett a magyar kozvélemény, a menekult-
hullam feltehet6en inkabb az arab orszagok
felé iranyitotta sokak ellenszenvét. Els6 hallasra
kifejezetten ellentmond az intuitiv varakozasok-
nak, hogy még az erésen antiszemitak is vala-
mennyire empatikusnak bizonyultak a zsid6
allam irant — am ha figyelembe vessziik, hogy
pontosan ezek a valaszadok voltak a legelutasi-
tébbak a migransokkal és altalaban az arabok-
kal szemben is, akkor talan mar jobban értel-
mezheté az 6sszeftiggés.
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1. tablazat. Vélemények

teljes teljes e
nem mérsékelt erésen Jobbik: népesség | népesség .IZI“‘“‘I}T)I é
2016 2015 antiszemitizim
Az itt é16 zsidok lojalisabbak 27
Izraelhez, mint ehhez az orszdghoz 18 43 65 34 31
A magyarorszagi zsidok egy magyar-
izraeli meccsen inkabb lzraelnek 19 36 62 44 30 29 egyetert
szurkolnak, mint Magyarorszagnak szevonva)
Izrael jogtis on‘\.l:édellml harcot folytat 33 33 32 20 33 25
az 6t ért ellen
Izrael politikai rendszere 27
demokratikusabb, mint az 6t tamadé 32 22 25 16 29
arab or k
Az egyre durvabb iszlam
terrormerényleteket |atva sokkal
megértébb vagyok Izrael irdnt, mint 3 34 2 1 3 3
kordbban
Izrael a.gresszor, népirtdst hajt végre a 2 35 51 13 2 28
palesztinok ellen
A kutatas egyik kiemelt kérdése az volt, hogy R et
mely tarsadalmi csoportok és milyen indit- st -
tatasbol lesznek fogékonyak az antiszemi- L]
tizmusra. Erre az elemzés azt a valaszt adta, [N S E——
’ . ’ ’ | | | | | |
hogy a tarsadalmi csoport-hovatartozas ¢és a st ot e e
S . . .. i s sk m
zsidoellenesség esak minimalisan faggenek R ——
egymastol: a munkavégzés jellege, a tele- e s i e v
v | | | | | |
puléstipus ¢és a vallasossag egyaltalan nem s — ————
- L : o stk s skt &
mutat ossze,ﬁlggest az antiszemitizmus el- et it i o, i s 0 e e ——
. L, . L, | | | | | |
terjedtségével. A diplomasokra, a legmaga- s e . s ——
sabb jovedelmi esoportban lévokre, a nokre, S ———
. ’ . ” ’ | | | | | |
illetve a legfiatalabb ¢és legiddsebb korosztaly s i ik o
tagjaira valamelyest kevéssé jellemzo a zsi-
3. abra. Antiszemitizmus és adalompolitikai attitidok

déellenesség, am csak igen enyhe kiilonbsé-
gek voltak kimutathatéak. Azt kijelenthetjtik,
hogy a Jobbik szavazéi és a magukat inkabb
radikalisnak és jobboldalinak mintsem mér-
sékeltnek és baloldalinak besorold szemé-
lyek az atlagnal joval nagyobb aranyban val-
lanak zsid6ellenes nézeteket, am még ezek
a tényezok is csak részben magyarazzak az
antiszemitizmust. Az 6sszehasonlité elemzés
tanulsaga szerint jobban noéveli a zsidoel-
lenesség valdszintségét az euroszkeptikus,
rendparti, tekintélyelvii tarsadalmi attitid,
és a massag kilonbo6z6 formainak (homosze-
xualitas, kabitoszer-fogyasztas, bevandorlas)
elutasitasa, ugyanakkor a pesszimista ember-
kép figgetlen az antiszemitizmustol. Ezek
az attitidkérdések az idegenellenességgel
egyitt a legerésebb magyarazé tényez6i az
antiszemitizmusnak.

A vészkorszak emlékezete mélyen megosztja
a magyar tarsadalmat: a megkérdezettek mint-
egy fele szerint napirenden kellene tartani a
kérdést, a masik fele szerint elhagyni. Ezekben
az ugyekben id6beli elmozdulas nem volt kimu-
tathat6, am a nyilt holokauszttagad6 és -relativi-
zal6 kijelentések tamogatottsaga a 2006-0s 7-14
szazalékrol 2016-re 11-94 szazalékra nott.

(2016, %)

2006 2009 2011 2013 2014 2015

4. dbra. Holokauszttagado és -relativizalé allitasokkal
egyelértok aranya, 2006-2016 (%)

A Jobbik szavazétaboranak antiszemitizmusa
2014-r0l 2015-re enyhén mérséklodott ugyan,
2016-ban viszont nem tortént ujabb elmozdulas.
A népparti stratégia annyiban nem volt sikeres,
hogy a valaszadok tobbsége antiszemitanak tartja
a partot, és csak kevesen érzékelnek e téren javu-
last - raadasul ugyanannyian voltak, akik inkabb
fokozodo zsidoellenességet figyeltek meg. Azt
ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy a zsidosag-
gal kapesolatos szabad asszociaciok esak gyen-
ge-kozepes mértékben kilonboztek a jobbikos
és nem-jobbikos valaszadok esetében.

¥ A koncentraci6s taborokban
nem is voltak gazkamrak

W A szérny(iségek nagy részét a
2sidok csak utolag talaltak ki.

A zsid6 dldozatok szama
sokkal kevesebb volt, mint az
altalaban allitjak
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A megkérdezetiek a ,zsid6” szordl jellemzo-
en harom dologra asszocialtak: leggyakrabban
vallasra, népre, orszagra (leird, semleges emlité-
sek); sokan holokausztra és az tldoztetésre; és
szintén gyakori volt a pénz, befolyas, hatalom
tipusu emlités. Nehéz megallapitani, hogy ez
utobbi képzettarsitas elismeréshol vagy félté-
kenységhol fakad, mindenesetre az irigység is
sok esetben taptalaja az antiszemitizmusnak.
Ugyanakkor a kifejezetten negativ emlitések,
lealacsonyito jelzok (.kapzsi”, hataloméhes”,

wmasokat semmibe vevé”) esak minden tizedik
valaszadonal jottek eld, nagyjabol ugyanennyi
volt a kifejezetten pozitiv minésitések aranya is
(anult”, ,osszetarto”, ,okos™). Hasonloak voltak
az aranyok akkor, amikor Izraelrdl és a jellegzetes
zsid6 tulajdonsagokrol kérdeztiik az embereket:
a tobbség semleges asszociaciot tarsitott ezekhez.
iz is azt bizonyitja, hogy a valasztokozonségnek
csupan egy kis szelete az, amely hatarozott elkép-
zelésekkel rendelkezik a zsidokkal kapesolatban,
akar pozitiv, akar negativ iranyban.

nem an- mérsékelt | erésen | Jobbik teljes teljes
tiszemitak | antisze- anlisze- | szavazoi népesség | népesség
mitak mitak 2016 2015
Uldéztetés, holokauszt,
Auschwitz, masodik 30 24 25 26 28 23
vilaghabori szenvedés
Semleges emlités: vallas,
népesoport, szokdsok, 39 9] 9 2] 26 26
kultira, Biblia, nyelv
Pénz, hatalom, gazdagsag, ap
- . . N 2 29 29,
kereskedelem, USA, befolyas 17 36 9 19
Negativ tulajdonsagok:
hatalomvagy, pénzéhség
ale agy, pénzéhség, , ~ . .
PN A, 2 9! 20
kizsakmanyolas, fukarsag, 4 9 ) 3 9 13
lustasag, gytilolet
Pozitiv: okosak, toleransak, . N )
e P ” I 3 3 6 3
dolgosak, emberségesek
Ugyanolyanok, mint masok.
ngem nem érdekel, hogy ki 5 4 1 3 4 3
a zsido, ki nem
Palesztin-zsid6 konfliktus 3 o 5 1 3 4
Kiilsé jegyek (pajesz, orr.
' Jegyek (pajesz, orr, o 3 9 o 9 o
sth.)
Rokon, szomszéd, ismerds o o o o o 9
Ftelek (késer sth.) o 4 I 9 o 9
100 100 100 100 100 100

2. 1ablaz

Végiil, nemzetkozi osszehasonlité adatok azt
mulaljak, hogy az anliszemilizmus szintje ha-
zankban magasabb, mint Nyugat-Eurépaban,
ugyanakkor nem tér el markansan a obbi ke-
let-kozép eurdpai orszagétol. Abban ugyanak-
kor joval kedvezGbb a hazai zsidosag helyzete,
mint a nyugatiaké, hogy sokkal kevéshé kell fizi-
kai atrocitasoktdl tartania.

Mire gondol els6re, ha ezt a szot hallja, hogy zsid6?”
(2016, nyitott kérdés, a spontan vilaszok az antiszemitizmus
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M Gyakran fordulnak elé erészakos tdmadasok zsidok ellen”

SA Lengyelo.  Letto.
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B, Aggédom amiatt, hogy a zsid6 személyeket, intézményeket, szimbdlumokat erszakos tamadas éri

M "A holokausztban a zsid6 dldozatok széama sokkal kevesebb volt, mint az altaldban allitjak"

5. abra. Zsidokat ért tamadasok vélt gyakorisaga és holokausztrelativiza-
las néhany eurdpai orszigban (2015, szizalékos aranyok, forrdas: ADL )
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