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Förord

Under senare år har frågor rörande anti­
semitism fått en allt mer framträdande 
plats i samhällsdebatten, inte minst mot 

bakgrund av en ökad förekomst av antisemitiska 
incidenter och hatbrott. Flera undersökningar 
visar att svenska judar upplever en ökad utsatthet 
för antisemitism, särskilt i spåren av Hamas terror­
attacker den 7 oktober 2023 och det efterföljande 
kriget i Gaza. En liknande utveckling kan ses 
även i många andra länder runtom i världen.

Forum för levande historia har vid två tillfällen 
tidigare, 2005 och 2020, studerat förekomsten av 
antisemitiska attityder i den svenska befolkningen. 
Här presenterar vi nu en ny studie genomförd 
2025. Genom dessa studier har vi möjlighet att 
följa utvecklingen av antisemitiska attityder över 
tid. Med den här rapporten vill vi bidra till att 
stärka kunskapsläget om antisemitism och ge en 
samlad bild av det aktuella läget i Sverige.

Vi kan konstatera en oroande utveckling där 
attityderna till judar nu är sammantaget mer 
negativa än vid vår senaste mätning 2020, vilket 
innebär ett trendbrott. Gruppen som hyser anti­

semitiska attityder med starkare intensitet har 
ökat och andelen personer som tar avstånd från 
antisemitiska attityder har minskat. 

När vi lägger samman resultaten i denna 
rapport med studier av hat, hot och utsatthet 
framträder en mycket allvarlig situation. Vi vet 
från historien att antisemitismen är en livskraftig 
form av rasism. Den tar nya former i nya tider och 
kontexter, men det månghundraåriga tankegodset 
är i grunden detsamma. Här behöver vi strategiska 
och långsiktiga insatser för att vända utvecklingen.

Antisemitismen är ett allvarligt samhällspro­
blem som drabbar judar hårt. Många känner oro 
och rädsla för att öppet visa sin judiska identitet, 
delta i det offentliga samtalet eller skicka sina 
barn till skolan. Judar utsätts för hat, hot och 
våld, samtidigt som judiska institutioner attack­
eras. Det är oacceptabelt att människor i Sverige 
ska behöva uppleva detta i dag.

Antisemitismen är också ett hot mot demo­
kratin. När judar känner sig tvingade att dra sig 
undan offentliga sammanhang och samhälls­
debatt begränsas det demokratiska deltagandet. 
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Antisemitiska konspirationsteorier om påstådd 
judisk makt över ekonomi, medier och samhälle 
sprider dessutom en falsk och förvrängd bild av 
hur demokratin fungerar. Det riskerar att un­
dergräva både den mellanmänskliga tilliten och 
förtroendet för samhällets institutioner, som är 
grundläggande för en fungerande demokrati.

Forum för levande historia kommer att använda 
kunskapen från denna studie i utvecklingen av 
vårt mångåriga arbete mot antisemitism och andra 
former av rasism, liksom för att identifiera behov 
av nya insatser. Vi hoppas också att denna kunskap 
ska komma till nytta i andra aktörers arbete med 
att förebygga och motverka antisemitism. 

Vårt arbete mot antisemitism sker i bred sam­
verkan med myndigheter, kommuner, regioner, 
civilsamhälle, trossamfund och akademi. Det 
finns i dag ett stort behov av ökad kunskap i 
skolan, i det offentliga samtalet och samhället 
i stort. Kunskap är i sig inte en garanti för att 
motverka antisemitism och andra rasistiska och 
fördomsfulla attityder, men en förutsättning för 
ett sådant arbete. 

Samhällets aktörer måste kroka arm och fort­
sätta det viktiga arbetet med att öka kunskaperna 
om antisemitism och motverka den varhelst den 
visar sig. 

Ett stort tack riktas till de över 6 700 personer 
som har besvarat enkäten. Varmt tack till rapport­
författarna Henrik Bachner, Pieter Bevelander 
och Meriam Chatty. Vi vill även tacka Lars M. 
Andersson (Historiska institutionen, Uppsala  
universitet), Vibeke Moe (Senter for studier av  
Holocaust og livssynsminoriteter, Oslo) och  
Mikael Hjerm (Sociologiska institutionen, Umeå 
universitet) för värdefulla synpunkter på rapporten. 

Petra Mårselius
Överintendent vid Forum för levande historia 
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Sammanfattning

Forum för levande historia har getts i 
uppdrag av regeringen att genomföra en 
nationell studie av antisemitiska attityder 

och föreställningar i den svenska befolkningen.1 
Syftet är att beskriva förekomst och utbredning, 
samt att analysera hur dessa attityder har utveck­
lats över tid. Studien syftar även till att undersöka 
samband mellan antisemitiska inställningar och 
olika bakgrundsfaktorer.

Kort om studien
Studien bygger på två enkätundersökningar ge­
nomförda 2020 och 2025 med i huvudsak samma 
frågebatteri, vilket gör det möjligt att göra jämfö­
relser över tid. Samtidigt har enkäterna utvecklats 
genom tillägg av nya frågor, utformade utifrån ett 
fördjupat kunskapsläge. En stor del av de fråge­
påståenden som använts förekommer i identisk 
eller snarlik form i andra studier av antisemitiska 
attityder och föreställningar.

Enkäten år 2025 genomfördes av Statistikmyn­
digheten SCB på uppdrag av Forum för levande 

1	 Regleringsbrev för budgetåret 2024 avseende Forum för levande historia (2023).
2	 Se Bachner & Bevelander 2021 för mer information om Novus panel och studien 2020.

historia och riktades till den svenska allmänheten. 
Urvalet omfattade 30 258 personer i åldern 18–74 
år, varav 6 789 besvarade enkäten (22,4 procent). 
Datamaterialet har viktats för att spegla befolk­
ningens sammansättning (se kapitel 3). Enkäten år 
2020 genomfördes av Novus.2

Enkäterna innehåller huvudsakligen påstå­
enden om attityder till, och föreställningar 
om, judar. Respondenterna fick ange i vilken 
grad de instämde i eller tog avstånd från dessa 
påståenden. I studien analyseras tre former av 
antisemitism: social distans till judar, traditionella 
och Förintelserelaterade antisemitiska föreställ­
ningar samt antisemitism relaterad till Israel (se 
kapitel 1). Dessa former speglar olika dimensioner 
av antisemitiskt tänkande, som kan omfatta både 
kognitiva och emotionella aspekter.

Frågepåståenden som återspeglar dessa former 
av antisemitism har sammanförts i tre index: 
ett index för social distans, ett multidimensionellt 
antisemitismindex, som omfattar traditionella och 
Förintelserelaterade föreställningar och ett index för 
antisemitism relaterad till Israel (se kapitel 3 och 4). 
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I studien undersöks även inställningar till 
trakasserier mot judar samt till vissa specifika 
konspirationsteorier (se kapitel 4 och 5).

Genom att analysera svar på enskilda 
påståenden, olika index och samband med 
bakgrundsfaktorer, samt attitydernas styrka och 
utbredning, ges en bred bild av förekomsten av 
antisemitiska attityder och av förändringarna 
mellan 2020 och 2025 (se kapitel 4, 5 och 6). Av 
detta följer att förekomsten av antisemitiska 
attityder och föreställningar i befolkningen inte 
sammanfattas i ett enda mått i denna rapport.

Nedan sammanfattas undersökningens cen­
trala resultat.

Ökning av antisemitiska 
attityder och föreställningar
Resultaten visar att attityder till judar i den 
svenska befolkningen förskjutits i negativ rikt­
ning mellan 2020 och 2025. Det handlar både om 
att andelen instämmanden i antisemitiska påstå­
enden har ökat, och att andelen avståndstaganden 
har minskat. Förändringen omfattar samtliga tre 
former av antisemitism som undersökts vid båda 
mättillfällena: social distans till judar, traditio­
nell och Förintelserelaterad antisemitism samt 
antisemitism relaterad till Israel. Detta innebär 
ett tydligt brott mot den utveckling som observe­
rades i Forum för levande historias tidigare studie, 
där en minskning av antisemitiska attityder 
kunde konstateras mellan 2005 och 2020.

Ökningen av andelen som instämmer i antisemi­
tiska påståenden är begränsad men genomgående. 
Den största förändringen är att färre respondenter 
tydligt tar avstånd från sådana påståenden. I alla 
tre antisemitismindex syns en förskjutning från 
svarsalternativet ”stämmer inte alls” till ”stämmer 
varken bra eller dåligt”, vilket delvis kan tolkas som 
en ökad acceptans av eller ambivalens inför antise­
mitiska föreställningar (se kapitel 4).

Ökad social distans till judar
Med social distans avses socialt avståndstagande 
från, och antipatier mot, judar. Detta har under­
sökts genom frågor om huruvida respondenten 
kan acceptera en jude som chef, granne eller 
familjemedlem. Det har även undersökts genom 
frågepåståendet ”Det skulle vara helt acceptabelt 
med en jude som statsminister i Sverige”.

Resultaten för 2025 visar att en stor majoritet, 
mellan 83 och 90 procent, i olika grad ställer sig 
positiv till en jude som granne, chef eller familje­
medlem. I jämförelse med 2020 har dock denna 
andel minskat, samtidigt som andelen som i olika 
grad är negativt inställd har ökat något.

En majoritet är i olika grad även positiva till 
tanken på en jude som statsminister. Andelen  
som är entydigt positiv har dock minskat med  
9 procentenheter sedan 2020, från 50 procent  
till 41 procent. År 2025 är 14 procent i olika grad 
negativa till att ha en jude som statsminister. 

Färre tar avstånd från traditionell och 
Förintelserelaterad antisemitism
Till de traditionella antisemitiska motiven hör 
bland annat föreställningar som tillskriver judar 
som grupp makt och kontroll över politik, medier 
och ekonomi. Dessa motiv inbegriper även kon­
spiratoriska föreställningar och bildar kärnan i 
mytbildningar om judiska sammansvärjningar.

Resultaten för 2025 visar att mellan 13 och 21 
procent helt eller delvis instämmer i påståenden 
som ger uttryck för föreställningar om judisk 
makt och inflytande. Jämfört med 2020 har 
denna andel ökat något för flera av påståendena. 
Samtidigt syns en tydlig minskning av den andel 
som i olika grad tar avstånd. För påståendena 
”Judarna har stort inflytande över medierna” och 
”Judarna styr USA:s utrikespolitik” är minsk­
ningen 14 procentenheter.

Även för de två påståenden som uttrycker 
antisemitism i sammanhang som rör Förintelsen 

Antisemitiska attityder i Sverige
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kan en liknande förskjutning i svarsmönstret 
observeras. År 2025 instämde 12 respektive 14 
procent i olika grad i dessa, en mindre ökning 
jämfört med 2020. Andelen som i varierande grad 
tog avstånd minskade tydligt. För påståendet 
”Judarna utnyttjar nazisternas judeutrotning 
(Förintelsen) i ekonomiska och politiska syften” 
var minskningen 11 procentenheter. 

Färre tar avstånd från 
Israelrelaterad antisemitism
Kritik av Israels politik är inte i sig antisemitism, 
men antisemitiska motiv och hållningar före­
kommer i sammanhang som rör staten Israel och 
Israel-Palestinakonflikten (se kapitel 1). 

För flera av de påståenden som användes både 
2020 och 2025 har andelen som i olika grad 
instämmer ökat något, samtidigt som färre tar 
avstånd. För påståendet ”Svenska judar är mer 
lojala med Israel än med Sverige” minskade till 
exempel andelen som tog avstånd från 38 procent 
år 2020 till 22 procent år 2025.

För påståendet ”På grund av Israels politik 
tycker jag allt mer illa om judar” ligger resultatet 
på en snarlik nivå som 2020. År 2025 instämde 
6 procent helt eller delvis i påståendet och 69 
procent tog i olika grad avstånd. I 2025 års un­
dersökning inkluderades även påståendet ”Med 
tanke på Israels politik kan jag förstå varför en del 
människor ogillar judar”. Det var 26 procent som 
helt eller delvis instämde i det påståendet och 35 
procent som i varierande grad tog avstånd. (För en 
diskussion om möjliga orsaker till skillnaderna i 
resultaten för dessa två påståenden, se kapitel 4.)

Generell attitydförändring 
mellan 2020 och 2025
En fördjupad regressionsanalys visar att den 
genomsnittliga nivån av antisemitiska attityder 
och föreställningar i den svenska befolkningen 
ökade mellan de två mättillfällena, 2020 och 2025. 
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Förskjutningen i negativ riktning omfattar både 
fler instämmanden i antisemitiska påståenden 
och färre avståndstaganden. För det multidimen­
sionella antisemitismindexet, som inbegriper 
traditionella och Förintelserelaterade attityder 
och föreställningar, samt för indexet som mäter 
Israelrelaterad antisemitism uppgår ökningen till 
15 procent under perioden. Motsvarande ökning 
för indexet som mäter social distans, det vill säga 
antipatier och socialt avståndstagande till judar, är 
16 procent. 

Vid kontroll för olika bakgrundsfaktorer 
såsom kön, ålder, utbildningsnivå, födelseregion, 
religionstillhörighet, boenderegion och sympatier 
i Israel-Palestinakonflikten framgår att ökningen 
kvarstår även när hänsyn tas till skillnader i 
respondenternas bakgrundsförhållanden. Den 
observerade ökningen kan alltså inte entydigt 
förklaras av förändringar i enskilda variabler, utan 
speglar en mer generell attitydförändring i den 
svenska befolkningen (se kapitel 6).

Attityders intensitet 
och spridning
I likhet med 2020 års studie analyserades resul­
taten från 2025 även utifrån ett så kallat elastiskt 
synsätt (se kapitel 5). Denna analys fångar intensi­
teten i antisemitiska attityder och föreställningar 
och ger därmed en mer heltäckande bild av deras 
skiftande styrka i befolkningen. Metoden gör 
det möjligt att beskriva dessa attityder och före­
ställningar utifrån olika nivåer av intensitet och 
spridning i befolkningen.

Antisemitiska attityder bedöms ha en starkare 
intensitet när mer än hälften av frågepåståen­
dena i ett index får ett instämmande svar. De 
bedöms ha en svagare intensitet när fler än ett, 
men högst hälften av påståendena i ett index 

3	 Jämförelsen av resultaten för Israelrelaterad antisemitism mellan 2020 och 2025 beskrivs inte utifrån nivåer av intensitet då det baseras på 2020 
års index som endast bestod av tre påståenden. Se kapitel 3 och 5.

får instämmande svar. Ett enskilt instämmande 
kategoriseras inte som en antisemitisk inställning, 
men kan indikera en latent antisemitisk attityd (se 
kapitel 3 och 5). 

Ökning av starkare antijudiska attityder
Resultaten för indexet för social distans visar 
att drygt 80 procent inte uttryckte något socialt 
avståndstagande gentemot judar. Samtidigt hyste 
4 procent antijudiska attityder med starkare 
intensitet, vilket är en fördubbling jämfört med 
2020. Även andelen som har antijudiska attityder 
med svagare intensitet har ökat. Andelen med ett 
eller inga instämmanden har minskat, vilket visar 
på en förskjutning på skalan från färre till fler 
instämmanden mellan 2020 och 2025.

67 procent av respondenterna instämde inte i 
något av påståendena i det multidimensionella 
antisemitismindexet, som omfattar traditionella 
och Förintelserelaterade antisemitiska föreställ­
ningar. Samtidigt hyste 7 procent en antisemitisk 
inställning med starkare intensitet och 15 procent 
en inställning med svagare intensitet. Jämfört 
med 2020 har andelen med både starkare och sva­
gare antisemitiska attityder ökat, medan andelen 
som inte instämmer i något påstående i stort sett 
är oförändrad. 

Strax under 60 procent instämde inte i något 
av påståendena i indexet för Israelrelaterad 
antisemitism. Samtidigt hyste 6 procent en Isra­
elrelaterad antisemitisk inställning med starkare 
intensitet och 12 procent en inställning med 
svagare intensitet. Jämfört med 2020 har andelen 
med ett instämmande ökat, medan andelen som 
inte instämmer i något påstående har minskat. 
Sammantaget visar resultaten gällande Israelrela­
terad antisemitism en tydlig förskjutning mot fler 
instämmanden, och förändringen är större än i de 
övriga indexen.3

Antisemitiska attityder i Sverige
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Jämfört med 2020 visar resultaten på en 
generell förskjutning mot fler instämmanden i 
antisemitiska påståenden. 

Maximal spridning
Den elastiska analysen gör det även möjligt att 
uppskatta den maximala spridningen av antisemi­
tiska föreställningar i befolkningen. Beräkningen 
baseras på samtliga svar med minst ett instäm­
mande i respektive index. 

Det ska understrykas att maximal spridning 
inte utgör ett mått på andelen antisemitiskt 
inställda, utan ska förstås som en uppskattning av 
den andel av befolkningen inom vilken judar och 
andra skulle kunna möta antisemitiska attityder 
och föreställningar. En sådan uppskattning är 
särskilt relevant vid tolkningen av resultat som 
rör svenska judars erfarenheter och upplevelser av 
antisemitism.

Resultaten indikerar att spridningen varierar 
beroende på vilken form av antisemitism som 
undersöks. Den maximala spridningen av socialt 
avståndstagande till judar uppgår år 2025 till 
18 procent, medan motsvarande spridning av 

traditionella och Förintelserelaterade attityder i 
befolkningen uppgår till 33 procent och för Isra­
elrelaterade antisemitiska attityder till 43 procent 
(se kapitel 5).

Det ska också betonas att personer som hyser 
antisemitiska uppfattningar inte nödvändigtvis 
ger uttryck för dessa. Samtidigt bör det framhållas 
att även enstaka uttryck för antisemitiska före­
ställningar – oavsett om de är oreflekterade eller 
saknar fientlig avsikt – kan vara kränkande och 
väcka obehag.

Samband mellan antisemitiska 
attityder och synen på 
trakasserier mot judar
Ett viktigt tillskott i 2025 års studie är analysen av 
respondenternas inställning till judars utsatthet 
för antisemitiska trakasserier. Resultaten visar att 
en stor majoritet uppfattar trakasserier mot judar 
som oförsvarbara. Men resultaten visar också att 
det finns en minoritet som i olika grad rättfär­
digar eller relativiserar antijudiska trakasserier, 
exempelvis genom att hänvisa till Israels politik. 
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Analysen visar ett tydligt samband mellan 
antisemitiska attityder och benägenheten att 
rättfärdiga trakasserier mot judar. Ju starkare 
intensitet i antisemitiska föreställningar, desto 
större är sannolikheten att respondenten också 
uttrycker ett rättfärdigande av trakasserier. 
Sambandet är särskilt tydligt i relation till anti­
semitism relaterad till Israel, där även attityder 
med svagare intensitet är kopplade till en ökad 
acceptans för trakasserier.

Attityders samband med 
bakgrundsfaktorer 
Analysen av bakgrundsfaktorer visar att antisemi­
tiska attityder i den svenska befolkningen år 2025 
samvarierar med flera individuella bakgrundsvari­
abler och värderingsrelaterade faktorer. I analysen 
används referenskategorier, det vill säga en grupp 
som andra grupper jämförs med (se kapitel 6). 

Sammantaget visar resultaten för 2025 att 
antisemitiska attityder och föreställningar före­
kommer i olika segment av befolkningen, om 
än med skiftande omfattning beroende på form. 
Det kan konstateras att de är mer utbredda i vissa 
delar av befolkningen än i andra. Det innebär 
dock inte att förekomsten av antisemitiska inställ­
ningar kan reduceras till dessa grupper.

Ålder, kön och utbildningsnivå 
har betydelse
Högre ålder är genomgående relaterad till högre 
nivåer av antisemitiska attityder, medan högre 
utbildningsnivå är förknippad med lägre nivåer 
för socialt avståndstagande och antipatier mot 
judar. Kön har också betydelse. I resultaten för 
2025 uppvisar kvinnor genomgående en något 
lägre benägenhet än män att bära på antisemitiska 
attityder.

Bakgrund, religionstillhörighet 
och vänskap spelar roll
Respondenter födda i Sverige med två utrikes 
födda föräldrar samt personer födda i EU och 
övriga Europa (i båda fallen med undantag för 
Norden) samt födda i Afrika, Asien och MENA 
(Mellanöstern och Nordafrika) uppvisar högre 
nivåer av traditionell och Förintelserelaterad anti­
semitism jämfört med personer födda i Sverige 
med två inrikes födda föräldrar. Bland personer 
födda utanför Europa är sambanden särskilt tyd­
liga för respondenter födda i MENA-länder och i 
Asien. 

Personer födda utanför Europa, med undantag 
för Nord- och Sydamerika, uppvisar även en 
högre benägenhet till socialt avståndstagande och 
antipatier mot judar jämfört med personer födda 
i Sverige med två inrikes födda föräldrar. 

Personer med muslimsk religionstillhörighet 
har i genomsnitt tydligt högre nivåer av antise­
mitiska attityder jämfört med referenskategorin, 
det vill säga personer utan religionstillhörighet. 
För kristna och personer med andra religionstill­
hörigheter ser vi inga skillnader jämfört med 
referenskategorin.

Att ha en judisk vän framträder genomgående 
som en faktor som är kopplad till lägre nivåer av 
antisemitiska attityder och föreställningar.

Samband med konspiratorisk läggning, 
värderingar och partisympatier
Resultaten för 2025 visar att värderings- och 
attitydmönster har samband med antisemitiska 
attityder. Särskilt tydliga är sambanden med kon­
spiratorisk läggning samt med högerauktoritära 
attityder. Även negativa attityder till invandrare, 
sexistiska föreställningar och vänsterauktoritära 
attityder är relaterade till högre nivåer av antise­
mitiska attityder och föreställningar. 

Resultaten visar också på ett samband mellan 
partisympati och antisemitiska attityder. Det 
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finns en tydligt högre benägenhet att hysa 
antisemitiska föreställningar bland dem som 
sympatiserar med Sverigedemokraterna samt med 
”annat parti” utanför riksdagen, jämfört med 
dem som sympatiserar med referenskategorin, 
det vill säga Socialdemokraterna.4 Resultaten 
indikerar samtidigt att partisympatier hänger 
samman med de attityd- och värderingsindex som 
har inkluderats, vilka har större förklaringskraft 
när samtliga faktorer beaktas.

Resultat som rör antisemitiska attityder bland 
partisympatisörer bör av uppenbara skäl inte för­
växlas med frågor som gäller eventuella problem 
relaterade till antisemitism inom politiska partier. 

Sympatier i Israel-Palestinakonflikten
Vad gäller samband med sympatier i Israel-Palestina­
konflikten visar resultaten på en tydligt lägre 
benägenhet att hysa antisemitiska attityder bland 
dem som främst sympatiserar med Israel eller har 
sympati för både Israel och Palestina. Personer 
som främst sympatiserar med Palestina har en 
högre sannolikhet att hysa Israelrelaterade antise­
mitiska attityder jämfört med referenskategorin 
(de som svarat ”vet inte”). 

Orsaker till ökningen
Studien visar att det har skett en förskjutning av 
antisemitiska attityder i negativ riktning mellan 
2020 och 2025. Orsakerna till denna förändring 
är svåra att fastställa, men det är rimligt att 
anta att den är ett resultat av flera samverkande 
faktorer. Det ter sig sannolikt att de observerade 
attitydförändringarna har ett samband med den 
förstärkta antisemitism som har noterats i Europa 
efter Hamas terrorattack i Israel den 7 oktober 2023 
och det efterföljande kriget i Gaza, och som även 
lämnat avtryck i Sverige.

4	 Valet av sympatisörer till Socialdemokraterna som referenskategori baseras på att de utgör den största gruppen respondenter i vårt material och 
motsvarar den nuvarande partipolitiska fördelningen i riksdagen.

Samtidigt vet vi inte när attitydförändringen 
började. Redan före oktober 2023 uppgav en 
majoritet av svenska judar, i en undersökning 
genomförd av EU:s byrå för grundläggande rättig­
heter (FRA), att antisemitismen hade ökat under de 
senaste fem åren.

Ytterligare en faktor som bör vägas in är sociala 
mediers betydelse för spridning, förstärkning och 
normalisering av antijudiska budskap.

Vidare bör hänsyn tas till antisemitismens 
funktion som politisk mobiliseringskraft, särskilt i 
relation till samtida konflikter, geopolitiska spän­
ningar, samhällsomvandlingar och ekonomiska 
kriser. I sådana kontexter erbjuder antisemitiska 
konspirationsteorier förenklade men falska 
”förklaringar” till komplexa skeenden, något som 
underlättas i en informationsmiljö där desinforma­
tion och konspiratorisk propaganda är utbredd.

Kompletterande studier
För att få en mer heltäckande bild av hur anti­
semitism som företeelse och samhällsproblem tar 
sig uttryck och förändras över tid krävs att resultat 
från attitydundersökningar kompletteras med 
studier av andra aspekter av problemet. Det gäller 
inte minst analyser av utvecklingen av hatbrott 
och incidenter, spridningen av antisemitiska 
budskap i sociala medier, antisemitismens när­
varo, roll och funktion i specifika politiska och 
politisk-religiösa miljöer, samt judars utsatthet för 
antisemitism och de konsekvenser detta medför.
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Inledning

Regeringen har antagit två övergripande 
styrdokument för att motverka antise­
mitism i Sverige: en handlingsplan mot 

rasism och hatbrott,5 samt en strategi för att stärka 
judiskt liv och motverka antisemitism i Sverige6. 
I dessa styrdokument framhåller regeringen 
behovet av fördjupad, aktuell och återkommande 
kunskap om antisemitismens uttryck, utbredning 
och utveckling i samhället. De betonar särskilt 
att det är nödvändigt med kunskap som gör det 
möjligt att göra jämförelser över tid för att kunna 
utveckla och följa upp insatser mot antisemitism. 

Forum för levande historia har tidigare ge­
nomfört två nationella studier av antisemitiska 
attityder i den svenska befolkningen, år 2005 och 
2020. Att återkommande genomföra liknande 
undersökningar är viktigt för att kunna belysa 
förändringar och bidra med ett kunskapsunderlag 
som kan användas i arbetet mot antisemitism. 
Mot denna bakgrund har regeringen gett Forum 

5	 Regeringskansliet 2024.
6	 Regeringskansliet 2025.
7	 Regleringsbrev för budgetåret 2024 avseende Forum för levande historia, 2023.

för levande historia i uppdrag att genomföra ytter­
ligare en nationell studie av antisemitiska attityder 
och föreställningar i den svenska befolkningen. 
Uppdraget ska göra det möjligt att jämföra denna 
studie med studier som myndigheten tidigare har 
genomfört i befolkningen. I genomförandet ska 
myndigheten föra dialog med Brottsförebyggande 
rådet (Brå) samt andra relevanta aktörer.7 

Med denna rapport redovisar Forum för le­
vande historia uppdraget.

Bakgrund och genomförande 
av uppdraget
Antisemitism är ett allvarligt samhällsproblem i 
Sverige som tar sig olika uttryck. Det kan bland 
annat handla om negativa attityder, stereotyper 
och konspirationsteorier om judar, liksom om 
kränkande kommentarer och incidenter i var­
dagliga sammanhang. Antisemitism kan också 
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komma till uttryck som propaganda från extre­
mistiska miljöer samt som hatbrott i form av hot, 
hets, skadegörelse och våld. 

Undersökningar pekar på att majoriteten av 
svenska judar upplever antisemitism som ett be­
tydande och växande problem. De visar också att 
företeelsen har djupgående negativa konsekvenser 
och påverkar den svensk-judiska minoritetens 
trygghet och möjligheter att öppet och fullt ut 
delta i samhällslivet.8 Således utgör antisemitism 
även ett rättighetsproblem och en utmaning för 
demokratin.

Den antisemitism som kommer till uttryck 
i Sverige bör även ses mot bakgrund av ström­
ningar och tendenser i omvärlden. Under de 
senaste decennierna har antisemitiska budskap 
fått en ökad global spridning via sociala medier, 
samtidigt som antalet rapporterade antijudiska 
hatbrott och incidenter har ökat i flera länder. 
Antisemitism utgör dessutom en central ideolo­
gisk komponent inom såväl högerextrema som 
radikala islamistiska rörelser, och flera terrordåd 
mot judiska mål kan kopplas till dessa miljöer. 

Under senare år har en tilltagande spridning 
och ett politiskt användande av antisemitism 
även kunnat observeras i samband med globala 
kriser och konflikter, såsom coronapandemin 
2020–2022 och Rysslands fullskaliga invasion av 
Ukraina 2022. Dessa tendenser blev än mer tyd­
liga efter Hamas terrorattack i Israel den 7 oktober 
2023 och det efterföljande kriget i Gaza, vilket 
utlöste en kraftig antisemitisk strömning med 
globala avtryck. 

Till den övergripande problembilden hör även 
den antisemitiska propaganda som sprids av vissa 
regimer, liksom det politiska bruket av antisemi­
tiskt färgade budskap i vissa högernationalistiska 

8	 Se kapitel 2.
9	 Se kapitel 2.
10	 Bachner & Bevelander 2021; Bachner & Ring 2006. 
11	 Se kapitel 3.

och yttervänsterorienterade miljöer i Europa 
och USA.9 Utvecklingen illustrerar hur antise­
mitismen kan användas som verktyg för politisk 
mobilisering.

I ljuset av detta är det särskilt viktigt att följa 
utvecklingen av antisemitiska attityder och 
föreställningar i den svenska befolkningen över 
tid. Forum för levande historia har genomfört två 
tidigare studier av antisemitiska attityder och före­
ställningar, en 2005 och en 2020.10 I 2020 års studie 
jämfördes resultaten med 2005. I denna rapport 
jämförs främst resultaten mellan 2020 och 2025. 

Enkäten som används i studien bygger i hu­
vudsak på samma frågebatteri som i våra tidigare 
studier, vilket gör det möjligt att göra jämförelser 
över tid. Frågeformuläret har samtidigt utvecklats 
stegvis genom tillägg av nya frågor 2020 och 2025, 
utformade med utgångspunkt i ett fördjupat 
kunskapsläge. 

Datainsamlingen har genomförts i samarbete 
med Statistikmyndigheten SCB. En mätteknisk 
granskning av frågeformuläret har gjorts för att 
säkerställa att frågorna samlar in avsedd informa­
tion, samt för att identifiera eventuella problem i 
formuleringar eller svarsalternativ. Datainsamling 
genomfördes mellan den 24 februari och den 21 
maj 2025. Data har analyserats med hjälp av olika 
metoder som syftar till att komplettera varandra.11 

I ett inledande skede av uppdraget förde Forum 
för levande historia dialoger med Brå samt med 
andra relevanta aktörer, däribland Judiska cen­
tralrådet, Judiska ungdomsförbundet (JUS) och 
Svenska kommittén mot antisemitism (SKMA). 
Dialogerna syftade till att inhämta kunskap och 
erfarenheter inför genomförandet av studien. 
Inför utskicket av enkäten informerades även 
relevanta aktörer om datainsamlingen. 
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Rapportens disposition
Rapporten är disponerad enligt följande. Kapitel 
1 redogör för hur antisemitism definierats i 
undersökningen, företeelsens samtida former 
samt teoribildningar inom antisemitism- och 
attitydforskning. Kapitel 2 ger en lägesbild av anti­
semitismen i Sverige och andra europeiska länder 
utifrån tidigare studier om attityder, incidenter 
och hatbrott. Kapitel 3 redovisar enkätmaterialet 
och de metoder som använts för att analysera 
detta. Kapitel 4 redovisar en jämförelse av resul­
taten för de attitydpåståenden som ingår i 2025 
och 2020 års undersökningar. Kapitel 5 redovisar 
resultaten för 2025 års studie, samt resultaten av en 
jämförelse mellan 2025 och 2020 års studier utifrån 
ett så kallat elastiskt synsätt. Ett sådant synsätt  
beskriver förekomsten av antisemitiska attityder 
och föreställningar i befolkningen med hänsyn  
till både spridning och olika nivåer av intensitet. 
Kapitel 6 presenterar resultaten från en analys som 
tar hänsyn till flera variabler för undersökningen 
2025, samt en jämförelse mellan studierna från 2025 
och 2020. Kapitel 7 innehåller en avslutande diskus­
sion om undersökningens resultat. 
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Antisemitism är en komplex och mångfa­
setterad företeelse. Den kan förstås som 
en historiskt och kulturellt rotad och soci­

alt reproducerad tankestruktur som manifesteras 
på olika nivåer, i olika former och med skiftande 
intensitet. Den rymmer både en kognitiv och en 
emotionell dimension, och kan på individnivå 
förekomma som enskilda attityder och före­
ställningar, men även som en sammanhållen 
världsbild. Den kan dessutom utgöra en central 
beståndsdel i politiska ideologier. Antisemitiska 
uttryck kan vara verbala eller visuella, men också 
anta formen av diskriminering, trakasserier, 
våld, fördrivning och folkmord. Idémässigt 
kännetecknas antisemitismen av såväl kontinuitet 
som föränderlighet och anpassbarhet till nya om­
ständigheter.12

12	 Förståelsen av företeelsen ansluter i centrala delar till Fein 1987.
13	 Se t.ex. Ullrich m.fl., 2024a; Peham 2022, s. 14 ff. Den mellanstatliga organisationen International Holocaust Remembrance Alliance (IHRA) 

har tagit fram en icke rättsligt bindande arbetsdefinition som beskriver antisemitism som ”en bestämd uppfattning om judar som kan uttryckas 
som hat mot judar. Språkliga och fysiska uttryck för antisemitism riktas mot judiska eller icke-judiska personer och/eller deras egendom samt 
mot judiska institutioner och religiösa samlingsplatser.” IHRA:s definition, som även Sverige ställt sig bakom, kompletteras med ett antal 
exempel som syftar till att ”med hänsyn till det övergripande sammanhanget” illustrera hur antisemitism kan komma till uttryck. Se Arbetsde­
finition av antisemitism, IHRA 2016. IHRA:s definition, i synnerhet vissa av exemplen som rör uttryck relaterade till Israel, och dess tillämpning 
är föremål för en kritisk diskussion, se t.ex. Ullrich 2019; Wetzel 2019; Ullrich 2024b, s. 68 ff; Holz 2024b: Persson 2024, s. 116 ff. IHRA:s 
definition har åtföljts av två andra definitioner, The Jerusalem Declaration on Antisemitism och The Nexus Document, som i vissa avseenden 
återspeglar en delvis annan syn på gränsdragningen mellan antisemitism och icke-antisemitisk politisk kritik i kontexter som rör Israel. Se The 
Jerusalem Declaration on Antisemitism, 2021 samt The Nexus Document, 2021.

14	 Ullrich 2024c, s. 161 ff.
15	 Fein 1987, s. 67. 

Det finns olika definitioner av antisemitism.13 
I likhet med de attitydundersökningar som 
Forum för levande historia genomförde 2005 och 
2020 utgår den här studien från en definition 
som ofta används i forskningen, och som före­
slagits av sociologen Helen Fein.14 Hon definierar 
antisemitism som

[…] en bestående latent struktur av föreställningar 
fientliga mot judar som kollektiv, vilka på det 
individuella planet manifesteras som attityder, och 
i kulturen som myter, ideologi, folkliga traditioner 
och bildspråk, och i handlingar – social eller 
legal diskriminering, politisk mobilisering mot 
judarna, och kollektivt eller statligt våld – vilka re­
sulterar i och/eller syftar till att fjärma, driva bort 
eller tillintetgöra judar just för att de är judar.15 

Kapitel 1

Antisemitism: definition, 
former och teorier
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Definitionen ringar in antisemitismens kärna, 
en bestående struktur av föreställningar som 
riktar sig mot judar som grupp, samtidigt som 
den skiljer mellan olika nivåer och uttrycks­
former. Dock bör noteras att antisemitism även 
kan riktas mot individer, aktörer eller företeelser 
som uppfattas som judiska, eller som represen­
tanter eller uttryck för något som påstås vara 
judiskt, oavsett om så är fallet eller inte. 

Antijudiska attityder och föreställningar har 
genom historien återkommande projicerats mot 
idéer eller ekonomiska, sociala och politiska kriser 
och konflikter, och samhälleliga förändringspro­
cesser. Dessa har framställts som skapelser av judar 
eller har påståtts tjäna ”judiska” intressen eller 
utgöra ett förkroppsligande av ”judiska” värden. 

Denna idétradition avspeglas inte minst i det 
antijudiska tänkandets utveckling i modern tid, 
och åskådliggörs av antisemitismens samman­
smältning med olika former av modernitetskritik. 
Under 1800-talet och 1900-talet kunde till exempel 
såväl sekularisering som kapitalism och socialism 
framställas som ”judiska” idéströmningar eller 
företeelser och bli måltavlor för antijudisk fient­
lighet och konspirationsteorier.16 Identifikationen 
av judar med allt som uppfattades som destruktivt 
och ondskefullt i den moderna världen var också 
ett bärande tema i nazistisk ideologi.17 

Föreställningar av detta slag är även tydligt 
närvarande i samtida antijudiskt tänkande och 
propaganda. Denna aspekt hänger samman med 
vissa särdrag som kännetecknar antisemitismen.18 

16	 Se t.ex. Andersson 2024; Rensmann & Schoeps 2011, s. 21–24; Bergmann 2004; Bergmann 2006a; Bauman 1989, s. 66–80; Ullrich 2013, s. 55–56. 
Betr. antisemitism och modernitetskritik i svensk debatt under tidigt 1900-tal, se t.ex. Andersson 2000 samt Bachner 2009. 

17	 Confino 2014, s. 31 ff.; Herf 2006. Se även Saul Friedländers begrepp frälsande antisemitism, Friedländer 1999.
18	 Se även David Nirenbergs analys av hur begrepp som judendom och judar i den antijudiska idétraditionen avsett inte endast en religion eller en 

folkgrupp utan även ”a category, a set of ideas and attributes with which non–Jews can make sense of and criticize their world”, Nirenberg 2013, 
s. 3.

19	 Beträffande diskussionen om relationen mellan antisemitism och rasism, se t.ex. Arnold & Axter 2024, Messerschmidt 2022; Brumlik 2022; 
Bernasconi 2021. 

20	 Beträffande antisemitiska konspirationsteorier, se t.ex. Braut Simonsen 2020; Karcher & Braut Simonsen 2024, Österberg 2025.
21	 Se t.ex. Unabhängiger Expertenkreis Antisemitismus 2017, s. 25–27; Wodak 2018; Schwarz–Friesel & Reinharz 2017, s. 125–127; Heyder, Iser & 

Schmidt 2005, s. 147–149.

Antisemitismen uppvisar både idémässigt och 
funktionellt flera likheter med de rasismer som 
riktas mot svarta, romer, muslimer och andra 
grupper, men den skiljer sig bland annat i den 
bemärkelsen att den tillskriver judar som grupp 
en oerhörd och mystisk makt, föreställningar 
som formar kärnan i de konspirationsteorier som 
utmärker antisemitismen.19 Dessa föreställningar 
gör det möjligt för antisemitismen att fungera 
som en falsk ”världsförklaring” och bidrar till att 
den idag, liksom tidigare, även kan framställas 
som en föregiven ”makt-” eller ”systemkritik”.20

Det bör även framhållas att antisemitiska före­
ställningar – i likhet med negativa stereotyper om 
andra grupper – kan reproduceras omedvetet och 
utan en fientlig intention.

Samtida antisemitism 
– olika former
Den samtida antisemitismen vilar innehållsmäs­
sigt i betydande utsträckning på historiskt och 
kulturellt rotade och vidareförmedlade föreställ­
ningar. Det handlar om motiv som kan härledas 
till såväl förmoderna som moderna former av 
antijudiskt tänkande. Men dagens antisemitism 
inbegriper även teman som har utvecklats under 
efterkrigstiden. Även dessa anknyter i flera fall 
till historiska motiv, men kan avgränsas så till 
vida att de tematiskt ofta relaterar till Förintelsen 
och till staten Israels existens och den israe­
lisk-palestinska konflikten.21 
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Traditionella antisemitiska föreställningar 
Till de traditionella historiskt rotade motiv som 
återfinns i det samtida antijudiska tänkandet och 
propagandan hör stereotyper och beskyllningar 
som utvecklats inom ramen för den kristna 
antijudiska idétraditionen. Till dessa motiv hör 
till exempel anklagelsen om Kristusmord. Dit 
hör även så kallade blods- eller ritualmords­
anklagelser, det vill säga återgivanden av, eller 
anspelningar på, den sedan medeltiden spridda 
myten om att judar dödar icke-judar, framför 
allt kristna barn, i syfte att använda deras blod i 
religiösa ritualer.22 Det handlar också om föreställ­
ningar som knyter an till bilden av judendomen 
som kristendomens motsats, till exempel att judar 
och judendom på ett specifikt sätt är präglade 
av hämndlystnad och oförsonlighet. De senare 
kommuniceras ofta retoriskt via uttryck som till 
exempel ”gammaltestamentlig mentalitet” och 
”öga för öga, tand för tand”.23 

Bland de traditionella motiv som reproduceras 
finns även föreställningar som associerar judar 
med pengar, rikedom, girighet, ohederlighet 

22	 Se t.ex. Placzynta 2024, s. 61 ff.; Adams & Heß 2020a, s. 265–284, Heß & Adams 2018, s. 51–67; Kiefer 2017, s. 29. 
23	 Benz 2004, s. 23, 204–205; Bachner 2004, s. 389 ff., 579–580; Schwarz–Frielsel & Reinharz 2017, s. 97–99; Krasni 2024, s. 107 ff. 
24	 Ascone 2024, s. 25 ff.; Troschke 2024, s. 115 ff.

och slughet, samt beskyllningar om att judar 
undergräver moral, värderingar och traditioner. 
Hit hör vidare uppfattningar som främmandegör 
judar (till exempel genom definitioner av svenskar 
eller så kallad svenskhet som exkluderar judar) 
samt anklagelser eller antydningar om att judar 
är illojala mot sina hemländer, endast är lojala 
mot ”den egna gruppen” och drivs av separata och 
homogena ”judiska intressen”.24 Beskyllningar om 
illojalitet förekommer även som ett antisemitiskt 
motiv i kontexter som rör Israel (se nedan).

Ett centralt tema, som även införlivar flera av 
dessa stereotyper, är föreställningar om judisk 
makt och konspirationer. De speglas i uppfatt­
ningar om att judar som grupp har ett stort 
nationellt och internationellt inflytande över 
politik, medier och ekonomi eller finansvärlden. 
De kan också uttryckas som explicita konspira­
tionsteorier om att judar i det fördolda styr och 
manipulerar globala skeenden i syfte att gynna 
den ”egna” gruppen på bekostnad av andra.

Föreställningar om judiska konspirationer, 
inklusive myten om en judisk världskonspiration, 
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är en grundläggande ideologisk beståndsdel 
i högerextrema eller vit makt-miljöer, där de 
används för att förklara allt från globalisering 
och internationell migration till framväxten av 
mångkulturella samhällen, antirasism, feminism 
och hbtqi-rättigheter. 

En central konspirationsteori i dessa miljöer 
är att migration av ”icke-vita” till Europa eller 
USA styrs av judar med syftet att åstadkomma ett 
”folkutbyte” och etablera judisk kontroll. Mindre 
explicita varianter av denna mytbildning finns 
också i bredare högernationalistiska rörelser där 
den ofta kommuniceras genom antisemitiskt 
laddade kodord. I vissa fall förmedlas den via 
konspirationsteorier som framställer den ame­
rikansk-judiske finansmannen och filantropen 
George Soros som allsmäktig fiende och drivkraft 
bakom komplexa globala skeenden.25 

Antisemitiska konspirationsteorier är även en 
viktig beståndsdel i radikal islamistisk ideologi 
och propaganda. Även här används föreställ­
ningar om judisk makt och sammansvärjningar 
för att förklara historiska och samtida skeenden. 

25	 Se t.ex. Langer 2021; Langer 2022.
26	 Pfahl–Traughber 2011; Kiefer 2017, s. 28–29; Ismail 2022, s. 210–211, 219.
27	 Se t.ex. Jaecker 2005; ADL 2003; Haaretz 2009; ADL 2008; CST 2020; ADL 2020a; ADL 2020b; ADL 2022a; ADL 2022b; Gerster 2022.
28	 Se t.ex. Scheiber 2024, s. 127 ff.; Schwarz–Friesel & Reinharz 2017, s. 115–118.

Judar framställs som en kraft som genom his­
torien har verkat för att underminera islam och 
anklagas för att ligga bakom ett påstått ”krig mot 
islam”.26 

Mytbildningar av detta slag förekommer även 
i den bredare politiska debatten, liksom i olika 
typer av konspiratoriska miljöer. Antisemitiskt 
färgade konspirationsteorier har under senare 
decennier använts för att förklara bland annat 
terrorattackerna mot USA den 11 september 
2001, Irakkriget 2003, finanskrisen 2008, corona­
pandemin 2020–2022 och kriget i Ukraina efter 
Rysslands fullskaliga invasion 2022.27

Till de traditionella motiven hör även på­
ståenden om att judar själva bär skulden för 
antisemitismen och de förföljelser som har 
drabbat dem genom historien.28 

Antisemitismen tillskriver judar som grupp  
en oerhörd och mystisk makt, föreställningar 
som formar kärnan i de konspirationsteorier  
som utmärker antisemitismen.
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Antisemitism relaterad till Förintelsen
Med antisemitism relaterad till Förintelsen avses 
antisemitiska motiv, attityder och argumenta­
tionsmönster i kontexter som rör Nazitysklands 
folkmord på Europas judar under andra världs­
kriget. De förekommer ofta i sammanhang 
som rör historiebearbetning och minneskultur 
kring Förintelsen, men kan även kommuniceras 
i relation till Israel. Det kan handla om att 
förneka eller förminska Förintelsen,29 eller om 
skuldavvisande strategier som använder falska 
analogier som låter offer och gärningsmän byta 
plats. Det kan bland annat manifesteras genom 
att nazismen och Förintelsen projiceras på judar 
eller Israel.30 

Det kan också handla om anklagelser om att 
”judarna” exploaterar Förintelsen i ekonomiska 
och politiska syften eller försöker ”monopolisera li­
dandet”. Denna form av antisemitism är sannolikt 
starkast i länder där regeringar och/eller delar av 
befolkningen var direkt eller indirekt delaktiga 
i förföljelsen, utplundringen och folkmordet på 
judar. Men motiven finns i antisemitiskt tänkande 
och propaganda i stora delar av Europa och andra 
delar av världen.31

Antisemitism relaterad till Israel
Kritik av Israels politik är inte i sig antisemitism, 
men antisemitiska motiv och hållningar före­
kommer i sammanhang som rör staten Israel och 
den israelisk–palestinska konflikten. Detta kan i 
viktiga avseenden härledas till att Israel som ju­
disk stat kan utgöra en måltavla för, och aktivera 
tolkningar och reaktioner färgade av, antisemi­
tism. Men det bör också förstås mot bakgrund av 

29	 Se även Lipstadt om ”hard–core” och ”soft–core Holocaust denial”; Lipstadt 2019, kap. 5.
30	 Holz 2005, s. 90; Benz 2010, s. 24; Rensmann, 2013, s. 229; Holz 2024a, s. 31–35; Holz & Haury, 2021, s. 94.
31	 Se t.ex. Holz 2024a, s. 31–35; Holz & Haury 2021, s. 86.
32	 Se t.ex. Heyder, Iser & Schmidt 2005, s. 155, 158–161; Bergmann & Heitmeyer 2005, s. 224–228; Holz & Haury 2021; Haury 2024, s. 42 ff.
33	 Se t.ex. Krasni 2024, s. 107 ff.; Placzynta 2024, s. 61 ff.; Bolton 2024, s. 37 ff.; Scheiber 2024, s. 127 ff.
34	 För en diskussion om gränsdragningar, se t.ex. Unabhängiger Expertenkreis Antisemitismus 2017, s. 27, 63; Pfahl–Traughber 2020; Ullrich 2013, 

s. 57–58, 75–78; Haury 2024, s. 47–50; Lintl & Ullrich 2024; Persson 2024, s. 115–140.

att negativa uppfattningar om judar, i en politisk 
kultur där öppen antisemitism av breda grupper 
anses oacceptabel, på ett mer legitimt sätt kan 
kommuniceras via debatten om Israel.32 

Antisemitism i sammanhang som rör Israel 
kan manifesteras på olika sätt. Det kan handla 
om att antijudiska föreställningar vävs in i 
kritik av Israels politik, vilket till exempel sker 
när israelisk politik tolkas utifrån antisemitiska 
konspirationsteorier, associeras med stereotyper 
om ”gammaltestamentlig” hämndlystnad eller 
med anspelningar på blodsanklagelser. Det kan 
också handla om uttryck som rationaliserar och 
rättfärdigar antisemitism, inklusive handlingar 
som trakasserier och våld, med hänvisning till 
Israels politik, eller som beskriver Israels existens 
som ett hinder för global fred. Till denna form av 
antisemitism hör också yttringar där judar som 
grupp, till exempel svenska judar, hålls ansvariga 
för Israels politik. Den innefattar även påståenden 
eller antydningar om att judar skulle vara mer 
lojala med Israel än med sina egna hemländer.33

I vissa fall kan antijudiska föreställningar och 
uppfattningar i kontexter som rör Israel tydligt 
identifieras. Men det finns också en gråzon som 
rymmer uttryck och hållningar som kan förstås 
som antisemitiska, men som med hänsyn till 
kontexter även kan tolkas på andra sätt.34 

Tabubeläggning och språk
Under efterkrigstiden försvagades acceptansen för 
antisemitiska uttryck i offentligheten i europe­
iska demokratier. Utvecklingen var bland annat 
en följd av en växande insikt om Förintelsens 
innebörd och konsekvenser, samt av bredare för­
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ändringar av politiska och sociala normer. Öppna 
antijudiska uttryck är fortfarande i olika grad ta­
bubelagda. Detta har bidragit till att antisemitiska 
uppfattningar i offentliga sammanhang ofta för­
medlas indirekt via antydningar, omskrivningar 
och kodord samt till att Israel i vissa sammanhang 
används som kommunikativ omväg och legitime­
rande kontext för antisemitiska uttryck. I stället 
för att tala direkt om judar används ibland kodord 
som till exempel ”sionister”, ”mäktiga grupper” 
och ”de utvalda”. I högerradikal argumentation 
och propaganda är även termer som ”globalister” 
och ”kulturmarxister” ofta antisemitiskt kodade. 
Mytbildningar om judiska konspirationer kom­
municeras även genom namn eller signalord som 
Rothschild och George Soros.35 

De förändringar som antisemitismens 
språkbruk och argumentationsstrategier har 
genomgått, och kontinuerligt genomgår, kan i 
vissa fall även antas vara en följd av lagstiftning 
mot rasistisk hets.36 I sociala medier används 
kodade uttryck, inklusive ironi, omskrivningar 
och symboler, även som en strategi för att kringgå 
plattformsmoderering.37 

35	 Se t.ex. Pollack Sarnecki, Törning, Strindberg 2025, s. 16–20; Holz 2024a, s.33; Langer 2022; Holz & Haury 2021, s. 97; Rensmann & Schoeps 
2011, s. 30–31; Berkowitz 2003; Quent 2019, s. 188 ff.

36	 Schwarz–Friesel & Reinharz 2017, s. 59; Holz & Haury, 2021, s. 97.
37	 Pollack Sarnecki, Törning, Strindberg 2025, s. 17–18. 
38	 För en diskussion om olika teoretiska perspektiv, se t ex. Nonn 2008; Peham 2022; Ullrich m.fl., 2024; Johansson 2024.
39	 Se t.ex. Weyand 2024, s. 22–28; Adams & Heß 2020b; Nonn 2008, 10 ff.; Bergmann 2006a; Andersson 2024.

Teoretiska perspektiv
Forskningen om antisemitism utgår från olika 
teoretiska perspektiv och erbjuder olika förkla­
ringsmodeller.38 En viktig fråga inom historisk 
och idéhistorisk forskning handlar om att försöka 
förstå och förklara antisemitismens och i synnerhet 
det antijudiska tänkandets ursprung, utveckling, 
manifestationer och funktioner i relation till för­
ändrade religiösa, sociala, ekonomiska och politiska 
kontexter. En central fråga i detta sammanhang 
rör relationen mellan förmoderna och moderna 
former av judefientlighet. Olika analyser betonar 
i olika grad kontinuitet respektive diskontinuitet 
mellan å ena sidan kristen (religiöst grundad) 
antijudaism och andra antijudiska föreställningar 
som etablerades under medeltiden, å andra sidan 
den moderna, politiskt, nationalistiskt och rasis­
tiskt präglade antisemitism som växte fram under 
1800-talet och dess förbindelser till emancipations­
debatten och moderniseringsprocessen.39 

Robert Chazans beskrivning av den antijudiska 
idétraditionens utveckling har vunnit inflytande: 

[…] varje ny fas i det antijudiska tänkandets 
utveckling kännetecknas av ett dialektiskt sam­
spel mellan en nedärvd uppsättning negativa 

I sociala medier används kodade uttryck, 
inklusive ironi, omskrivningar och symboler, 
även som en strategi för att kringgå 
plattformsmoderering.
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stereotyper och nya samhällsförhållanden. Ur 
detta samspel växer det fram nya antijudiska 
föreställningar, som i sin tur blir en del av det 
antijudiska sentimentets historiska tradition. På 
detta sätt upprätthåller det antijudiska tänkandet 
ett visst mått av stabilitet och kontinuitet, fastän 
det i själva verket utvecklas och förändras avsevärt 
under historiens lopp.40 

Chazans analys kan även tillämpas på samtida 
former av antisemitiskt tänkande. Detta tänkande 
bygger till stor del på historiskt och kulturellt 
förankrade föreställningar och känslomässiga 
attityder som förts vidare, men inbegriper även 
moderniserade varianter av dessa föreställningar. 
Det omfattar även nya motiv som utvecklats i 
relation till och anpassats till nya sociala, politiska 
och ekonomiska kontexter och behov.41 Som Ben 
Gidley, Brendan MacGeever och David Feldman 
föreslagit kan den samtida antisemitiska föreställ­
ningsvärlden förstås som en i kulturen inbäddad 
”djup reservoar av stereotyper och narrativ, som 
fyllts på över tid, och som människor enkelt kan 
göra bruk av” och använda som ”en resurs i speci­
fika historiska och sociala sammanhang”.42 

I analyser av samtida former av antisemitism är 
det viktigt att skilja mellan grundläggande orsaker, 
det vill säga historiskt och kulturellt rotade och 
socialt överförda tankemönster, och kontextuella 
faktorer såsom samhällsomvandlingar och poli­
tiska, sociala och ekonomiska kriser och konflikter. 
Sådana faktorer kan ge näring åt och aktivera an­
tijudiska attityder och föreställningar, och gör det 
möjligt att använda dem i politiska syften.

40	 Chazan 1997, s. 135.
41	 Se även Schwarz–Friesel & Reinharz 2017, s. 126.
42	 Gidley, MacGeever och Feldman diskuterar primärt utvecklingen i Storbritannien, men deras förståelse av samtida antisemitiskt tänkande är 

giltig även för andra europeiska länder, inklusive Sverige. Gidley, MacGeever & Feldman 2020, s. 413–421. Se i detta sammanhang även Adams 
& Heß 2020b, s. 4.

43	 Rensmann & Schoeps 2011, s. 66–67; Bachner 2019, s. 90–94; Nonn 2008, s. 110–112; Haury 2024, s. 42–50. Se även Jikeli 2018, s. 303.

Denna distinktion är inte minst relevant i rela­
tion till Israel-Palestinakonflikten. Denna konflikt 
kan stimulera och aktivera antisemitiska föreställ­
ningar, samt därigenom bidra till att befästa och 
vidareförmedla dem. Men konflikten har inte 
givit upphov till och kan heller inte förklara exis­
tensen av dessa föreställningar.43 Av samma skäl 
går det inte att hävda att rasistiska föreställningar 
om svarta i Sverige eller Europa har uppstått till 
följd av nutida konflikter i exempelvis DR Kongo 
eller Etiopien, eller att rasistiska föreställningar 
om muslimer kan förklaras av konflikter som ex­
empelvis Turkiet, Iran eller Sudan är inblandade i.

Personlighetsteoretiska utgångspunkter
Ett syfte med denna studie är att undersöka hur 
antisemitiska attityder hänger samman med olika 
bakgrundsfaktorer. Tidigare studier har gett en 
solid kunskapsbas avseende vilka faktorer som 
tenderar att samvariera med, och kan bidra till 
att förklara, skillnader i människors benägenhet 
att utveckla fördomar och negativa attityder 
gentemot olika grupper. Även om det råder en 
viss enighet när det gäller vilka faktorer som 
hänger samman med antisemitism, råder det 
inte konsensus angående hur dessa samband kan 
förklaras. Hur sambanden tolkas beror till stor del 
på vilka teoretiska perspektiv som forskningen 
utgår från. 

Forskning med olika personlighetsteoretiska 
utgångspunkter visar att benägenheten att hysa 
fördomar ofta kan förstås som ett relativt stabilt 
personlighetsdrag, och att fördomar mot en 
grupp tenderar att hänga samman med fördomar 
mot andra grupper. 
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Femfaktorteorin utgår från att vissa person­
lighetsegenskaper (öppenhet, samvetsgrannhet, 
extraversion, tillmötesgående, neuroticism) kan 
vara viktiga när det gäller att förklara negativa 
attityder till bland annat minoriteter.44 

Inom ramen för den personlighetsfokuserade 
forskningen har teorier om betydelsen av auk­
toritära personlighetsdrag fått stort genomslag. 
Sådana drag är tydligt kopplade till negativa 
attityder gentemot minoriteter.45 Höger-auktori­
tärianism (RWA), eller högerauktoritära attityder, 
är ett av de mest studerade personlighetsdragen 
inom politisk psykologi.46 Flera studier visar 
på samband mellan RWA och antisemitiska 
attityder.47 Vänster-auktoritärianism (LWA), eller 
vänsterauktoritära attityder, är mindre studerat 
och det finns än så länge få studier som har 
undersökt samband med antisemitiska fördomar 
och attityder.48

44	 Ekehammar & Akrami 2003, s. 449–464. 
45	 Adorno, Frenkel–Brunswik, Levinson & Sanford 1982. 
46	 Det är en psykologisk orientering som kombinerar underkastelse under auktoriteter, stöd för hårda sanktioner mot normbrytare och stark 

konventionalism. Se t.ex. Altemeyer 1981; 1988; 1996; Lavine m.fl., 2005; Duckitt & Sibley 2009.
47	 Frindte m.fl. 2005; Allington m.fl. 2023; Decker, Kiess, Heller & Brähler 2024, s. 149–152; Zick & Mokros 2023, s. 86–87, 174–178;  

CNCDH 2025, s. 283.
48	 Det är en psykologisk orientering där auktoritära tendenser tar vänsterideologiskt uttryck, exempelvis genom auktoritär aggression, stöd för 

stark maktkoncentration och acceptans för restriktioner i syfte att genomdriva jämlikhets- eller anti-hierarkiska ideal. Se t.ex Conway m.fl. 
2021; Costello m.fl. 2022; Burston 2022; Allington m.fl. 2023. 

49	 I denna rapport används begreppen konspirationstänkande och konspiratorisk läggning. I den engelskspråkiga litteraturen förekommer 
begrepp som conspiratorial mindset, conspiratorial worldview och generic conspiracist beliefs för att beskriva det vi avser med dessa begrepp. 
I den svenskspråkiga litteraturen har bland annat begreppen konspiratorisk läggning och konspiratorisk mentalitet använts. I en norsk under­
sökning om antisemitiska attityder används formuleringen ”konspirasjonstenkning, såkalt konspirasjonsmentalitet”. Se Strömbäck 2022; 2023; 
Moe, red. 2022, s. 84.

50	 Imhoff & Bruder 2014, s. 25–43; Decker, Kiess, Heller & Brähler 2024, s. 149–152; Moe, red. 2022, s. 84–88; Allington m.fl., 2023; Korol & Beve­
lander 2026. 

51	 Strömbäck 2022; 2023.
52	 Imhoff & Bruder 2014; Douglas m.fl., 2019. Men konspiratorisk läggning kan teoretiskt förstås som en faktor som kan förklara varför vissa är 

mer benägna än andra att tro på konspirationsteorier. Se även Strömbäck 2022; 2023.

Forskning visar också att konspirationstän­
kande eller konspiratorisk läggning49 är starkt 
kopplad till antisemitiska attityder.50 Med be­
greppet konspirationstänkande avses en generell 
benägenhet att tolka samhällshändelser som re­
sultat av hemliga sammansvärjningar, ofta utförda 
av mäktiga och illvilliga aktörer.51 Det handlar 
inte om enstaka konspiratoriska föreställningar, 
utan om ett övergripande tankemönster.52

Sociologiska förklaringsmodeller
Inom sociologin har betydelsen av faktorer i 
individens omgivning studerats. Socialt lärande- 
teorier förklarar negativa attityder genom att ta 
sin utgångspunkt i inlärningsprocessen gällande 
attityder och beteenden när en person är ung och 
tar över attityder och beteenden från föräldrar, 
vänner och det omgivande samhället. 

Forskning visar också att konspirationstänkande 
eller konspiratorisk läggning är starkt kopplad till 
antisemitiska attityder.
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Bilagor

Bilaga 1. Enkätrespondenternas bakgrund, andel och antal (viktad) 2025

Andel Antal

Alla respondenter 100 7 813 043

Man 50,7 3 958 488

Kvinna 49,3 3 854 555

Ålder 18–29 18,6 1 459 826

Ålder 30–49 36, 0 2 810 085

Ålder 50–64 25,2 1 967 386

Ålder 65–79 20,2 1 575 746

Grundskoleutbildning 16,1 1 256 043

Gymnasieutbildning 41,1 3 210 357

Högskole-universitetsutbildning 42,8 3 346 643

Bor utanför storstadsområden 59,1 4 617 836

Bor i Storstockholm 23,0 1 797 882

Bor i Storgöteborg 10,4 815 126

Bor i Stormalmö 7,5 582 199

Född i Sverige (med två inrikes födda föräldrar) 75,3 5 880 666

Född i Sverige (med en inrikes född förälder) 7,1 555 351

Född i Sverige (med två utrikes födda föräldrar) 4,4 346 995

Född i Norden (ej Sverige) 2,9 226 131

Född i EU (ej Norden och annat Europa) 4,9 379 986

Född i Europa (ej Norden) 2,6 206 527

Född i Asien (ej MENA) 4,4 343 940

Född i Afrika (ej MENA) 2,3 182 691

Född i MENA 4,9 383 079

Född i Nord- och Sydamerika 1,8 138 487

Ingen religionstillhörighet 41,9 3 275 116

Kristen 49,3 3 852 963

Muslim 5,8 452 477

Annan religionstillhörighet 3,0 232 487

Har ingen judisk vän 71,2 5 721 688

Har judisk vän 26,8 2 091 355

Sympati Socialdemokraterna 27,1 2 120 493
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Andel Antal

Sympati Vänsterpartiet 8,0 624 837

Sympati Moderaterna 15,6 1 220 027 

Sympati Miljöpartiet 5,7 445 825

Sympati Liberalerna 2,4 188 626

Sympati Centerpartiet 3,5 273 971

Sympati Kristdemokraterna 2,0 154 524

Sympati Sverigedemokraterna 11,3 884 877

Sympati annat parti 1,6 125 315

Inget parti 21,7 1 696 608

Bilaga 2. Medelvärden och standardavvikelser 2025 och 2020 

Medelvärden och standardavvikelsen för olika index 2025

Multidimensionellt antisemitismindex Social distansindex Israelrelaterat antisemitismindex

Alla respondenter 2,353 (0,800) 1,612 (0,857) 2,454 (0,776)

Man 2,437 (0,816) 1,662 (0,893) 2,440 (0,804)

Kvinna 2,267 (0,774) 1,560 (0,814) 2,468 (0,744)

Ålder 18–29 2,269 (0,858) 1,585 (0,874) 2,462 (0,782)

Ålder 30–49 2,353 (0,843) 1,545 (0,835) 2,413 (0,793)

Ålder 50–64 2,380 (0,757) 1,630 (0,848) 2,437 (0,750)

Ålder 65–79 2,400 (0,706) 1,737 (0,877) 2,539 (0,763)

Grundskoleutbildning 2,566 (0,817) 1,991 (1,068) 2,609 (0,830)

Gymnasieutbildning 2,486 (0,751) 1,725 (0,889) 2,550 (0,755)

Högskole-
universitetsutbildning

2,149 (0,793) 1,367 (0,639) 2,305 (0,749)

Bor utanför 
storstadsområden

2,376 (0,785) 1,651 (0,874) 2,480 (0,765)

Bor i Storstockholm 2,188 (0,825) 1,390 (0,686) 2,303 (0,773)

Bor i Storgöteborg 2,339 (0,913) 1,522 (0,869) 2,409 (0,890)

Bor i Stormalmö 2,333 (0,800) 1,508 (0,756) 2,359 (0,755)

Född i Sverige (med två 
inrikes födda föräldrar)

2,219 (0,726) 1,532 (0,774) 2,412 (0,724)

Född i Sverige (med en 
inrikes född förälder)

2,600 (0,867) 1,757 (0,971) 2,531 (0,856)

Född i Sverige (med två 
utrikes födda föräldrar)

2,529 (0,867) 1,572 (0,809) 2,553 (0,827)

Född i Norden 
(ej Sverige)

2,361 (0,725) 1,600 (0,779) 2,530 (0,743)

Tabellen fortsätter på nästa sida
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Multidimensionellt antisemitismindex Social distansindex Israelrelaterat antisemitismindex

Född i EU (ej Norden) 2,513 (0,841) 1,625 (0,882) 2,398 (0,790)

Född i Europa 
(ej Norden)

2,848 (0,898) 1,790 (0,939) 2,603 (0,950)

Född i Asien (ej MENA) 2,798 (0,806) 2,273 (1,218) 2,740 (0,875)

Född i Afrika (ej MENA) 2,847 (0,844) 2,139 (1,083) 2,547 (0,979)

Född i MENA 3,098 (0,842) 2,050 (1,075) 2,648 (0,944)

Född i Nord- och 
Sydamerika

2,531 (0,866) 1,663 (0,911) 2,479 (0,904)

Ingen 
religionstillhörighet

2,268 (0,777) 1,517 (0,807) 2,450 (0,746)

Kristen 2,312 (0,744) 1,591 (0,791) 2,394 (0,752)

Muslim 3,277 (0,835) 2,326 (1,157) 2,979 (0,933)

Annan 
religionstillhörighet

2,525 (0,857) 1,953 (1,174) 2,481 (0,856)

Har ingen judisk vän 2,421 (0,788) 1,727 (0,920) 2,536 (0,758)

Har judisk vän 2,172 (0,804) 1,303 (0,549) 2,233 (0,779)

Sympati Israel 2,112 (0,771) 1,405 (0,635) 1,923 (0,726)

Sympati Palestina 2,299 (0,933) 1,482 (0,809) 2,889 (0,865)

Sympati båda parter 2,206 (0,717) 1,437 (0,634) 2,517 (0,724)

Sympati ingen 
av parterna

2,443 (0,748) 1,729 (0,921) 2,793 (0,705)

”Vet inte” rörande 
sympati för parterna 

2,456 (0,708) 1,793 (0,941) 2,641 (0,617)

Sympati 
Socialdemokraterna

2,324 (0,792) 1,606 (0,839) 2,525 (0,756)

Sympati Vänsterpartiet 2,080 (0,845) 1,334 (0,651) 2,395 (0,719)

Sympati Moderaterna 2,298 (0,700) 1,513 (0,694) 2,360 (0,751)

Sympati Miljöpartiet 1,969 (0,756) 1,281 (0,595) 2,277 (0,675)

Sympati Liberalerna 2,036 (0,724) 1,262 (0,391) 2,221 (0,696)

Sympati Centerpartiet 2,088 (0,758) 1,378 (0,685) 2,290 (0,713)

Sympati 
Kristdemokraterna

2,247 (0,759) 1,506 (0,702) 2,056 (0,775)

Sympati 
Sverigedemokraterna

2,600 (0,765) 1,941 (1,067) 2,435 (0,862)

Sympati annat parti 2,497 (1,035) 1,789 (1,086) 2,371 (0,994)
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Medelvärden och standardavvikelsen för olika index 2020

Multidimensionellt antisemitismindex Social distansindex Israelrelaterat antisemitismindex

Alla respondenter 2,170 (0,814) 1,514 (0,807) 2,222 (0,837)

Man 2,279 (0,864) 1,551 (0,854) 2,156 (0,895)

Kvinna 2,058 (0,744) 1,476 (0,753) 2,260 (0,771)

Ålder 18–29 1,912 (0,783) 1,383 (0,717) 2,159 (0,820)

Ålder 30–49 2,166 (0,839) 1,487 (0,805) 2,182 (0,806)

Ålder 50–64 2,229 (0,789) 1,515 (0,774) 2,201 (0,874)

Ålder 65–79 2,363 (0,766) 1,694 (0,900) 2,374 (0,878)

Grundskoleutbildning 2,289 (0,835) 1,791 (1,023) 2,402 (0,919)

Gymnasieutbildning 2,246 (0,799) 1,534 (0,806) 2,285 (0,799)

Högskole-
universitetsutbildning

2,012 (0,796) 1,335 (0,600) 2,048 (0,803)

Bor utanför 
storstadsområden

2,204 (0,799) 1,557 (0,835) 2,283 (0,845)

Bor i Storstockholm 2,117 (0,835) 1,454 (0,771) 2,115 (0,840)

Bor i Storgöteborg 2,192 (0,767) 1,501 (0,747) 2,201 (0,808)

Bor i Stormalmö 2,022 (0,909) 1,369 (0,735) 2,093 (0,748)

Född i Sverige (med två 
inrikes födda föräldrar)

2,079 (0,755) 1,484 (0,779) 2,210 (0,804)

Född i Sverige (med en 
inrikes född förälder)

2,075 (0,744) 1,373 (0,661) 2,095 (0,756)

Född i Sverige (med två 
utrikes födda föräldrar)

2,131(0,901) 1,483 (0,804) 2,162 (0,885)

Född i Norden 
(ej Sverige)

2,151 (0,789) 1,361 (0,538) 2,371 (0,897)

Född i Europa 
(ej Norden)

2,430 (0,962) 1,506 (0,739) 1,905 (0,909)

Född utanför Europa 2,576 (0,912) 1,727 (0,998) 2,454 (0,910)

Ingen 
religionstillhörighet

2,048 (0,790) 1,458 (0,787) 2,196 (0,822)

Kristen 2,207 (0,781) 1,523 (0,773) 2,208 (0,827)

Muslim 3,079 (0,952) 2,009 (1,194) 2,832 (0,946)

Annan 
religionstillhörighet

2,515 (1,023) 1,825 (1,194) 2,277 (0,967)

Har ingen judisk vän 2,222 (0,822) 1,614 (0,878) 2,304 (0,832)

Har judisk vän 2,030 (0,776) 1,247 (0,482) 2,004 (0,812)

Sympati Israel 2,229 (0,853) 1,399 (0,678) 1,658 (0,694)

Sympati Palestina 2,224 (0,903) 1,478 (0,829) 2,617 (0,781)

Sympati båda parter 2,040 (0,761) 1,315 (0,614) 2,135 (0,670)

Tabellen fortsätter på nästa sida
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Multidimensionellt antisemitismindex Social distansindex Israelrelaterat antisemitismindex

Sympati ingen 
av parterna

2,264 (0,828) 1,598 (0,926) 2,425 (0,780)

”Vet ej” rörande 
sympati för parterna

2,121 (0,744) 1,641 (0,831) 2,550 (0,615)

Sympati 
Socialdemokraterna

2,114 (0,777) 1,497 (0,747) 2,303 (0,791)

Sympati Vänsterpartiet 
/Femin. I.

1,817 (0,764) 1,312 (0,565) 2,057 (0,801)

Sympati Moderaterna 2,205 (0,730) 1,469 (0,703) 2,198 (0,831)

Sympati Miljöpartiet 1,764 (0,661) 1,266 (0,557) 2,044 (0,722)

Sympati Liberalerna 2,018 (0,901) 1,317 (0,549) 2,087 (0,816)

Sympati Centern 1,763 (0,616) 1,250 (0,457) 2,107 (0,740)

Sympati 
Kristdemokraterna

2,242 (0,734) 1,403 (0,675) 1,984 (0,795)

Sympati 
Sverigedemokrater

2,570 (0,819) 1,844 (1,065) 2,344 (0,939)

Sympati annat parti 2,448 (0,908) 1,749 (1,001) 2,630 (0,789)

Bilaga 3 Tabeller kapitel 5

Tabell 5.1. Samband mellan social distansindex och multidimensionellt antisemitismindex.  
(Procent med olika intensitet på social distansindex och multidimensionellt antisemitismindex)

Multidimensionellt antisemitismindex

Inga inst. 1 inst. 2 inst. 3 inst. 4 inst. 5 inst. 6 inst. 7 inst. 8 inst.

Social distansindex Inga inst. 88 82 78 73 65 53 51 23 35

1 inst. 9 14 15 18 19 25 23 25 14

2 inst. 1 2 2 5 6 11 14 17 2

3 inst. 1 3 3 3 6 6 3 15 21

4 inst. 1 1 2 2 5 5 8 20 28

Total % 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Kommentar: Korrelationen mellan social distansindex och multidimensionellt antisemitismindex är 0,49 och signifikant
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Tabell 5.2. Samband mellan Israelrelaterat antisemitismindex och multidimensionellt antisemitismindex.  
(Procent med olika intensitet på Israelrelaterat antisemitismindex och multidimensionellt antisemitismindex)

Multidimensionellt antisemitismindex

Inga inst. 1 inst. 2 inst. 3 inst. 4 inst. 5 inst. 6 inst. 7 inst. 8 inst.

Israelrelaterat  
antisemitismindex

Inga inst. 68 48 33 26 24 15 3 23 27

1 inst. 24 33 31 35 26 26 17 15 2

2 inst. 7 16 16 22 30 29 29 29 10

3 inst. 1 3 8 10 14 18 24 32 15

4 inst. 0 0 1 1 4 4 15 20 46

Total % 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Kommentar: Korrelationen mellan Israelrelaterat antisemitismindex och multidimensionellt antisemitismindex är 0,59 och signifikant.

Tabell 5.3. Samband mellan index för attityder till trakasserier och multidimensionellt antisemitismindex. 
(Procent med olika intensitet på index för attityder till trakasserier och multidimensionellt antisemitismindex)

Multidimensionellt antisemitismindex

Inga inst. 1 inst. 2 inst. 3 inst. 4 inst. 5 inst. 6 inst. 7 inst. 8 inst.

Trakasseriindex Inga inst. 91 80 72 70 54 45 27 12 18

1 inst. 9 18 24 24 35 43 50 50 32

2 inst. 0 2 3 6 9 10 19 33 32

3 inst. 0 0 1 1 3 2 4 6 19

Total % 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Kommentar: Korrelation mellan multidimensionellt antisemitismindex och trakasseriindex är 0,60 och signifikant.

Tabell 5.4. Samband mellan index för attityder till trakasserier och Israelrelaterat antisemitismindex.  
(Procent med olika intensitet på trakasseriindex och Israelrelaterat antisemitismindex)

Israelrelaterat antisemitismindex

Inga inst. 1 inst. 2 inst. 3 inst. 4 inst.

Trakasseriindex Inga inst. 89 81 67 44 9

1 inst. 10 17 27 35 35

2 inst. 1 2 6 16 40

3 inst. 0 0 1 5 16

Total % 100 100 100 100 100

Kommentar: Korrelation mellan Israelrelaterat antisemitismindex och trakasseriindex är 0,54 och signifikant.
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Bilaga 4 Tabeller kapitel 6

Regressioner olika antisemitismindex 2025 med olika bakgrundsfaktorer 

Modell

Multidimensionellt 
antisemitismindex 

(N=6033 R2=0,388)

Social distansindex 

(N= 6085 R2=0,314)

Israelrelaterat 
antisemitismindex 

(N=6039 R2=0,322)

Man Ref. Ref. Ref.

Kvinna -0,045*** -0,029** -0,017*

Ålder 18–29 Ref. Ref. Ref.

Ålder 30–49 0,058*** 0,031* 0,013

Ålder 50–64 0,104*** 0,086*** 0,042***

Ålder 65+ 0,118*** 0,138*** 0,061***

Grundskoleutbildning Ref. Ref. Ref.

Gymnasieutbildning 0,004 -0,051*** -0,004

Högskole-/universitetsutbildning -0,018 -0,108*** -0,018

Född i Sverige (med två inrikes födda föräldrar) Ref. Ref. Ref.

Född i Sverige (med en inrikes född förälder) 0,002 -0,028 -0,006

Född i Sverige (med två utrikes födda föräldrar) 0,068*** -0,031 0,002

Född i Norden 0,029 -0,024 0,019

Född i EU 0,085*** 0,026 -0,018

Född i Europa (ej Norden och EU) 0,132*** 0,030 -0,014

Född i Nord- och Sydamerika 0,053 0,003 0,030

Född i Asien (ej MENA) 0,141*** 0,183*** 0,012

Född i MENA 0,173*** 0,069* -0,037

Född i Afrika (ej MENA) 0,125*** 0,069* -0,021

Bor utanför storstadsområden Ref. Ref. Ref.

Bor i Storstockholm 0,003 -0,012 -0,007

Bor i Storgöteborg -0,018 -0,055** -0,013

Bor i Stormalmö -0,025 -0,015 -0,039

Ingen religionstillhörighet Ref. Ref. Ref.

Kristen 0,003 0,005 0,000

Muslim 0,140*** 0,181*** 0,147***

Annan religionstillhörighet -0,035 0,006 -0,023

Religiositet (index) 0,010 0,025*** -0,015**
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 Modell

Multidimensionellt 
antisemitismindex 
(N=10059 R2=0,193)

Social  
distansindex 
(N=10142 R2=0,187)

Israelrelaterat 
antisemitismindex 
(N=10050 R2=0,188)

Enkät 2025*Gymnasium 0,030 0,030 0,036

Enkät 2025*Högskole-/
universitetsutbildningsutbildning 0,009 -0,018 0,037

Enkät 2025*Född i Sverige (med 
en inrikes född förälder) 0,013 0,032 0,019

Enkät 2025*Född i Sverige (med 
två utrikes födda föräldrar) 0,124** 0,057 0,084*

Enkät 2025*Född i Norden 0,023 0,018 -0,025

Enkät 2025*Född i Europa -0,004 0,080 0,079

Enkät 2025*Född utanför Europa 0,005 0,104*** -0,046*

Enkät 2025*Bor i Stockholm -0,018 -0,050** 0,008

Enkät 2025*Bor i Göteborg -0,040 -0,046 -0,001

Enkät 2025*Bor i Malmö 0,044 -0,006 -0,012

Enkät 2025*Kristen -0,010 0,003 0,028*

Enkät 2025*Muslim -0,072 0,036 -0,093*

Enkät 2025*Annan religion 0,229 -0,009 0,178**

Enkät 2025*Har judisk vän -0,003 -0,024 0,021

Enkät 2025*Sympati Israel -0,150*** -0,133*** -0,401***

Enkät 2025*Sympati Palestina 0,004 -0,060*** -0,072***

Enkät 2025*Sympati båda parter 0,071** -0,021 -0,187***

Enkät 2025* Sympati ingen av parterna 0,172*** -0,109*** -0,017

Kommentar: Signifikansnivåer är *=0.05, **=0.01 och ***=0,001
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