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W listopadzie 2016 roku na tamy polskich mediow trafila historia pewnego
zeszytu do ¢wiczen dla trzecioklasistow. Co sprawilo, zZe podrecznik szkolny
przykut uwage dziennikarzy? Powodem zainteresowania bylo jedno z krzy-
z6wkowych pytan, brzmigce: ,Kto wydal Jezusa?” oraz wskazywana przez
autordw zeszytu odpowiedz, jawnie niezgodna z naukami Kosciofa poso-
borowego oraz skrajnie antysemicka, sugerujaca, ze odpowiedzialnoscia za
to wydarzenie nalezy obarcza¢ Zydéw (mw/ja, 2016). Kurz po zamieszaniu
wokot ¢wiczenidwki zdazyl opas¢, gdy kilka miesigcy poézniej Magdalena
Ogorek, kandydatka Sojuszu Lewicy Demokratycznej — najwigkszej partii
lewicowej — w wyborach prezydenckich w 2015 roku na jednym z serwiséw
spoleczno$ciowych zadata pytanie: ,,Czy oznaka kregostupa jest zmiana na-
zwiska z Berman na Borowski?” (Ogorek, 2017). Wpis polityczki i dzienni-
karki mial by¢ komentarzem do wypowiedzi senatora Marka Borowskiego
na temat decyzji wicepremiera Jarostawa Gowina. Nie ulega jednak watpli-
wosci, ze autorka tego pytania w sposob bezposredni odwolala si¢ do anty-
semickich kalek ,,Zydokomuny”. Niespelna tydzien pdzniej posel na Sejm
RP z ramienia partii rzadzacej i byly marszatek wojewddztwa podkarpac-
kiego Bogdan Rzonca zastanawial si¢ zas ,,...dlaczego wérdd aborteréw jest
tak duzo Zydoéw...” (Rzorca, 2017)".

Tego typu zdarzenia dotychczas pojawialy si¢ na marginesie zycia spotecz-
nego, a wypowiedzi o takim wydzwieku byly raczej prezentowane publicznie
przez osoby o skrajnych pogladach. Pierwszym przykladem niech bedzie tu
komentarz Piotra Rybaka, skazanego za spalenie kukly Zyda na wroctawskim
rynku w listopadzie 2015 r. podczas antyimigranckiej demonstracji, ktory

1 Poset Rzonca zmienit swoj tweet pod naciskiem wielu negatywnych
komentarzy, cho¢ tre§¢ nadal dost¢pna jest w komentarzach do watku.
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w lipcu 2017 r., powiedzial: ,,Zydokomuna wcigz rzagdzi nasza ojczyzng. Od 28
lat najwazniejsze stanowiska w naszym panstwie zajmowatla nacja zydowska.
To oni stworzyli to prawo i ten nieludzki system” (Hartukowicz, 2017). Dru-
gim incydentem, ktéry mozemy przywota¢ w tym kontekscie, jest sytuacja, do
ktorej doszlo kilka dni pdzniej — zaatakowanie pitkarzy z izraelskiej druzyny
przez polskich pseudokibicow (Zajecki, 2017). O ile policja nie wypowiadata
sie jednoznacznie na temat motywacji sprawcow zajscia, to wzglednie jasna
jest w tym wydarzeniu rola watkéw antysemickich czy ideologii faszystow-
skiej, wszechobecnej w $rodowisku pseudokibicow (Weiss, 2017). Przyktady
omodwione w pierwszych zdaniach wstepu pokazuja jednak, ze to, co dotych-
czas postrzegalismy jako marginalne, dzis coraz czesciej pojawia si¢ w prze-
strzeni publicznej. Podobnych wydarzen w Polsce w przeciagu ostatnich kilku
lat jest zdecydowanie wigcej, ponadto przybieraja one rézne formy i wydaje
sie, Ze nie sg specyficzne dla jednego, okreslonego srodowiska.

W zwigzku z tym, niniejszy rozdzial ma dwa gtéwne cele. Pierwszym
z nich jest diagnoza dominujacych form antysemityzmu we wspolczesnej
Polsce i przesledzenie zmian, jakie nastapily od naszych ostatnich badan
w 2013 roku (Winiewski, Bilewicz, 2015). Wychodzac jednak poza poprzed-
nie opracowanie, w ktorym koncentrowali$my si¢ gléwnie na psycholo-
gicznych uwarunkowaniach postaw antysemickich, tym razem za drugi
cel przyjelismy przesledzenie konsekwencji wrogich postaw wobec Zydéw.
W pierwszej czesci rozdziatu skoncentrujemy si¢ na serii badan prowadzo-
nych przez zesp6l Centrum Badan nad Uprzedzeniami w latach 2009-2017.
W drugiej czesci przedstawimy analizy konsekwencji postaw antysemickich,
opierajac sie na wynikach Polskiego Sondazu Uprzedzen 2017.

Trzy formy antysemityzmu

W literaturze z zakresu nauk spolecznych podkresla sie, Ze antysemityzm jest
zjawiskiem wielowymiarowym. Réznorodnosé¢ form antysemityzmu wynika
z jednej strony z uwarunkowan historycznych, z drugiej za$ z funkgji, jaka po-
stawa ta pelni w percepcji spolecznej i spolecznym funkcjonowaniu jednostki
(Bilewicz, Winiewski, Kofta, Wojcik, 2013; Datner—Spiewak, 1996; Krzeminski,
1996). W badaniach prowadzonych przez zespot Centrum Badan nad Uprze-
dzeniami wyr6zniamy trzy gléwne typy postaw antysemickich.

Antysemityzm tradycyjny. Jak wspomnieliSmy wcze$niej, podstawowe
rozrdznienie poszczegdlnych form antysemityzmu odnosi si¢ do wymia-
ru historycznego. Tradycyjne formy antysemityzmu maja swoje Zrédto
w przed-o$wieceniowym antyjudaizmie, czyli w chrzescijanskiej wrogosci
wobec Zyddéw jako wyznawcdw innej religii. Z perspektywy historycznej
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chrzescijanski antyjudaizm pojawit sie znaczaco wczesniej niz wspolcze-
sny antysemityzm, czy wrecz samo pojecie narodu (Poliakov, 2008). Wsrod
badaczy toczy si¢ debata, w ktoérej $cieraja sie dwa poglady na relacje po-
miedzy tradycyjng a wspdlczesng niechecig do Zyddw. Pierwsze stanowisko
zaklada, ze owe tradycyjne antyjudaistyczne przekonania sa wczesniejsza
forma de facto tych samych uprzedzen, co wspolczesny antysemityzm, czy-
li, Ze na bazie wcze$niejszej religijnej niecheci rozwineta sie wspdtczesna,
polityczna, odmiana antysemityzmu. Drugi poglad podkresla odmienno$¢
tych dwdch typow postaw i wskazuje, ze z perspektywy historycznej doszlo
do diametralnej, jako$ciowej zmiany pomiedzy antyjudaizmem a antysemi-
tyzmem. Niezaleznie jednak od tego, ktéry z przytoczonych gtoséw przy-
jac, oba podejscia do tradycyjnych uprzedzen zakladajg ich $cisle zwigzki
z religia. Ponadto w obydwu podejsciach podkreslane s réznice pomiedzy
tradycyjnymi i wspdlczesnymi postawami antyzydowskimi w odniesieniu
do motywaciji religijnej vs. motywacji rasistowskiej (por. Buryta, 2004).

Glownym aspektem tradycyjnego antysemityzmu jest wiec religijna
nieche¢, ktérej centralnym punktem jest oskarzanie Zydéw o bogoboj-
stwo (Datner-Spiewak, 1996; Krzeminski, 1996). Jednoczesénie z badan
antropologicznych Aliny Calej (1992) i Joanny Tokarskiej-Bakir (2008)
wynika, ze antyjudaistyczne postawy taczg si¢ w szerszym kulturowym
kontekscie z roznymi przesagdami i praktykami ludowymi. Czesto pod-
kreslanym aspektem tego typu postaw jest na przyklad wiara w mity krwi,
czyli m.in. oskarzanie Zydéw o wykorzystywanie krwi chrzescijan w celach
rytualnych, mity o porwaniach dzieci chrzescijanskich czy historie o me-
czennikach zamordowanych przez Zydéw. Wedle badaczek antysemityzm
tradycyjny jest raczej domeng kultury ludowej, niezurbanizowanych i nie-
wyksztalconych warstw spolecznych (Tokarska-Bakir, 2008).

Badania na probach reprezentatywnych pokazuja, ze takie postawy
przejawiaja osoby starsze i gorzej wyksztalcone, sg one czgséciej podzielane
przez mieszkancodw wsi i mniejszych osrodkéw oraz przez osoby czesciej
uczestniczgce w praktykach religijnych (Bilewicz, Winiewski, Kofta, 2011;
Datner-Spiewak, 1996; Krzeminski, 1996, 2004). Antysemityzm tradycyjny
jest rowniez zwigzany z osobowoscia autorytarng — osoby bardziej autorytar-
ne czesciej przejawiajg tradycyjny antysemityzm (Bilewicz i in., 2011). Dodat-
kowo analizy pokazuja réwniez, ze postawy takie s3 silniejsze we wschodnich
czesciach Polski i nieco stabsze w centrum (Winiewski, Bilewicz, 2015).

Antysemityzm wtorny. Drugg formg postaw antyzydowskich jest anty-
semityzm wtérny. Badania nad t3 forma uprzedzen antysemickich rozpo-
czeli niemieccy badacze (Bergmann, Erb, 1991; Frindte, Wammertsberger,
Wettig, 2005), jednak to ujecie wpisuje sie¢ w o wiele szerszy nurt badan nad
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tak zwanymi wtérnymi, czy tez nowoczesnymi uprzedzeniami, takimi jak
wspolczesny rasizm (Dovidio, Gaertner, 2000) czy wspolczesna homofobia
(Morrison, Morrison, 2003). Ta forma uprzedzen zwigzana jest w duzej mie-
rze z funkcjonowaniem norm spotecznych, dotyczacych wyrazania otwartej
niecheci wzgledem jakichs grup. Wtérne uprzedzenia przejawiaja sie zwykle
w zaprzeczaniu wlasnym uprzedzeniom i jednoczesnym racjonalizowaniu,
czy tez ttumaczeniu wlasnych negatywnych opinii o danej grupie. Wtérny
antysemityzm przejawia sie wiec zwykle w zaprzeczaniu przez osoby wla-
snemu antysemityzmowi i w obarczaniu Zydéw odpowiedzialnoscig za los,
ktory ich spotyka. Najwyrazniejszymi przejawami tego typu postaw jest
negowanie wspolsprawstwa Holokaustu, zaprzeczanie historycznej donio-
stosci Zaglady czy che¢ zapomnienia o przesziosci. Dodatkowo, waznym
elementem jest koncepcja tak zwanego ,,przedsigbiorstwa Holokaust” czyli
uwazanie, ze Zydzi instrumentalnie traktuja Zagtade w celu uzyskania prze-
wagi nad innymi czy zrealizowania nieuzasadnionych roszczen. We wcze-
$niejszych badaniach antysemityzm wtérny korelowat gtéwnie z wiekiem
i wyksztalceniem - osoby starsze i gorzej wyksztalcone silniej przejawiaty
takie postawy (Winiewski, Bilewicz, 2015).

Antysemityzm wspolczesny - stereotyp spiskowy. Antysemityzm wspot-
czesny jest wynikiem transformacji spoleczenstw europejskich w XVIII
i XIX wieku. Emancypacja Zydéw i narodziny nacjonalizméw stworzyty
podwaliny pod ideologie antysemickie oparte na zalozeniach politycznych,
czyli konkurencji o wplywy, oraz narodowych, czy wrecz rasowych (Buryla,
2004; de Fontette, 1992). Antysemityzm wspodlczesny, w odrdznieniu od
tradycyjnego, opiera sie zatem na rasowej definicji Zyda oraz postrzeganiu
Zydéw jako grupy, ktéra konkuruje z danym narodem o wplywy i zasoby.
Koncepcja nowoczesnego antysemityzmu zaktada spostrzeganie Zydow
jako dazacych do uzyskania wladzy i nadmiernie ingerujacych w zycie spo-
teczne kraju czy $wiata (Krzeminski, 1996, 2004). Ten zbiér postaw wynika
w znacznej mierze ze sposobu rozumienia struktury i zasad funkcjonowa-
nia $wiata wladzy, ekonomii i mediow, w ktérym $cierajg si¢ rézne grupy
interesow. Najbardziej charakterystycznym sagdem dla tego typu postaw jest
spostrzeganie Zydow jako posiadajacych zbyt wiele wptywow w réznych
dziedzinach zycia oraz zbyt wiele zasobow.

Najbardziej kompleksowym ujeciem tego typu postaw jest koncepcja
stereotypu spiskowego Mirostawa Kofty i Grzegorza Sedka (1992). W tym
ujeciu Zydzi s3 widziani jako jednolita grupa, realizujgca swoje cele w spo-
sob zorganizowany, czyli posiadajgca grupowa intencjonalno$¢. Cele te sa
sprzeczne, czy wrecz wrogie wobec celéw grupy wlasnej i, co wazne, realizo-
wane s3 w sposob skryty, niejawny dla spoleczenstwa. Oczywiscie, z punktu
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widzenia teorii dowolna grupa moze by¢ spostrzegana z perspektywy spisko-
wego stereotypu. Badania Kofty i Sedka (2005) pokazuja jednak, ze w Polsce
to Zydzi sg prototypem grupy spiskujgcej, nawet mimo tego, ze che¢ domi-
nacji przypisywana jest réznym grupom narodowym.

Badania na prébach reprezentatywnych pokazuja, ze sposréd zmien-
nych demograficznych, wiara w stereotyp spiskowy jest zwiazana z wie-
kiem - osoby starsze znacznie czgsciej deklarujg wiare w spisek zydow-
ski — oraz z wyksztalceniem - osoby mniej wyksztalcone bardziej wierza
w spisek (Bilewicz i in., 2013; Winiewski, Bilewicz, 2015). Dodatkowo po-
stawy takie przejawiaja czesciej osoby religijne oraz z silnym poczuciem
deprywacji, czyli postrzegajace swoja sytuacje materialng jako pogarszajaca
sie (Bilewicz i in., 2011). Niejednoznaczne s3 wyniki dotyczace zwiazkow
wiary w spisek z postawami politycznymi. W Polskim Sondazu Uprzedzen
2009 nie zaobserwowano takich zwigzkdw, natomiast w PPS 2013 osoby
okreslajace swoje poglady jako bardziej prawicowe deklarowaly wieksza
wiare w spisek zydowski (Winiewski, Bilewicz, 2015). Jednocze$nie nasile-
nie antysemityzmu spiskowego jest zréznicowane geograficznie — rozpo-
wszechnienie tego typu postaw jest zdecydowanie silniejsze w poludnio-
wo-wschodnich wojewddztwach. Zalezno$¢ ta moze by¢ z jednej strony
tlumaczona historyczng demografia, czyli liczebno$cia mniejszosci zy-
dowskiej, za$ z drugiej strony wspotczesnymi mapami wyborczymi, a tym
samym postawami politycznymi (Winiewski, Bilewicz, 2015).

Rozpowszechnienie postaw antysemickich w Polsce

W Polskim Sondazu Uprzedzen 2017, przeprowadzonym na reprezentatyw-
nej probie Polakow (N'=1019 oséb), respondentkom i respondentom zada-
lismy pytania o wszystkie trzy typy antysemityzmu tak, aby nie tylko mdc
odpowiedzie¢ na pytanie o to, jak wyglada struktura uprzedzen antyzydow-
skich w Polsce, ale takze na pytanie o to, jak owe uprzedzenia zmienialy si¢
w czasie, pordwnujac wyniki badania PPS 2017 do wynikéw poprzednich
edycji Polskiego Sondazu Uprzedzen z lat 2013 i 2009 oraz do wynikow
ogolnopolskich badan Mowa Nienawisci, przeprowadzonych we wspdtpracy
z fundacjg im. Stefana Batorego w roku 2014 oraz 2016°. W badaniu PPS 2017

2 W roku 2009 przebadano N =979 dorostych obywateli, za§ w 2013 roku —
N=965 dorostych obywateli. Obydwa badania zostaly przeprowadzone
na losowej ogolnopolskiej probie PESEL.

3 W roku 2014 przebadano N=1007 dorostych obywateli oraz N=653 mlodziezy,
za$ w 2016 roku N=1052 dorostych obywateli i N=682 mlodziezy. Obydwa
badania zostaly przeprowadzone na losowej ogolnopolskiej probie PESEL.

Aby zachowad poprawnos$¢ metodologiczng, w niniejszym rozdziale w analizach
poréwnawczych pod uwage bralismy tylko odpowiedzi dorostych obywateli.
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do pomiaru trzech typéw antysemityzmu uzyliémy stosowanej wcze$niej
w badaniach tréjczynnikowej skali antysemityzmu (Bilewicz i in., 2013).

Antysemityzm tradycyjny. Tradycyjne uprzedzenia antyzydowskie byty
najmniej rozpowszechniong forma postaw antyzydowskich w Polsce w 2017
roku, co jest spojne z wczesniejszymi wynikami badan dotyczacymi tego
zjawiska (Bilewicz i in., 2013; Winiewski, Bilewicz, 2015). Mimo, ze okoto
24% os6b badanych przynajmniej w pewnym stopniu zgodzilo sie tak z jed-
nym, jak i z drugim pytaniem w skali (por. rysunek 1), przecietny badany
raczej nie zgadzal sie z tego typu stwierdzeniami (§rednia dla skali wyniosta
M=2,65; SD=1,32 i znalazla si¢ zdecydowanie ponizej $rodka skali*).

W przesztodci zarzucano Zydom porywanie
chrzescijanskich dzieci. Czy uwaza Pani/Pan,
Ze takie porwania miaty miejsce?

8% :

Czy na wspétczesnych Zydach cigzy

odpowiedzialno$¢ za ukrzyzowanie 14% |10%

Chrystusa?
0% 20% 40% 60% 80% 100%
MW 1 - Zdecydowanie sie nie zgadzam m2
@3 o4
05 - Zdecydowanie sie zgadzam @ Trudno powiedzie¢ / odmowa odpowiedzi

Rysunek 1. Rozpowszechnienie antysemityzmu tradycyjnego w Polsce w 2017 roku.

Préba odnalezienia wspdlnych cech demograficznych oséb, ktére sktonne
s3 zgadzac sie ze stwierdzeniami mierzacymi antysemityzm tradycyjny, wy-
kazala, ze tradycyjne uprzedzenia antyzydowskie s3 raczej domeng oséb
starszych i mniej wyksztalconych®. Ponadto antysemityzm tradycyjny byt
pozytywnie skorelowany z tak zwang ,religijnoscia zewnetrzng”, mierzong
przez pytanie o czestotliwo$¢ udziatu w praktykach religijnych oraz z pra-
wicowymi pogladami politycznymi®. Nalezy jednak podkresli¢, ze wspot-
czynniki korelacji migdzy zmiennymi demograficznymi a tradycyjnymi
uprzedzeniami antyzydowskimi, cho¢ istotne statystycznie, sg niewielkie
i wyja$niaja nie wigcej niz 5% wariancji.

4 t(880)=-7,98; p<0,001.

5 Dlawieku r=0,15; p < 0,01
Dla wyksztalcenia, mierzonego pytaniem o ostatni ukonczony poziom nauki:
r=-0,15; p<0,001.

6 Dlareligijnosci r=0,14; p < 0,001.
Dla pogladéw politycznych r=0,22; p <0,00L.
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Antysemityzm wtorny. Wtérne uprzedzenia antyzydowskie sg w Polsce
bardziej powszechne niz tradycyjne postawy antysemickie. Ow rezultat po-
nownie nie odbiega od wynikéw wczesniejszych badan dotyczacych istoty
tego zjawiska (Bilewicz i in., 2013; Winiewski, Bilewicz, 2015). O wiekszej
popularnosci tego typu przekonan $§wiadczy m.in. odsetek badanych, ktorzy
przynajmniej w pewnym stopniu zgodzili sie z poszczeg6lnymi stwierdzenia-
mi w skali. Wskaznik ten, w zaleznosci od pytania, wynidst od 37% do 56%
(por. rysunek 2). Patrzac na $rednig skali antysemityzmu wtdérnego (M =3,47;
SD=1,05), mozna takze powiedzie¢, ze przecietny Polak raczej zgadzal si¢ ze
stwierdzeniami wskazujacymi na ten typ postaw antyzydowskich i czesciej byt
sklonny udzieli¢ twierdzacej odpowiedzi na te sformulowania w poréwnaniu
do pozycji wskazujacych na antysemityzm tradycyjny’.

Zydzi rozpowszechniaja poglad, ze Polacy

. . 27% | 21% |
sg antysemitami. :

Zydzi chca zdoby¢ od Polakéw
odszkodowania za co$, co w rzeczywistosci ¥ 26% | 30%
uczyniliim Niemcy.

Denerwuje mnie, gdy dzi$ wcigz mowi sie
o zbrodniach popetnionych przez Polakow & 26% | 29%
na Zydach.

A1

Odnosze wrazenie, ze Zydzi wykorzystuja

0, 0 ;
nasze wyrzuty sumienia. 23% |14/° Do

|
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0% 20% 40% 60% 80% 100%

B 1- Zdecydowanie sie nie zgadzam |2
@3 o4
05 - Zdecydowanie sie zgadzam B Trudno powiedzie¢ / odmowa odpowiedzi

Rysunek 2. Rozpowszechnienie antysemityzmu wtérnego w Polsce w 2017 roku.

Wtérne postawy antysemickie sg do pewnego stopnia zwigzane z cha-
rakterystykami demograficznymi. I tak, bardziej sktonne godzi¢ sie ze
stwierdzeniami z tej skali byly, podobnie jak w przypadku antysemityzmu
tradycyjnego, osoby starsze i gorzej wyksztalcone®. Ponadto wtdrne uprze-
dzenia antyzydowskie sg raczej domeng oséb biedniejszych - responden-
ci i respondentki o nizszym dochodzie czesciej zgadzali si¢ z pytaniami

7  Dlaérodka skali #(978) =13,93; p < 0,001.

Dla antysemityzmu tradycyjnego t(978) = 24,53; p <0,001.
8 Dla wieku r=0,15; p=0,000.

Dla wyksztalcenia r=-0,15; p <0,001.
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z tej skali’ - oraz o prawicowych pogladach politycznych®. Co ciekawe,
religijno$¢, mierzona pytaniem o to, czy osoba badana uwaza si¢ za osobe
wierzacy, okazata si¢ by¢ negatywnie skorelowana z tego typu postawami'.
Warto jednak zaznaczy¢, ze wspétczynniki korelacji miedzy wspomniany-
mi zmiennymi demograficznymi a antysemityzmem wtérnym, cho¢ istot-
ne statystycznie, s3 niewielkie i wyjasniajg nie wigcej niz 9 proc. wariancji.

Antysemityzm spiskowy. Antysemityzm spiskowy jest najbardziej rozpo-
wszechniong w Polsce formg uprzedzen antyzydowskich, o czym §wiadczy
zaréwno najwyzsza srednia dla tej skali (M =3,50; SD =1,11), pokazujaca, ze
przecietny Polak raczej zgadzal si¢ w tego typu stwierdzeniami', jak i naj-
wiekszy odsetek osob (w zaleznosci od pytania od 43% do 53,5%), ktore od-
powiedzialy twierdzaco na poszczegolne pozycje w skali (por. rysunek 3).
Wiara w spisek Zydowski jest w niewielkim stopniu zwigzana z cechami
demograficznymi, takimi jak poziom wyksztalcenia, wysokos¢ dochodéw,
wiek czy poglady polityczne®. I tak, podobnie jak rzecz ma si¢ w przypadku
antysemityzmu wtornego, osoby gorzej wyksztalcone, starsze, biedniejsze
oraz o bardziej prawicowych pogladach politycznych czesciej zgadzaty sie
ze stwierdzeniami z tej skali. Na szczegdlng uwage zastuguja dane dotyczg-
ce relacji miedzy wiarg w spisek zydowski a religijnoscig. Chociaz uprze-
dzenia tego typu bylty mniej rozpowszechnione wéréd oséb uznajacych sie
za osoby wierzace', te osoby, ktdre czesciej uczestniczg w praktykach re-
ligijnych, byly nieco bardziej sklonne odpowiada¢ twierdzaco na pytania
ze skali antysemityzmu spiskowego®. Ponownie nalezy jednak pamietac,
ze wspolczynniki korelacji dla wspomnianych zmiennych, chociaz istotne
statystycznie, sg niewielkie i nie wyjasniaja wiecej niz 9% wariancji.

9 r=-0,25 p<0,001

10 r=0,32; p<0,001.

11 r=0,08; p<0,05.

12 Réznica miedzy $rednig a srodkiem skali wyniosta #(938) =13,77; p<0,001.
Roéznica miedzy srednig dla antysemityzmu spiskowego a srednig dla
antysemityzmu tradycyjnego wyniosta £(938) =23,55; p <0,001.

13 Dla poziomu wyksztalcenia: r=-0,17; p <0,00L.

Dla wieku: r=-0,19; p<0,001.
Dla dochodéw: r=-0,21; p<0,001.
Dla pogladéw politycznych r=0,32; p <0,001.

14 r=-0,10; p<0,001.

15 r=0,08; p<0,0L.

228

Rozdziat 8: Diagnoza i konsekwencje antysemityzmu w Polsce | Dominika Bulska, Mikotaj Winiewski



Zydzi osiagaja cele grupowe dzieki tajnym
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0, 0, 0,
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05 - Zdecydowanie sie zgadzam @ Trudno powiedzie¢ / odmowa odpowiedzi

Rysunek 3. Rozpowszechnienie antysemityzmu spiskowego w Polsce w 2017 roku.

Zmiany w czasie. Jednym z powodoéw, dla ktérych w réznych badaniach
ogodlnopolskich na reprezentatywnych probach mierzylismy antysemi-
tyzm, jest mozliwos¢ odpowiedzi na pytanie o to, jak zmienita si¢ struktura
uprzedzen antyzydowskich w Polsce na przestrzeni lat. Pozwala to nam
nie tylko diagnozowac¢ aktualny stan rzeczy, ale takze méwic¢ o dynamice
zmian dotyczacych tego zjawiska w Polsce.

Poréwnania pomigdzy pomiarami wtérnych uprzedzen antyzydowskich
w latach 2009, 2013, 2014 oraz 2017 nie wykazaly zadnych istotnych staty-
stycznie réznic (por. rysunek 4)'. Wydaje sie zatem, ze rozpowszechnienie
tego typu postaw w Polsce jest wzglednie stale w czasie.

16 F(2,2782)=2,12; p=0,121.
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Rysunek 4. Rdznice w $rednich dla skali antysemityzmu wtdrnego
w latach 2009, 2013, 2014 i 2017.

Rzecz ma si¢ nieco inaczej, gdy mowa o wierze w spisek zydowski. Porow-
nania pomiedzy pomiarami antysemityzmu spiskowego w latach 2009, 2013,
2014, 2016" oraz 2017 wykazaly istotne statystycznie roéznice®, jednak doty-
czyly one tylko jednego pomiaru w roku 2016 (por. rysunek 5). Dokladniej-
sza analiza danych zaprezentowanych na rysunku sugeruje, ze od 2013 roku
do 2016 roku poziom wiary w spisek zydowski w Polsce stopniowo spadat,
by w 2017 roku znowu istotnie wzrosng¢.
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Rysunek 5. Roznice w $rednich dla skali antysemityzmu spiskowego w latach 2009, 2013,
2014,2016i 2017.

17 Dane z lat 2014 i 2016 pochodza z ogélnopolskich badan Mowa Nienawiéci,
przeprowadzonych we wspoétpracy z Fundacjg im. Stefana Batorego. W 2014 r.
w badaniu wzielo udziat N=1007, a w 2016 - N=1052 respondent6w.

18 F(4, 4509)=17,27; p<0,001.
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Sytuacja wyglada diametralnie inaczej w przypadku antysemityzmu tra-
dycyjnego. Ze wzgledu na to, ze skala odpowiedzi na pytania mierzace
antysemityzm tradycyjny w latach 2009 i 2013 byta inna niz w roku 2017
(osoby badane byly proszone o ustosunkowanie si¢ do dwoch stwierdzen
na skali siedmiostopniowej, nie za$ na skali pigciostopniowej), aby do-
kladnie przyjrzec si¢ zmianom w czasie, przeprowadzilismy dwie analizy.
Pierwsza dotyczyla pomiaréw tego zjawiska dokonanych w latach 2009
i 2013, druga za$ pomiaréw przeprowadzonych w latach 2014 oraz 2017.
Wyniki obydwu analiz pokazuja, Ze od 2009 roku mozemy méwic o statym,
niewielkim, ale istotnym' wzroscie tradycyjnych postaw antysemickich
w Polsce (por. rysunek 6).

7

2,83 2,65

230 2,10

2009 2013 2014 2017

Rysunek 6. Roznice w $rednich dla skal antysemityzmu tradycyjnego w latach 2009-2013
i2014-2017.

Konsekwencje postaw antysemickich

Celem badan nad antysemityzmem jest nie tylko diagnoza stanu rozpo-
wszechnienia tego zjawiska w Polsce, ale takze analiza przyczyn tego typu
uprzedzen oraz ich konsekwencji. Temat charakterystyk psychologicz-
nych lezacych u podstaw postaw antyzydowskich zostal szeroko opisany
w pierwszej czesci ksigzki Uprzedzenia w Polsce (Winiewski, Bilewicz,
2014), w zwigzku z czym w tym roku postanowilismy przede wszystkim
przyjrzec si¢ nastepstwom antysemityzmu. W Polskim Sondazu Uprze-
dzen 2017 zmierzyliSmy cztery zmienne zalezne zwigzane z uprzedzeniami
antyzydowskimi: dystans spoteczny wobec Zydéw, dehumanizacje Zydéw,
akceptacje przemocy miedzygrupowej wzgledem Zydéw oraz stosunek do
konfliktu izraelsko-palestynskiego.

19 Dlalat 2009 i 2013: F(1, 1562) = 28,18; p < 0,001
Dla lat 2014 i 2017: F(1, 1791) = 91,15; p < 0,001.
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Dystans spoleczny wzgledem Zydow. Klasycznym sposobem konceptuali-
zacji uprzedzen jest preferencja dystansu spofecznego przedstawiona przez
Emorego Bogardusa (1925). Koncepcja ta zaklada, Ze ludzie bardziej uprze-
dzeni wzgledem okreslonych grup beda mniej chetnie wchodzi¢ z przedsta-
wicielami tychze w rézne relacje spoteczne. Dodatkowo poziom uprzedzen
wyrazony jest bliskoscia, czy tez odlegloscia, relacji, jakie preferujemy.
Odleglos¢ spoteczng okreslamy na podstawie typu relacji, do jakich skion-
ni jestesmy dopusci¢ przedstawicieli innych grup. Badania prowadzone
w Polsce na reprezentatywnych grupach pokazuja, ze sposréd mniejszosci
etnicznych Zydzi cieszg sie przecietng, czy wrecz niskg akceptacja polskiego
spoteczenstwa (Stefaniak, Witkowska, 2015). Szczegélowy opis procedury
i wyniki dotyczace dystansu znajduja sa w rozdziatach Kontakt miedzygru-
powy i dystans spoleczny — wyniki Polskiego Sondazu Uprzedzen 2017 oraz
Polski Sondaz Uprzedzen 2017. Metodologia badania.

Dehumanizacja i przemoc. Polski Sondaz Uprzedzen 2017 w duzej mierze
poswiecony byl badaniom nad przyzwoleniem na przemoc miedzygrupowa.
Przez przemoc miedzygrupowa rozumiemy wszystkie wydarzenia, podczas
ktorych przedstawiciele jakiejs grupy (spolecznej, etnicznej, religijnej itp.)
w imieniu grupy wtasnej dokonuja aktéw przemocy wzgledem przedsta-
wicieli innej grupy. Przyktadem takiego zdarzenia bedzie sytuacja, w kto-
rej taksowkarze niszczg auta konkurencyjnej firmy przewozowej, burda
pomiedzy kibicami dwoch druzyn pitkarskich, pobicie marynarzy przez
pseudokibicéw a, w ekstremalnych przypadkach, czystki etniczne czy ludo-
bdjstwo. Wsrdéd wielu czynnikéw wplywajacych na pojawianie sie czy tez
sprzyjajacych powstawaniu przemocy migedzygrupowej wymieniane sg takie
jak dehumanizacja (Kelman, 1973; Staub, 1989), wybieranie kozla ofiarnego
(Staub, 2006) czy, méwiac dos¢ ogodlnie, uprzedzenia wobec danej grupy
(Staub, 2006; Wagner, Christ, Pettigrew, 2008).

Przemoc motywowana uprzedzeniami antyzydowskim ma dlugg trady-
cje. Najbardziej wyraziste jej przyklady, takie jak Holokaust czy pogromy
Chmielnickiego, sg za$ bardzo dobrze znane nie tylko osobom, ktére zaj-
muja si¢ tym tematem w swojej pracy badawczej. Co wazne, mimo $wiado-
mosci tego, jak daleko idace konsekwencje moze mie¢ antysemityzm oraz
mimo wielu inicjatyw majgcych na celu przeciwdziatanie tego typu sytu-
acjom, w Polsce wcigz regularnie dochodzi do przestepstw motywowanych
uprzedzeniami antyzydowskimi. Przyktadowo dane dotyczace przestepstw
z nienawis$ci, zaprezentowane przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
i Administracji w maju 2016 roku pokazuja, Ze na 962 postepowania przygo-
towawcze o czyny motywowane nienawiscia, wszczete w 2015 roku, 164 (ok.
17%) dotyczyly przestepstw z nienawisci wzgledem Zydéw (Ministerstwo
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Spraw Wewnetrznych i Administracji, 2016). Przywolane dane sugeruja,
ze przemoc antyzydowska jest wcigz realnym problemem w Polsce. Z tego
wzgledu postanowili§my przyjrze¢ sie temu, jak wszystkie trzy formy an-
tysemityzmu wplywaja na akceptacje¢ przemocy miedzygrupowej wzgle-
dem Zydéw oraz jaka jest relacja miedzy postawami antyzydowskimi
a skfonnoscig do odmawiania czlowieczefistwa Zydom.

Postawy wzgledem konfliktu izraelsko-palestynskiego. Kolejng kwestia
zastugujacg na uwagge jest relacja miedzy antysemityzmem a podej$ciem
do konfliktu izraelsko-palestynskiego. Badacze antysemityzmu przyjmu-
ja bowiem, Ze przynajmniej cze$¢ postaw krytycznych wzgledem Izra-
ela moze w istocie stanowi¢ kamuflaz dla nieakceptowanych spofecznie
uprzedzen antysemickich (Cohen, Jussim, Harber, Bhasin, 2009; Frind-
te iin., 2005; Kempf, 2009, 2010). W literaturze dotyczacej tego tema-
tu wyréznia si¢ m.in. antysemityzm zwigzany z Izraelem (Zick, Kiiper,
2007), antysemicka krytyke Izraela (Frindte i in., 2005) oraz antysyjonizm
(Frindte i in., 2005). Tym, co odréznia od siebie wymienione postawy,
jest zrodtlo, z ktorego wyplywaja. Badacze zajmujacy si¢ tym tematem
twierdzg, ze antysemityzm zwiazany z Izraelem jest tak naprawde no-
wym, odmiennym od wcze$niej wyrdznionych typem antysemityzmu,
za$ ci odpowiedzialni za termin antysemicka krytyka Izraela uwazaja, ze
niektdére opinie na temat Panstwa Izrael wynikaja z bardziej tradycyj-
nych, wyodrebnionych uprzednio form antysemityzmu, a ich wyrazanie
jest w istocie kolejnym, bardziej akceptowanym spotecznie sposobem na
wyrazanie uprzedzen wzgledem Zydow.

W literaturze po$wieconej zwigzkowi uprzedzen antyzydowskich z wy-
razaniem opinii na temat Izraela rzadko porusza si¢ jednak kwestie¢ tego, ze
wspomniana krytyka wlasciwie zawsze zwigzana jest z sytuacja polityczna
tego panstwa. Co prawda, w niektérych przypadkach - cho¢by w Polsce czy
na Wegrzech - relacje z Izraelem i postawy wzgledem niego ksztattowane
sa w duzej mierze przez pryzmat pamieci historycznej, jednak przyjmujac
bardziej globalng perspektywe, mozna zauwazy¢, ze opinie krytyczne na
temat dzialan Izraela, pojawiajace si¢ tak w przestrzeni publicznej, jak i we
wczesniejszych badaniach miedzynarodowych (Cohen i in., 2009; Frindte
iin., 2005; Kempf, 2010; Stahel, Cohrs, 2015), wlasciwie zawsze odnoszg si¢
do konfliktu izraelsko-palestynskiego. Cechg charakterystyczng niemal
kazdego konfliktu, a szczegdlnie tak dtugotrwalego, jest za§ komplekso-
wo$¢ oraz niejednoznaczno$¢ (m.in. Deutsch, Coleman, Marcus, 2011;
Lederach, Maiese, 2003). W tym kontekscie analizowanie krytyki Izraela
bez uwzglednienia postaw wzgledem Palestyny wydaje si¢ by¢ niewy-
starczajace. Biorac to pod uwage, uznalismy, ze najbardziej trafng miarg
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postaw wzgledem Izraela i Palestyny bedzie skala postrzegania konfliktu
pozwalajaca na uchwycenie petnego spektrum opinii na temat sytuacji na
Bliskim Wschodzie.

Wychodzac z zalozenia, Ze negowanie racji jednej strony konfliktu ozna-
cza wspieranie drugiej strony, mozna by przypuszcza¢, ze krytyka Izraela
bedzie jednoznaczna z udzielaniem poparcia Palestynie. Tymczasem oka-
zuje sig, Ze sytuacja nie jest tak jednoznaczna. W poprzednim Polskim
Sondazu Uprzedzen osobom badanym zadano cztery pytania o stosunek
wzgledem Izraela. Dwa z tych pytan mogly by¢ opisane jako skrajnie an-
tyizraelskie (,,Dzisiejsze postgpowanie Izraela wobec Palestynczykéw nie
rézni sie od tego, jak postepowali Hitlerowcy wobec Zydéw podczas I1
wojny $wiatowe;j”; ,,Izrael jest panstwem, ktdre nie cofa sie przed niczym,
by osiggnac swoje cele”), za§ dwa kolejne jako skrajnie antypalestynskie
(wIzraelczycy s terroryzowani przez Arabow od dziesiecioleci” ,,Zydzi za-
stuguja, by ich ojczyzna znajdowala si¢ w Izraelu”), zgodnie z zalozeniem,
ze te drugie mogga by¢ traktowane jako dobra miara postaw antyizraelskich.
Analiza pozycji wykazala jednak, ze cztery stwierdzenia nie tworza spdjnej
skali - nie bylo zadnej istotnej statystycznie korelacji pomiedzy obydwoma
typami stwierdzen. Co wazniejsze, nie znaleziono réwniez zadnej korelacji
miedzy sposobem udzielania odpowiedzi na cztery pytania - wyrazanie
postaw antyizraelskich nie mialto zwigzku z prezentowaniem postaw anty-
palestynskich (Bulska, Winiewski, 2014; Winiewski, Haska, Bulska, 2015).
Ow rezultat sugeruje, ze postawy wzgledem Izraela i Palestyny ksztattowane
sa przez inne czynniki i tak jak u podstaw skrajnej krytyki Izraela moze
leze¢ antysemityzm, tak za skrajng krytyke Palestyny w duzej mierze moze
by¢ odpowiedzialna islamofobia. To oznacza, ze chcac analizowa¢ skrajng
krytyke Izraela i Palestyny, czy tez stosunek do konfliktu izraelsko-pale-
stynskiego, pod uwage nalezy bra¢ zaréwno uprzedzenia antyzydowskie,
jak i antymuzulmanskie.

WYNIKI

Aby odpowiedzie¢ na pytanie o to, jaka jest relacja migdzy trzema formami
antysemityzmu a opisanymi zmiennymi zaleznymi, przeprowadzilismy sze-
reg analiz korelacji oraz regresji. Zanim jednak przejdziemy do oméwienia
poszczegdlnych wynikow, warto pokrétce opisaé narzedzia zastosowane do
pomiaru poszczegdlnych zmiennych.

Cheé unikania Zydéw mierzylismy skalg dystansu spotecznego inspiro-
wang oryginalnym narzedziem Bogardusa (1925), bedaca jednym ze wskaz-
nikow postaw wzgledem réznych grup spoltecznych. Zaprezentowane w tym
rozdziale analizy przeprowadziliSmy na zagregowanej zmiennej obejmujace;j
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trzy formy dystansu spolecznego - akceptacji Zydéw jako wspétpracowni-
kéw, jako sgsiadow oraz jako czlonkéow rodziny (poprzez malzenstwo).

Kiedy mowa o odmawianiu czlowieczenstwa, w Polskim Sondazu
Uprzedzen 2017 uzyli$my miary razacej dehumanizacji, opartej o znane
graficzne przedstawienie ewolucji (por. rysunek 1). Narzedzie to zostato
zastosowane w badaniach Noura Kteily’ego, prowadzonych w trzech réz-
nych krajach i pokazujacych, Ze miara ta dobrze wyjasnia poparcie dla
stosowania przemocy, w tym tortur i dzialan w odwecie (Kteily, Bruneau,
Waytz, Cotterill, 2015).

PYIS L

Rysunek 7. Przedstawienie ewolucji uzywane do pomiaru dehumanizacji.

W przypadku akceptacji przemocy migdzygrupowej zastosowalismy skon-
struowang przez nas miare, sktadajaca si¢ z siedmiu podskal mierzacych
poparcie przemocy fizycznej, werbalnej, posredniej, izolacji, asymilacji,
ignorowania oraz dzialan pozytywnych. Narzedzie to zostalo szerzej opi-
sane w rozdziale Uwarunkowania akceptacji przemocy miedzygrupowej
w Polsce w tym tomie.

Chcac zmierzy¢ podejscie do konfliktu izraelsko-palestynskiego, zasto-
sowalismy kwestionariusz postrzegania tegoz sporu (Bulska, Winiewski,
w druku). W jego sktad wchodzg trzy podskale: proizraelizmu, propalesty-
nizmu oraz racjonalnego podejscia do konfliktu (por. tabela 1). Skale pro-
izraelizmu i propalestynizmu zbudowane sg przede wszystkim ze stwier-
dzen bedacych wyrazem bezkrytycznego poparcia dla jednej lub drugiej
strony sporu, za$ na skale racjonalnego podejscia sktadajg si¢ sformuto-
wania mdéwigce o winie i potrzebach obydwu stron sporu. Pierwsze dwie
skale pokazujg tendencje¢ do formulowania uproszczonej oceny zlozonej
sytuacji konfliktowej i tym samym moga stanowi¢ zapo$redniczong miare
uprzedzen antyzydowskich i antymuzulmanskich.
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Tabela 1

Pytania w Kwestionariuszu postrzegania konfliktu izraelsko-palestyriskiego

Tresc Skala odpowiedzi

Proizraelizm 1. Obszar pomiedzy Morzem Srédziemnym
arzeka Jordan nalezy wytacznie do Izraela.

2. Zachodni Brzeg i Strefa Gazy powinny naleze¢
do Izraela.

3. Palestynczycy powinni przeprowadzi¢ sie do
otaczajacych Izrael panstw arabskich.

4, 7eby na Bliskim Wschodzie zapanowat pokdj,
rozwiazanie konfliktu powinno uwzgledniaé
wszelkie postulaty Izraelczykdw.

Propalestynizm 5.Zgadzam sie z wiekszoscia decyzji
podejmowanych przez wtadze palestyriskie.

6. Obszar pomiedzy Morzem Srédziemnym 1 - zdecydowanie
arzeka Jordan nalezy wytacznie do sie nie zgadzam
Palestyniczykow. 5 - zdecydowanie
7. Wytacznie Izrael jest odpowiedzialny za sie zgadzam

konflikt na Bliskim Wschodzie.

8. Ataki samobdjcze stosowane przez
Palestynczykow sg uzasadniong metoda walki
zsilniejszym przeciwnikiem.

Racjonalne 9. Nie mozna jednoznacznie oceniaé konfliktu na
podejscie do Bliskim Wschodzie.
konfliktu

10. Wina za konflikt izraelsko-palestynski lezy po
obu stronach.

11. Rozwiazanie konfliktu na Bliskim Wschodzie
powinno uwzgledniac potrzeby dwéch stron.

12. Izraelska okupacja nie usprawiedliwia
stosowania terroru.

Korelacje miedzy trzema formami antysemityzmu a zmiennymi

Aby okresli¢ stopien powigzania wszystkich trzech form antysemityzmu ze
wspomnianymi wcze$niej zmiennymi zaleznymi, na poczatku stworzylismy
macierz korelacji. Wyniki tych analiz prezentuje tabela 2.

Gdy mowa o dystansie spotecznym wobec Zydéw, wyniki analizy kore-
lacji pokazuja, ze wszystkie trzy formy uprzedzen antyzydowskich sa po-
zytywnie zwigzane z niechecig do akceptacji obecnosci Zydéw w blizszym
i dalszym otoczeniu spotecznym, przy czym sita zwigzku jest najwicksza
w przypadku antysemityzmu tradycyjnego.

Jesli chodzi o akceptacje réznych typdw przemocy, ponownie, tradycyjne
uprzedzenia antyzydowskie w duzej mierze charakteryzuja sie najwiekszymi
wskaznikami korelacji. Ten typ postaw nie tylko jako jedyny jest pozytyw-
nie zwigzany z akceptacja przemocy fizycznej, ale rowniez w najwyzszym
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stopniu koreluje z pozostalymi ,aktywnymi” formami przemocy - izolacja,
przemocg werbalng i posrednig. Ponadto jest to jedyna forma uprzedzen
antyzydowskich negatywnie skorelowana z akceptacjg dziatan pozytyw-
nych na rzecz Zydéw oraz w ogéle niezwigzana z checig asymilacji os6b
zydowskiego pochodzenia.

Tabela 2

Zwigzki trzech form antysemityzmu z dystansem spotecznym wobec Zyddw, akceptacjg réznych
form przemocy, podejsciem do konfliktu izraelsko-palestyriskiego oraz stopniem dehumanizacji
Zyddw. Wspétczynniki korelacji

Antysemityzm Antysemityzm  Antysemityzm

wtérny spiskowy tradycyjny

Dystans spoteczny wobec Zydéw 0,32*** 0,33*** 0,39***
Przemoc fizyczna 0,05 0,02 0,36***
Przemoc werbalna 0,09** 0,04 0,25***
Izolacja 0,16*** 0,14*** 0,37***
Przemoc posrednia 0,23*** 0,17*** 0,32***
Asymilacja 0,32*** 0,31*** 0,05
Ignorowanie 0,08** 0,12*** 0,06
Dziatania pozytywne 0,07* 0,12*** -0,27***
Proizraelizm 0,09* 0,11*** 0,25***
Propalestynizm 0,18*** 0,11*** 0,43***
Racjonalne podejscie do 0,17*** 0,24*** -0,13***
konfliktu

Dehumanizacja 0,08** -0,06 0,28***

* p<0,05; ** p<0,01; *** p<0,001.

Podobnie rzecz ma si¢, gdy mowa o odmawianiu Zydom czlowieczenstwa.
Okazalo sie bowiem, ze sposréd wszystkich trzech form antysemityzmu
relatywnie silnie skorelowane z dehumanizacjg s3 uprzedzenia tradycyjne,
natomiast w przypadku antysemityzmu wtdrnego i spiskowego w zasadzie
nie zaobserwowalismy zadnego zwigzku.

Patrzac na wyniki dotyczace relacji migdzy antysemityzmem a opinia-
mi na temat konfliktu izraelsko-palestynskiego, mozna fatwo zauwazy¢, ze
sytuacja nie jest tak jednoznaczna jak w przypadku wczesniej opisywanych
zmiennych. Ze wzgledu na to, ze uzyskane wyniki trudno jest zinterpreto-
wacé bez wziecia pod uwage postaw antymuzulmanskich, rezultaty odno-
szace sie do postrzegania konfliktu na Bliskim Wschodzie zostang opisane
w dalszej czesci tego rozdzialu, w oparciu o analize regres;ji.
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Wptyw antysemityzmu na dystans spoteczny

W celu okreslenia wplywu poszczegdlnych form antysemityzmu na kazda
z opisanych wcze$niej zmiennych, przeprowadzilismy szereg analiz regre-
sji. Pierwsze zaprezentowane wyniki dotycza relacji miedzy uprzedzenia-
mi antyzydowskimi a dystansem spolecznym wobec Zydéw. W tej analizie
wszystkie trzy formy antysemityzmu wprowadzili$my jako predyktory,
a zagregowang miare dystansu spolecznego jako zmienng zalezng. Tabela 3
przedstawia wyniki dla sondazy z lat 2009, 2013 i 2017.

Tabela 3
Wptyw trzech form antysemityzmu na dystans do Zydéw w latach 2009, 2013 i 2017

Dystans spoteczny do Zydéw

PPS 2009 PPS 2013 PPS 2017

Antysemityzm wtérny 0,05 (0,03) 0,00 (0,03) 0,09 (0,04)*
Antysemityzm spiskowy 0,15 (0,03)*** 0,06 (0,03)* 0,11 (0,04)**
Antysemityzm tradycyjny 0,09 (0,02)*** 0,09 (0,02)*** 0,19 (0,02)***
R? 0,14* 0,07* 0,20*

* p<0,05; ** p<0,01; *** p<0,001.

Jak pokazuja powyzsze analizy, zaleznosci miedzy uprzedzeniami antyzy-
dowskimi a dystansem spotecznym do Zydéw ulegly nieznacznej zmianie na
przestrzeni ostatnich kilku lat. Pierwszym wartym podkreslenia faktem jest
znaczacy wzrost mocy predyktywnej modelu. Sita zwigzku pomiedzy trzema
formami antysemityzmu a dystansem znaczaco wzrosta w roku 2017 w po-
réwnaniu do obu poprzednich sondazy. Oznacza to, ze pomimo wzglednego
braku zmian w sile postaw antysemickich, w znacznie wigkszym stopniu
wplywaja one na che¢ dystansowania si¢ od 0s6b pochodzenia zydowskiego.

Najbardziej znaczacg réznica w najnowszej edycji Polskiego Sondazu
Uprzedzen jest fakt, Ze na znaczeniu zyskat antysemityzm wtérny - okazal
sie on by¢ pozytywnie zwigzany z niechecia do akceptacji Zydéw w otoczeniu
spolecznym, podobnie jak pozostate dwie formy uprzedzen antyzydowskich.
To oznacza, ze zaréwno osoby wierzace w spisek zydowski i mord rytualny
oraz obwiniajace wspotczesnych Zydéw za $mieré Chrystusa, jak i te, ktore
twierdzg, ze Zydzi sami s3 winni istnienia antysemityzmu oraz uznajace, ze
przedstawiciele tej grupy spolecznej naduzywaja historycznej roli ofiary, sg
bardziej skfonne unika¢ Zydéw w najblizszym otoczeniu. Ten rezultat jest
zastanawiajacy, zwlaszcza bioragc pod uwage to, ze nie zmienita si¢ miara
antysemityzmu wtérnego pomiedzy pomiarami oraz to, ze nie zauwazyli-
$my wzrostu w poziomie wtérnych uprzedzen antyzydowskich w Polsce na
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przestrzeni ostatnich o$miu lat. Wydaje sig, ze obie te zaleznosci — wzrost
znaczenia antysemityzmu w wyjas$nianiu niecheci do akceptacji Zydéw
w otoczeniu spolecznym oraz fakt, Ze wtoérny antysemityzm wyjasnia czes¢
tej zmiennosci — mogg mie¢ wspdlne zrodla. Te rezultaty moga by¢ bowiem
zwigzane z zanikiem norm poprawnosci politycznej, prowadzacym do chet-
niejszego przyznawania si¢ osob badanych do negatywnych postaw, czego na-
stepstwem sg silniejsze powigzania tych postaw z deklarowanymi uprzedze-
niami. Zgromadzone dane nie pozwalaja nam jednak na weryfikacje tej tezy.

Wptyw antysemityzmu na dehumanizacje i przemoc

Kolejne prezentowane analizy dotycza wplywu uprzedzen antyzydowskich
na sklonno$¢ do odmawiania czlowieczenstwa cztonkom tej grupy. W tej
analizie?® ponownie wprowadziliSmy wszystkie trzy formy antysemity-
zmu jako predyktory, zas§ dehumanizacje jako zmienng zalezng. Rezultaty
zaprezentowane sg w tabeli 4.

Tabela 4

Wptyw trzech form antysemityzmu na dehumanizacje Zydéw

Dehumanizacja

Antysemityzm wtdrny 0,09 (0,09)

Antysemityzm spiskowy -0,18 (0,09)*

Antysemityzm tradycyjny 0,43 (0,05)***

R? 0,08*
*p<0,05; *** p<0,001.

Wyniki analizy regresji pokazuja, ze w przypadku dehumanizacji najwigksze
znaczenie majg tradycyjne uprzedzenia antyzydowskie. Osoby, ktére wie-
rza w mord rytualny oraz obwiniaja wspélczesnych Zydéw za $mier¢ Jezusa
Chrystusa - czyli te, ktore prezentuja najbardziej prymitywne postawy an-
tyzydowskie, wynikajace z przestanek religijnych - sg bardziej sktonne, by
w jakims stopniu odmawia¢ cztowieczenstwa Zydom. Co ciekawe, wiara
w spisek zydowski okazala sie by¢ negatywnym predyktorem dehumaniza-
cji Zydéw. Ten wynik mozna wyjasni¢ w oparciu o teorie odcztowieczania

20 Majac na uwadze problemy zwiazane ze zmienng dehumanizacja — duza
sko$nos¢ rozkladu, duze réznice w liczebno$ciach pomiedzy kategoriami
- przeprowadzili$my trzy typy analizy regresji: logistyczng, porzadkowa
oraz liniows. Jako ze kazda z tych metod najlepiej ,radzi sobie”, méwiac
kolokwialnie, z innym z wymienionych probleméw, w ten sposéb moglismy
upewnic sie, ze uzyskane wyniki sg stabilne. Rezultaty kazdej z analiz pokazuja
takie same tendencje, w zwiagzku z czym w rozdziale zaprezentowalismy
wyniki liniowej analizy regresji, gdyz te najtatwiej zinterpretowac.
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przedstawiong przez Nicka Haslama (2006) i wyrdzniajacg dwa typy dehu-
manizacji: animalistyczng i mechaniczng. Narzedzie, ktore zastosowali$my
w badaniu PPS 2017 do pomiaru dehumanizacji mierzylo zdecydowanie ten
pierwszy typ, w ramach ktérego osobom i grupom spolecznym odmawia si¢
takich cech jak wyrafinowanie, grzecznos$¢, wrazliwo$¢ moralna i, co wazne,
procesy poznawcze wyzszego rzedu. Ci, ktdrzy staja sie ofiarg tego typu de-
humanizacji, sa postrzegani jako grubianscy, pozbawieni samokontroli i nie-
inteligentni, a ich zachowania jako mniej motywowane oceng poznawcza,
a bardziej wynikajace z instynktéw. Spiskowanie za$ niewatpliwie wymaga
uzywania proceséw poznawczych wyzszego rzedu. Nie powinno zatem dzi-
wi, ze osoby, ktore wierzg w spisek zydowski, s3 takze mniej sklonne odma-
wia¢ Zydom takich cech typowo ludzkich jak inteligencja czy samokontrola.

Nastepnie postanowilismy przyjrze¢ sie temu, jak prezentowanie postaw
antyzydowskich wplywa na akceptacje przemocy miedzygrupowej, ktorej
obiektem sg Zydzi. Tabela 5 przedstawia wyniki analiz regresji, w ktorej jako
predyktory raz jeszcze potraktowalismy trzy formy antysemityzmu, zas jako
zmienne zalezne kolejne podskale skali przemocy.

Tabela 5

Wptyw trzech form antysemityzmu na akceptacje przemocy wobec Zydéw

Dzia-
Przemoc tania
Przemoc Przemoc posred- Asymila- Ignoro- pozy-
fizyczna werbalna Izolacja nia cja wanie tywne
Antyse- 0,49 0,28 0,39 0,31 -0,22 -0,05 -0,50
mityzm (0,06)***  (0,07)*** (0,06)*** (0,07)*** (0,07)*** (0,06)  (0,06)***
tradycyjny
Antyse- 0,00 0,23 0,18 0,38 0,45 -0,02 0,15
mityzm (0,10) (0,12) (0,12) (0,12) (0,12)***  (0,12) (0,09)
wtérny
Antyse- -0,16 -0,19 -0,07 -0,09 0,23 -0,17 0,30
mityzm (0,10) (0,10) (o,1) (0,12) (0,11)* (o,m) (0,11)**
spiskowy
R? 0,15* 0,06* 0,12* 0,11* 0,12* 0,01 0,14*

* p<0,05; ** p<0,01; *** p<0,001.

I znéw to tradycyjne uprzedzenia antyzydowskie majg najwigksze znacze-
nie, gdy mowa o wyjasnianiu akceptacji przemocy miedzygrupowej. Przede
wszystkim osoby, ktore wierza w mord rytualny i obwiniaja wspdtczesnych
Zydoéw za $mieré Chrystusa, sg bardziej sktonne uznawaé za uzasadnione
takie zachowania, pojawiajace si¢ w kontekscie konfliktu miedzygrupowe-
go, jak bicie grupy mniejszo$ciowej przez wiekszosciowa czy dewastacja
mienia tych pierwszych przez tych drugich. Jednocze$nie zaréwno wiara
w spisek zydowski, jak i przekonanie, ze Zydzi wykorzystuja nasze poczucie
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winy, nie majg takiego efektu. Warto zauwazy¢, ze dla zmiennej przemoc
fizyczna skonstruowany model wyjasnia najwiekszg cze$¢ wariancji w po-
réwnaniu do wszystkich innych typéw przemocy. Podobny do obserwo-
wanego w przypadku przemocy fizycznej efektu tradycyjnych uprzedzen
antyzydowskich, przy jednoczesnym braku efektu dla wiary w spisek zy-
dowski oraz wtérnego antysemityzmu, znalezlismy w modelach regresji dla
przemocy werbalnej, izolacji i przemocy posredniej. To oznacza, ze osoby
prezentujace tradycyjne postawy antyzydowskie za bardziej uzasadnione
uznaja takie dziatania grupy wigkszosciowej jak rozsiewanie plotek na temat
przedstawicieli grupy mniejszosciowej oraz wdawanie si¢ z nimi w kiétnie,
budowanie muru, ktérego celem bedzie odgrodzenie si¢ od przedstawicieli
mniejszosci zydowskiej i odmawianie im obstugi w sklepach lub restaura-
cjach, a takze organizowanie strajkow i protestow oraz podejmowanie préb
pozbycia sie przedstawicieli grupy mniejszosciowej za pomocg wiadz. Co
wazne, antysemityzm tradycyjny jako jedyny jest negatywnym predyktorem
uznawania zasadnosci podejmowania dziatan pozytywnych na rzecz grupy
obcej, takich jak szukanie porozumienia czy dazenie do poznania przedsta-
wicieli mniejszosci. Jesli chodzi o antysemityzm wtérny, jedyny efekt, jaki
zaobserwowalismy, dotyczy skali asymilacji. Osoby, ktére twierdzg m.in.,
ze Zydzi rozpowszechniajg poglad, iz Polacy sg antysemitami, s3 rowniez
bardziej sktonne, by uznaé za zasadne takie dzialania jak zmuszanie Zy-
dow do dostosowania si¢ do panujacych zasad czy uwazne obserwowanie
ich zachowania. Podobny efekt wystapil takze w przypadku wiary w spisek
zydowski, co prawdopodobnie mozna wyjas$ni¢ w oparciu o ludowe powie-
dzenie ,,przyjaciot trzymaj blisko, wrogoéw jeszcze blizej”. Skoro bowiem
Zydzi dazg do panowania nad $wiatem lub glosza poglad, ze Polacy sg an-
tysemitami, wykorzystujac przy tym nasze poczucie winy za zdarzenia dru-
giej wojny Swiatowej, dobrze jest, po pierwsze, bacznie ich obserwowac, po
drugie za$ - zmusi¢ ich do przyjecia naszych wartosci. Ostatnim rezultatem,
na ktéry warto zwrdci¢ uwage, jest pozytywny efekt wiary w spisek zy-
dowski na poparcie dziatan pozytywnych wobec Zydéw. Mozna przypusz-
czaé, ze w tym wypadku mamy do czynienia z odwolywaniem si¢ do za-
sady wzajemnosci, czyli jednej z podstawowych zasad wymiany spotecznej
(Cropanzano, Mitchell, 2005). Je$li wierzymy bowiem w to, ze Zydzi chca
mie¢ decydujacy glos w instytucjach finansowych, a swoje cele osiagaja dzie-
ki tajnym porozumieniom, opierajac si¢ o zasad¢ wzajemnosci, bedziemy
takze bardziej sktonni uznaé, ze dobrze jest im pomagac, bo zwigksza to
szanse na to, ze i oni pomoga nam w potrzebie. Warto jednak dodac, ze
obserwowane efekty moga by¢ po czesci zwiazane z charakterystyka skal
— przyktadowo, zaréwno skala antysemityzmu tradycyjnego, jak i cho¢by
podskala przemocy fizycznej to takie miary, na ktore wzglednie niewiele
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0s0b odpowiada twierdzaco. Uzywajac terminéw psychometrycznych, sa
to zatem miary o wigkszej ,.trudnos$ci”. To za§ moze sprawiaé, ze skale
te maja duza kowariancje, w zwigzku z czym wpltyw antysemityzmu
tradycyjnego na poparcie takich dziatan jak bicie 0s6b nowoprzybylych
moze by¢ relatywnie przeszacowany, za§ dwoch pozostatych typoéw postaw
antyzydowskich - niedoszacowany.

Relacja miedzy dehumanizacjq a akceptacjg przemocy

Chcac lepiej zrozumie¢ mechanizmy lezace u podstaw relacji miedzy antyse-
mityzmem tradycyjnym a akceptacja przemocy miedzygrupowej, postanowi-
lismy przeprowadzi¢ szereg analiz mediacji, za zmienng zalezng przyjmujac
poszczegdlne typy przemocy zwigzane pozytywnie z tradycyjnymi uprzedze-
niami antyzydowskimi, za zmienng niezalezng antysemityzm tradycyjny, za$
jako mediator traktujac dehumanizacje. W literaturze dotyczacej przemocy
miedzygrupowej jako jeden z czynnikéw wplywajacych na pojawianie sig,
czy tez sprzyjajacych powstawaniu przemocy zbiorowej, podkreslana jest
bowiem wlasnie rola odmawiania czlowieczenstwa ofiarom (Kelman, 1973;
Staub, 1989). Wyniki naszych analiz pokazaly, ze w przypadku kazdego
z czterech typow przemocy - fizycznej, werbalnej, izolacji i posredniej —
wplyw tradycyjnych uprzedzen antyzydowskich na akceptacje tego typu
zachowan byl pozytywnie mediowany przez odmawianie czlowieczenstwa
Zydom (por. rysunek 2). To oznacza, ze antysemityzm tradycyjny w pew-
nym stopniu prowadzit do odczlowieczania Zydéw, ktorego rezultatem byto
postrzeganie dziatan przemocowych wobec przedstawicieli tej grupy jako
bardziej zasadnych.

Dehumanizacja

+ +
. Poparciedla
+
Antyseml-tyzm B aktywnych form
tradycyjny przemocy

Rysunek 8. Model mediacyjny wptywu tradycyjnych uprzedzen antyzydowskich na poparcie
dla aktywnych form przemocy przez odmawianie cztowieczeristwa Zydom.

242

Rozdziat 8: Diagnoza i konsekwencje antysemityzmu w Polsce | Dominika Bulska, Mikotaj Winiewski



Wptyw antysemityzmu i islamofobii na postrzeganie konfliktu
izraelsko-palestynskiego

Poddali$my takze analizie relacj¢ antysemityzmu i islamofobii z postrzega-
niem konfliktu izraelsko-palestynskiego. Rozktady procentowe odpowiedzi
na poszczegolne pytania w skali pokazuja, ze postawy proizraelskie ciesza
sie w Polsce nieznacznie wigksza popularnoscia niz postawy propalestyn-
skie — w zaleznosci od pytania od 17,1% do 19,7% oséb badanych zgadzato
sie ze stwierdzeniami z tej skali. Dla poréwnania, dla skali propalestynizmu
6w wskaznik wynio6st od 12,8% do 16,6%. O relatywnie wigkszym rozpo-
wszechnieniu postaw proizraelskich §wiadczy réwniez réznica w §rednich
skal - $rednia skali propalestynizmu okazala si¢ by¢ istotnie nizsza niz
skali proizraelizmu®. Wydaje si¢ jednak, ze gdy mowa o postawach wzgle-
dem konfliktu izraelsko-palestynskiego, w Polsce dominuje raczej podej-
$cie uwzgledniajace potrzeby oraz wing obydwu stron sporu. Wskazuja
na to tak rozklady procentowe odpowiedzi na poszczegdlne pozycje skali
(w zalezno$ci od stwierdzenia, od 40,2% do 47,6% respondentdw i respon-
dentek zgodzilo si¢ z prezentowanym pytaniem), jak i réznice w srednich
miedzy skala racjonalnego podejscia do konfliktu a proizraelizmu oraz
propalestynizmu (por. rysunek 3)*.

Aby przyjrze¢ sie blizej zwigzkom antysemityzmu i islamofobii z po-
stawami wzgledem konfliktu izraelsko-palestynskiego, przeprowadzilismy
szereg analiz korelacji oraz regresji. Do pomiaru uprzedzen antyzydow-
skich zastosowalismy wspomniang wcze$niej tréjczynnikows skale antyse-
mityzmu, za$ do pomiaru postaw antymuzulmanskich - skrécong wersje
dwuczynnikowej Skali uprzedzen wobec islamu i krytyki fundamentalizmu
islamskiego (Imhoff, Recker, 2012; wigcej na ten temat w rozdziale Postawy
wobec muzutmanow w Polsce w tym tomie).

21 #(700) =-8,46; p=0,000.

22 Dla skali propalestynizmu #(700) =-32,50; p=0,000.
Dla skali proizraelizmu #(674) =23,95.
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1zraelska okupacja nie usprawiedliwia
stosowania terroru.

Rozwiazanie konfliktu (...) powinno
uwzgledniad potrzeby dwdch stron.

Wina za konflikt izraelsko-palestynski lezy po
obu stronach.

Nie mozna jednoznacznie oceniaé konfliktu na
Bliskim Wschodzie.

Ataki samobdjcze (...) s uzasadniong metoda
walki z silniejszym przeciwnikiem.
Wytacznie Izrael jest odpowiedzialny za
konflikt na Bliskim Wschodzie.

Obszar pomiedzy (...) nalezy wytacznie do
Palestyriczykdw.

Zgadzam sie z wiekszoscig decyzji
podejmowanych przez wtadze palestyniskie.

(...) rozwigzanie konfliktu powinno
uwzgledniaé wszelkie postulaty Izraelczykéw.

Palestyficzycy powinni przeprowadzic sie do
(...) paistw arabskich.

Zachodni Brzeg i Strefa Gazy powinny naleze¢
do Izraela.

Obszar pomiedzy (...) nalezy wytacznie do
Izraela.
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Rysunek 9. Rozktad odpowiedzi na pytania w skali postrzegania konfliktu

izraelsko-palestynskiego.

Tabela 6

Analiza regresji skali postrzegania konfliktu izraelsko-palestyniskiego na trzy formy
antysemityzmu oraz uprzedzenia antyislamskie i krytyke fundamentalizmu islamskiego

Racjonalne
podejscie do
Proizraelizm Propalestynizm  konfliktu

Uprzedzenia antyislamskie 0,19 (0,05)*** -0,04 (0,04) 0,05 (0,04)
Krytyka fundamentalizmu  -0,04 (0,05) -0,06 (0,05) 0,37 (0,04)***
islamskiego
Antysemityzm wtérny -0,02 (0,06) 0,19 (0,05)*** 0,04 (0,05)
Antysemityzm spiskowy 0,00 (0,06) -0,13 (0,05)** 0,10 (0,04)*
Antysemityzm tradycyjny 0,16 (0,03)*** 0,34 (0,03)*** -0,14 (0,03)***
R? 0,09 0,21 0,23

* p<0,05; ** p<0,01; *** p<0,001.
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Jak pokazujg analizy, postawy wzgledem konfliktu izraelsko-palestynskie-
go s3 zwigzane z uprzedzeniami wzgledem Zydow i muzulmandéw, przy
czym rézne typy postaw maja odmienne znaczenie dla tego, jak postrze-
gany jest konflikt na Bliskim Wschodzie. W przypadku proizraelizmu po-
zytywnym predyktorem okazaly si¢ by¢ uprzedzenia wobec islamu oraz
tradycyjne uprzedzenia antyzydowskie. To oznacza, ze bardziej sklonne
opowiadac¢ si¢ po stronie Izraela sg osoby wykazujace silnie antymuzul-
manskie postawy, ale takze takie, ktére obwiniaja wspotczesnych Zydow
za $mier¢ Chrystusa. I chociaz pierwszy rezultat raczej nie zaskakuje -
w koncu jesli w sposéb uproszczony postrzegamy konflikt, w ktérym po
jednej stronie stojg Zydzi, po drugiej za§ muzulmanie, zywienie niecheci
do tych drugich bedzie niejako wymuszalto popieranie tych pierwszych
- drugi wynik skfania do refleksji. Zebrane dane nie pozwalaja na pogle-
bione analizy i wyjasnienie tego rezultatu, jednak nasuwajg si¢ dwie hipo-
tezy, ktore moga potencjalnie ttumaczy¢ uzyskane wyniki. Po pierwsze,
jesli zastosujemy do antysemityzmu koncepcje odrézniajace tradycyjne
i nowoczesne uprzedzenia (Dovidio, Gaertner, 2000; Swim, Aikin, Hall,
Hunter, 1995), mozemy zauwazy¢, ze te pierwsze zdecydowanie bardziej
bezposrednio taczg si¢ np. z otwartymi deklaracjami checi pozbycia sig
grupy obcej. Zwigzek antysemityzmu tradycyjnego, majacego jawnie
uprzedzeniowy charakter, z poparciem polityki Izraela moze zatem ozna-
czaé, ze osoby prezentujace tego typu postawy postrzegaja panstwo Izrael
jako miejsce, do ktérego Zydzi moga wyjechaé - i tym samym nie za-
mieszkiwac ziem polskich. Hipoteza ta jest do$¢ pokretna, niemniej warto
zwroci¢ uwage na to, jak chetnie prawicowe $rodowiska podchwytywaty
pomyst Zydowskiego osadnictwa na Madagaskarze (Zalewska, 1988), czy
tez przypomnie¢ popularne hasto antysemickiej kampanii ‘68 roku: ,,Stu-
denci do nauki, literaci do pidra, syjonisci do Syjonu” (Marzec 68 - bunt
studentow..., 2013). Druga hipoteza, jakg mozna postawi¢, dotyczy za$
watku religijnego. Wiadomym jest, ze tradycyjny antysemityzm to nie-
che¢ wynikajaca z religijnych, chrzescijanskich pobudek. Mozna jednak
zastanawiac sie, czy w przypadku konfliktu, w ktérym po jednej stronie
stojg muzulmanie, po drugiej za$ Zydzi, sympatia 0séb prezentujacych
uprzedzenia wyplywajace z pobudek religijnych nie bedzie mimo wszyst-
ko lezata po stronie Zydéw, choéby z uwagi na spostrzegang blizszos$¢
kulturowg judaizmu (Marranci, 2004) oraz dostrzegane potencjalne za-
grozenie dla wartosci chrzescijanskich, stanowione przez muzulmanéw
(Raiya, Pargament, Mahoney, Trevino, 2008).

Jesli chodzi o opowiadanie si¢ po stronie Palestyny, tu rzecz ma si¢ nie-
co inaczej. Okazuje si¢ bowiem, Ze wszystkie trzy formy antysemityzmu sa
istotnie statystycznie zwigzane z tego typu postawami, przy czym tradycyjne
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oraz wtorne uprzedzenia antyzydowskie pozytywnie przewiduja bezkry-
tyczne poparcie dla Palestyny, za§ wiara w spisek Zydowski jest negatyw-
nym predyktorem przyjmowania racji tej strony sporu. To oznacza, ze
te osoby, ktére uwazaja, ze Zydzi wykorzystuja nasze wyrzuty sumienia,
podczas gdy sami sg winni istnienia antysemityzmu, oraz te, u ktérych
uprzedzenia wobec Zydéw wynikajg z przestanek religijnych, sa bardziej
sklonne opowiadac si¢ po stronie Palestyny w konflikcie bliskowschod-
nim. Wydaje si¢ zatem, ze to wlasnie bezkrytyczne opowiadanie si¢ po
stronie Palestyny jest nie tylko w najwigkszym stopniu zwigzane z uprze-
dzeniami antyzydowskimi, ale tez w pewnym stopniu stanowi kamuflaz
dla postaw antysemickich.

W przypadku racjonalnego podejscia do konfliktu, analiza regresji
wykazala, Ze pozytywnym predyktorem tego typu postaw byla krytyka
fundamentalizmu islamskiego oraz, w znacznie mniejszym stopniu, wiara
w spisek zydowski, za§ negatywnym predyktorem tradycyjne uprzedze-
nia antysemickie. Ow wynik w duzej mierze nie zaskakuje. Po pierwsze,
mozna przypuszczac, ze osoby, ktére w zrownowazony sposob krytykuja
islam za ekstremalne prady obecne w tej religii, bedg réwniez bardziej
sktonne dostrzega¢ wine oraz potrzeby obydwu stron w konflikcie bli-
skowschodnim. Po drugie, po osobach, ktére swojg opini¢ na temat Zydow
opieraja na nieracjonalnych, niepotwierdzonych zabobonach, réwniez
w mniejszym stopniu spodziewamy si¢, ze beda probowaly spojrze¢ na
spor z punktu widzenia tak jednej, jak i drugiej strony. Ponownie jednak
zastanawia rola wiary w spisek Zydowski. Wcze$niejsze badania nad rela-
cja miedzy wiarg w teorie spiskowe — ktorych jednym z przyktadow jest
antysemityzm spiskowy - a analitycznym mysleniem pokazuja bowiem,
ze osoby myslace w sposob bardziej analityczny s3 mniej skfonne wierzy¢
w teorie spiskowe (Swami, Voracek, Stieger, Tran, Furnham, 2014). Mozna
by zatem przypuszczad, ze racjonalne podejscie do konfliktu, niewatpliwie
wymagajace analitycznego myslenia, bedzie negatywnie zwigzane z ten-
dencja do wiary w spisek zydowski. Tymczasem wyniki analizy regresji
przecza tym przypuszczeniom.

Warto zaznaczy¢, ze skonstruowany model wyjasnia wzglednie duza
cze$¢ wariancji w kwestii postaw propalestynskich oraz racjonalnym,
zréwnowazonym podejsciu do konfliktu, za$ raczej niewielka w przy-
padku proizraelizmu. Ten wynik sugeruje, ze wystepowanie uprzedzen
antyzydowskich i antymuzulmanskich - czy, w przypadku racjonalnego
podejscia, brak tego typu postaw — ma wieksze znaczenie dla opowiadania
sie po stronie Palestyny w konflikcie bliskowschodnim niz dla przyjmowa-
nia racji Izraela. Innymi stowy, bezkrytyczne poparcie dla Palestyny jest
w wigkszym stopniu zwigzane z uprzedzeniami, w tym przede wszystkim
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z antysemityzmem, niz bezkrytyczne poparcie dla Izraela. Nalezy jednak
doda¢, ze wtdrne postawy antysemickie oraz wiara w spisek zydowski sg
ze sobg wysoko skorelowane, co moze mie¢ wplyw na efekty uzyskane
w analizach regresji. Warto wigc traktowac je z pewna ostroznoscia.

PODSUMOWANIE

Omowione w niniejszym rozdziale wyniki badan sondazowych pokazuja,
ze antysemityzm w Polsce to zjawisko trwale. Na przestrzeni lat 2013-2017
nie zmienil si¢ poziom wtérnych przekonan antyzydowskich, za$ poziom
wiary w spisek Zydowski ulegt nieznacznemu spadkowi miedzy latami 2013
12016, jednak w 2017 roku wrdcit do stanu sprzed czterech lat. Co ciekawe, po
raz kolejny zaobserwowalismy wzrost postaw antyzydowskich wynikajacych
z przestanek religijnych. Chociaz tego typu uprzedzenia sg wcigz stosunkowo
najmniej rozpowszechnione w naszym kraju, stopniowy wzrost ich popular-
nosci powinien niepokoi¢ z kilku powodéw przedstawionych ponize;.

Po pierwsze, tradycyjne przekonania antysemickie sg najsilniejszym po-
zytywnym predyktorem niecheci do obecnosci Zydéw w najblizszym oto-
czeniu spolecznym. Po drugie, antysemityzm tradycyjny jako jedyny ma po-
zytywny wplyw na sklonno$¢ do odmawiania Zydom czlowieczenstwa. Po
trzecie, tradycyjne przekonania antyzydowskie odgrywaja najwieksza role,
gdy mowa o sktonnosci do upraszczania konfliktu na Bliskim Wschodzie
i skrajnego opowiadania si¢ po jednej lub drugiej stronie sporu, przy jedno-
czesnym braku checi dostrzezenia winy i potrzeb obydwu uczestnikéw kon-
fliktow. I wreszcie, ta forma postaw antysemickich jako jedyna pozytywnie
przewiduje akceptacje aktywnych form przemocy miedzygrupowej, takich
jak bicie i opluwanie, rozsiewanie plotek i kt6cenie si¢, budowanie muru
oraz tworzenie osobnych klas dla dzieci pochodzenia zydowskiego czy tez
organizowanie strajkow i protestow przeciwko obecnosci mniejszosci zy-
dowskiej. Co wazne, wydaje si¢, ze mechanizmem czes$ciowo wyjasniajacym
relacje migdzy antysemityzmem tradycyjnym a spostrzeganiem zasadnosci
przemocy jest wlasnie dehumanizacja. Postawy antyzydowskie wynikajace
z przestanek religijnych prowadza bowiem do odmawiania czlowieczenstwa
Zydom (przynajmniej do pewnego stopnia), ktérego rezultatem jest akcep-
tacja dla roznych dziatan przemocowych. Co wazne, w dotychczasowych
badaniach nad antysemityzmem podkreslano znaczenie bardziej nowocze-
snych i wysublimowanych, niebezposrednich form uprzedzen (Bilewicz i in.,
2013). Najnowsze wyniki pokazujg jednak, ze otwarte, tradycyjne uprzedze-
nia, glteboko zakorzenione w kulturze, staja si¢ bardziej powszechne lub
tez respondenci bardziej chetnie si¢ do takich postaw przyznaja. Z kolei ta
otwarta, tradycyjna nieche¢ i wrogo$¢ w znacznym stopniu przeklada si¢
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na dyskryminujace, czy wrecz przemocowe zachowanie. Wydaje sie zatem,
ze w zwigzku z tym, jak powazne konsekwencje spoleczne moze mie¢ anty-
semityzm tradycyjny, odsytanie go do lamusa historii, postulowane przez
wielu badaczy (por. Bilewicz i in., 2011), jest zdecydowanie nieuzasadnione.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze wsrod osob bioracych udziat w bada-
niu, ponad 85% zadeklarowalo, ze nie zna osobiscie zadnego Zyda. W tym
kontekscie wystepowanie tak silnie negatywnego stosunku wobec przedsta-
wicieli tej grupy, wyrazonego poprzez trzy formy postaw antyzydowskich,
mogloby dziwi¢, jednak zjawisko to nie jest dla badaczy antysemityzmu
nowoscig. W literaturze przedmiotu zostalo ono opisane jako tzw. anty-
semityzm bez Zydéw (Cooper, 2000).

Jesli chodzi o powigzania antysemityzmu z cechami demograficznymi
i wyksztalceniem, ponownie zauwazylismy, ze uprzedzenia antyzydowskie
sg raczej prezentowane przez osoby mniej wyksztalcone, starsze oraz de-
klarujace swoje poglady polityczne jako bardziej prawicowe. Co ciekawe,
w zasadzie nie zaobserwowali$my zwigzku pomiedzy wielkoscia miejsco-
wosci, z ktorej pochodzita osoba badana, a wyrazaniem postaw antyse-
mickich, mimo ze relacja ta pojawila si¢ w badaniach jeszcze cztery lata
temu. Ponadto dodatnia korelacja miedzy wiekiem oséb badanych a po-
stawami antyzydowskimi réwniez nie byta tak silna, jak w poprzedniej
edycji Polskiego Sondazu Uprzedzen. To moze sugerowac, ze w przeciagu
ostatnich czterech doszto do pewnego rodzaju rozlania si¢ postaw anty-
semickich i Ze uprzedzenia tego typu przestaly by¢ w tak duzym stopniu,
jak dotychczas, domeng grupy 0séb pochodzacych z konkretnej grupy
spotecznej. Najlepsza tego egzemplifikacja sg za$ przyktady wypowiedzi
antysemickich, przywotane na poczatku tego rozdziatu.
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