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HOLOKAUST NA SLOVENSKU: PERSPEKTIVA DIVAKOV. VYROVNANI
S MINULOSTOU?

Monika Vrzgulova

Zmenené spolocensko-politické podmienky v spolo¢nosti Slovenska po roku 1989
priniesli pre jeho obyvatelov v kazdodennom zivote mnozstvo novych vyziev,
uloh i otazok. Jednym z prejavov tychto zmien bolo, Ze sa vo verejnej i odborne;j
rozprave zacali otvarat’ témy z modernych dejin Slovenska — dovtedy tabuizované,
prehliadané, resp. komunistickym rezimom ideologicky interpretované. Zrazu tu bola
poziadavka, ale i zdujem skumat’ vlastné dejiny bez diktatu ideoldgie, nezatazene
a otvorene. Medzi takéto tabuizované historické témy patrilo aj obdobie vojnového
slovenského Statu a podoby holokaustu na Slovensku. Historici, spoloc¢enski vedci, ale
aj psychologovia a d’alsi odbornici sa zacali tejto problematike venovat’ zo zornych
uhlov a s metodologickou vybavou svojich vednych disciplin.

V snahe prispiet’ ku kritickému prehodnocovaniu oficidlnych, resp. politickych
obrazov minulosti a prekonavaniu historickych stereotypov, ktoré prezivaji v nasej
spolocnosti, pracujem pri etnologickych vyskumoch predovsetkym metodou oral
history. Predstavuje vhodny néstroj na zachytenie subjektivnych vypovedi o prezitych
udalostiach v ur¢itom historickom obdobi. Pomocou tejto metddy je mozné ziskat
interpretacie historickych udalosti z perspektivy jednotlivca, ktory je vSak zarovein
sucastou spolo¢nosti. Prislusnost’ k urcitej socidlnej skupine, resp. skupindm deter-
minuje, okrem iného, jeho/jej vypovede. Na socidlnu dimenziu pamiti upozornil
M. Halbwachs (2010), aj d’alsi autori, napriklad J. Assmann (2001). Prostrednic-
tvom konceptu kolektivnej paméti poukézali na zavislost pamét'ovych procesov na
vonkajSich podnetoch a na konkrétnom socidlnom kontexte (Ferencova — Noskova
2009: 21-31).

Spomienky pamitnikov zachytdvané¢ metddou oral history skimam ako indivi-
dudlne obrazy historickych udalosti, resp. ich mentalne reprezentacie, ktoré v zmysle
teorie epidemioldgie reprezentacii (Sperber 1996) mozu byt komunikované a nésled-
ne osvojené ur¢itym okruhom prisluSnikov socialnej skupiny ako reprezentacie kul-
turne, resp. verejné. Socidlna skupina a jej prostredie, v tomto konkrétnom pripade
skupina nezidovskych obyvatel'ov Slovenska, je zaplnené reprezentaciami o minulosti
(napriklad o zivote pocCas vojnového slovenského Statu): mentalnymi aj verejnymi.
Kazdy ¢len skupiny ma vo svojej hlave mnozstvo vlastnych mentalnych reprezentacii,
ktoré vytvaraju jeho individualne poznanie. Ich komunikaciou navonok — zverejnenim
— stavaji sa mentalne reprezentacie verejnymi. No len malad ¢ast’ mentalnych re-
prezentacii, opakovane komunikovana a Sirend v skupine, sa stane stcast’ou spolocne
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zdiel'anych kultarnych reprezentacii — mozeme to konstatovat’ vtedy, ak sa ich mentalne
verzie utvoria u vacsiny ¢lenov skupiny. Kultiirne reprezentacie su teda podmnozinou
mnoziny mentalnych a verejnych reprezentacii, ktoré sa dlhodobo vyskytuji v danej
socialnej skupine (Sperber 1996: 32-33).

V centre pozornosti tejto prace je materidl z dvojroéného oral history vyskumu,
ktory bol ststredeny na nezidovskych svedkov obdobia vojnového slovenského Statu.
Nakratené vypovede obsahovo analyzujem, pri¢om pouzivam koncept kultarnych
reprezentacii Dana Sperbera (1996). Aktudlny vyskum je zamerany na to, aké
reprezentacie Zivota zidovskej komunity v rokoch 1938-1945 na Uizemi vtedajSieho
slovenského §tatu su Sirené vo vzorke najstarSej generacie nezidovského obyvatel'stva
Slovenska v sucasnosti.

ETNOLOGICKY VYSKUM HOLOKAUSTU NA SLOVENSKU

Pre etnologicky vyskum problematiky holokaustu na Slovensku bol klI'icovy prvy oral
history vyskum realizovany az po roku 1989 pod gesciou Nadacie Milana Simecku
(v rokoch 1995-1997). V centre jeho pozornosti boli spomienky obeti holokaustu —
zidov. Vysledky tohto vyskumu sa stali matériou, ktori analyzovali a interpretovali
vo svojich pracach viaceri badatelia (Bumova 2008, 2010; Hapalova 2010; Salner
1997, 2000, 2005; Vrzgulova 2007, 2011, 2012). Interpretacie zivotnych skusenosti
prislusnikov zidovskej minority pocas holokaustu tvoria v sucasnosti hlavny prad na-
Sich poznatkov o obsahoch, ktoré¢ sa o holokauste na Slovensku komunikuja touto
skupinou pamétnikov. Dodnes vSak nemame relevantné poznatky o tom, ako prezivali
a hodnotili, resp. interpretovali udalosti holokaustu ti, ktori neboli jeho obet’ami, ale
divakmi ¢i vykonavate'mi.! Tato asymetriu len slabo vyvazuje biograficky ladena
literatira napriklad o osudoch oficidlnych predstavitelov vojnového slovenského
Statu, resp. reprezentantov majority v danom obdobi. Publikované texty predstavuju
material roznej odbornej kvality. V tejto suvislosti vynimocnym pocinom bolo vyda-
nie troch zvizkov prejavov a ¢lankov Jozefa Tisa pracovnikmi Historického tstavu
SAV (2002, 2007, 2010).

»MlCiaca vécsina®“ slovenskej spolo¢nosti, obyvatelia dedin a miest Slovenska
tvoriaci prostredie, v ktorom sa odohravali jednotlivé etapy holokaustu na Slovensku,
zostavala dlho takmer neprebadana (Ciastocné vysledky priniesli napriklad vyskumy
zivnostnikov v meste v obdobi rokov 1918-1948, Vrzgulova 2000). Kvalitativny po-
sun predstavuje realizacia rozhovorov v ramci medzindrodného dokumentarneho
projektu oral history Crimes against Civilian Populations during WW2: Victims,
Witnesses, Collaborators and Perpetrators® s nezidovskymi svedkami doby zo

! Pomaham si v tomto pripade kategorizaciou R. Hilberga (2002), ktory hovori o pachatel'och, obe-
tiach a divakoch.

2 Vo Washingtone je nositelom tohto vyskumného projektu United States Holocaust Memorial
Museum http:// www.ushmm.org/.
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Slovenska. V nasledujicom texte priblizujem charakter a realizaciu vyskumu, vy-
skumnu vzorku a prvé zistenia vyplyvajice priamo z realizdcie rozhovorov, ako aj
z primarneho spracovania nakratenych vypovedi.

VYSKUM ORIENTOVANY NA MAJORITU
Slovenska republika sa v roku 2011 pripojila ku krajindm strednej a vychodne;j
Eurdpy, kde sa tento vyskum s lokalnymi vyskumnymi timami zacal uz v roku 1996.
V rédmci neho sa zbieraji a zaznamenavajui na videozaznam vypovede (zjednodusene
vymedzené) nezidovskych svedkov obdobia druhej svetovej vojny. Vyskum bol uz
realizovany vo Franctzsku, Nemecku, Taliansku, Holandsku, Pol'sku, na Ukrajine,
v Rumunsku, Moldavsku, Litve, LotySsku, Estonsku a v Statoch na izemi byvalej
Juhoslavie. V tychto krajinach bolo spolu nakratenych okolo 1400 rozhovorov.

Od roku 2011 sa sucasne zacal realizovat’ vyskum aj v Mad’arsku, Ceskej republike
a na Slovensku. Vo vSeobecnosti je v centre zaujmu vyskumnikov zaznamenavanie
spomienok ocitych svedkov na prenasledovanie, zl¢ zaobchadzanie, ponizovanie,
kradeze, deportacie a vrazdenie rasovo, politicky a nabozensky zadefinovanych nepria-
telov tretej rise a jej kolaborantov. Rovnako je pozornost’ vyskumnikov sustredena aj
na vypovede o lokdlnych kolaborantoch, ktori napomahali pachatel'om v ich zlo¢inoch
proti I'udskosti. Na Slovensku sme sa sustredili predovsetkym na zdokumentovanie
osudov lokalnych zidovskych obyvatel'ov z pohl'adu majoritnych susedov — ako oni
videli a spominaji na dopad protizidovskych nariadeni na ich kazdodenny zivot,
diskrimindciu, vdznenie, deportovanie, zivot v zbernych a pracovnych taboroch, ako
aj na osud zidovského majetku po deportaciach majitelov z miest a dedin Slovenska.

CHARAKTERISTIKA FAZ VYSKUMU A VYSKUMNEJ VZORKY

Vyskum na Slovensku sme zatial realizovali po¢as dvoch rokov. Skladal sa z pripravnej,
realizacnej a findlnej fazy, ktoré este stale pokracuje. V pripravnej faze sa uskutocnilo
stretnutie s budicimi lokalnymi vyskumnikmi — 'ud’'mi z r6znych regiénov Slovenska.
Na stretnuti dostali informacie o ciel'och, metdodach vyskumu, ako aj detaily o spdsobe
jeho realizécie. Medzi prvoradé informacie patrila aj charakteristika potencialnych
respondentov a poziadavky, ktoré mali spinat’.

LCudia, ktorych sme napokon navstivili a robili s nimi interview nepredstavuju
reprezentativnu vzorku populécie Slovenska. Formovanie skupiny respondentov sa
odvijalo v prvom rade od zaujmu a iniciativy lokalnych vyskumnikov. Uspesnost
projektu zavisela vSak aj od istej davky $t’astia, ¢i identifikovani pamétnici boli ochotni
sa s vyskumnikmi stretnat’ a vypovedat’.

3 Hlavnym koordinatorom je izraelsky historik a dokumentarista Nathan Beyrak, ktory viedol aj spo-
minany oral history vyskum Osudy tych, ktori prezili holokaust v rokoch 1995-1997. Za Slovensko
koordinatorkou vyskumu bola Monika Vrzgulova, ktora viedla slovensky tim zlozeny z etnologicky
Evy Riecanskej, lokalnych vyskumnikov — predovsetkym stredoskolskych pedagogov a lokalnych
aktivistov z celého Slovenska. Zaznam o projekte je mozné najst’ na strainke USHMM vo Washingto-
ne http://collections.ushmm.org/search/catalog/irn50682
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Hlavnd podmienka, ktord museli respondenti nevyhnutne spliat’ bola, e na
vlastné oci videli situaciu, ktord méze byt oznacena ako ,realizécia protizidovskych
opatreni v praxi®. Dal§ou podmienkou bol vek respondenta &i respondentky v dobe,
ked’ opisovanu udalost’ videli a zazili. Tento vek sme stanovili na zéklade praktickych
sktsenosti z vyskumu v inych krajinach Eur6py na desat’ rokov. Vychadzali sme aj
z predpokladu, Ze zazitok z mimoriadnej, emotivne vypétej situacie zostava v pamdti
spominajuceho zakonzervovany v takmer nemennej podobe aj po dlhych desiatkach
rokov.

REALIZACNA FAZA VYSKUMU

Realizacna faza mala dva stupne. Lokalni vyskumnici vytypovali poc¢as dvoch rokov

okolo $tyridsat’ I'udi, ktori spifiali vy$sie uvedené poziadavky a vyjadrili predbezny

zaujem o ucast’ vo vyskume. Prvé kolo stretnuti a predrozhovorov nakoniec absolvovalo
tridsat'sedem z nich.*

Prvy stupent obsahoval pripravny rozhovor. Ten sme zrealizovali s kazdym
respondentom. Nasledoval po kontaktnych stretnutiach, na ktorych sa so svedkom
stretol sam lokdlny vyskumnik. Predrozhovory, resp. prvé interview sluzilo na
zoznamenie sa s respondentom, na podrobné vysvetlenie zamerov, cielov vyskumu,
jeho vyuzitie, ako aj na zistenie, ¢i jednotlivi pamétnici spifiajii podmienky vyskumu
a st ochotni a schopni absolvovat’ rozhovor. Predrozhovor bol nahrdvany na
audiozaznam (2011), resp. na ru¢nu digitalnu kameru (2012) a mal formalne jednotnu
Struktaru. Toto prvé interview bolo poslednym rozhodujucim momentom, na zaklade
ktorého sme respondentov zarad'ovali alebo vyrad'ovali z d’al§icho vyskumu. Struktura
rozhovoru bola pri jednotlivych respondentoch v principe rovnakd, v zavislosti od
veku respondenta/respondentky obsahoval Styri zdkladné okruhy otazok radenych
chronologicky za sebou:

o otazky na Zivot v prvej CSR: kvalita zidovsko-nezidovskych vztahov v lokalite,
osobnd, rodinnad sktsenost’ a vztahy so zZidovskou komunitou, miesto, vyznam
a posobenie zidovskej komunity, jej priestorové rozlozenie v lokalite;

o otazky ku zmene politickej situacie: rozpad CSR, vznik samostatného sloven-
ského Statu a dopad tychto udalosti na kvalitu nezidovsko-zidovskych vztahov,
na zidovskti komunitu, jej zivot, priklady na postupné uvadzanie protizidov-
skych nariadeni do praxe a ich konkrétne prejavy v lokalite (nosenie Zzltej
hviezdy, zakazy obmedzujuce pohyb, vykonavanie povolani, arizécie, deportacie,
ukryvanie zidov, pomoc pri uteku, ukryvanie majetku zidovskych susedov, akti-
vity miestnej pobocky Hlinkovej gardy, lokdlny protifaSisticky odboj, situacia
po deportaciach);

4 Dve stretnutia sa neuskutocnili, lebo respondenti zmenili ndzor a nechceli sa s nami stretnit’. Stalo
sa tak po zasahu rodinnych prislusnikov, ktori si nezelali, aby ich rodicia poskytli rozhovor na tému
vojnového slovenského Statu. Dve d’alsie stretnutia sa neuskutoénili kvoli ndhlemu zhorSeniu zdra-
votného stavu respondentov.
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e otazky na situdciu po oslobodeni: navrat zidovskych susedov domov, reakcie
majority, snaha o spolunazivanie v mieri;

o okruh otazok dotykajuci sa samotnej reflexie zazitych a videnych udalosti v po-
vojnovom obdobi, resp. v stcasnosti v rodinnom, priatel'skom okruhu respon-
dentov, resp. ich komunikovanie smerom k mladSim gener4dcidm, hodnotenie
popisovanych udalosti z dne$nej skiisenostnej pozicie svedkov.’

Bezprostredne po rozhovore sa vyskumny tim dohodol, ¢i budeme pokracovat’ vo

vyskume aj druhym rozhovorom a dohodli sme predbezne termin tohto filmovacieho

stretnutia. Niektori respondenti mali pripravené dobové fotografie miest, I'udi, o kto-
rych rozpréavali. Tie nam lokélni vyskumnici bud’ poslali naskenované, alebo sme ich
nasnimali na kameru po dokonceni interview.

Vysledkom prvého stretnutia (nahravali sme na diktafon, resp. malu digitalnu
kameru) bol spracovany a komentovany zaznam vypovede. Rozdelili sme ho na
tematické okruhy a bol doplneny sumarom celej vypovede. Ten obsahoval tdaje
o respondentovi, o hlavnych linidch jeho rozpravania s podrobnym zachytenim
popisovanych situdcii. Zaroven sme vyznacili miesta, kde bolo potrebné informaciu
overit, doplnit’ ¢i vysvetlit. Jednotlivé vypovede spolu s biografickymi informa-
ciami o respondentoch sluzili ako pomoécka na odkontrolovanie vyrozpravanych
zazitkov, resp. ako voditko na kladenie d’alSich rozSirujucich, podrobnejsich, Speci-
fickych otazok pri druhom rozhovore. Ten bol nakracany na profesionalny obrazovy
a zvukovy zdznam.

Pri druhom stretnuti a nakrticani rozhovoru s profesionalnym timom na filmovua
kameru, sme dodrziavali chronologickl suslednost’ a Struktaru prvého interview.
Kazdy respondent mal k dispozicii dostatok Casu na formulovanie svojej vypovede,
mohol sa vratit' k uz opisovanym udalostiam, dovysvetl'ovat’, resp. doplnit’ svoju
prvu verziu. Do vypovede zasahovali vyskumnici dodatocnymi, spresitujucimi, resp.
navodzovacimi otdzkami.

PRVE ZISTENIA

V stcasnosti nakritené rozhovory nadalej spracovavam, Studujem a analyzujem.
Prvé zistenia, ktoré¢ mézem v tomto $tadiu vyskumu formulovat’, sa tykaji okolnosti
a priebehu vyskumu, charakteristiky skupiny respondentov a odpovedi na dve otazky:

3 Pri predrozhovore boli pritomni §éf vyskumu Nathan Beyrak, vyskumnicka, etnologi¢ka Eva Rie-
canska, lokalni vyskumnici a ja. Otazky sme kladli tak, aby rozpravanie sledovalo naznacenu $truktu-
ru. Doraz sme kladli na to, aby nam respondenti vyrozpravali vlastny zazitok, opisali situdciu videnu
na vlastné o¢i. Tato poziadavka bola kI'i¢ova. Jednotlivé zazitky, ktoré respondenti rozpravali, sme sa
snazili dopliiujucimi otdzkami rozvinut'. Respondenti boli vyzyvani k ¢o najdetailnejSiemu opisu ce-
lej udalosti, k podrobnému vysvetleniu situdcie. Pri odpovediach na dopliujice otazky si ¢asto spo-
minajici vybavili Uplné detaily a malickosti, ktoré plasticky dokreslili ich spomienky. Ked’ sme vy-
Cerpali vopred naplanované okruhy otazok, pamitnici dostali este priestor, aby samostatne uzavreli
rozhovor tym, ¢o este neodznelo a ¢o oni pokladali za potrebné povedat’.
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preco boli ochotni sa vyskumu zucastnit’ a na ¢o spominali, aké informécie ich vypo-
vede obsahovali. Obsah aj rozsah spomienok jednotlivych pamitnikov, ich vedomosti
o diani, zazitky a spomienky suviseli celkom prirodzene aj s ich vekom.

Z hladiska veku tvorili respondenti tri zakladné skupiny: prva tvorili ti, ktori patrili
v sledovanom obdobi medzi uz dospelych (slobodnych alebo vydaté/zenatych), druha
bola skupina tinedzerov medzi 12—17 rokom zivota a tretiu skupinu tvorili deti od
12 rokov niZsie.

Stretnutia s potencidlnymi respondentmi sa vo vicSine pripadov konali v ich vlast-
nom byte ¢i dome. V 6smich pripadoch, na vyslovnu Ziadost’ respondentov, sme sa
stretli na neutrdlnom mieste — mimo ich bydliska a mimo ich pribuznych. Skupina
respondentov, s ktorymi sme nakrutili aj druhy rozhovor, bola tvorena dvanastimi
muzmi a trinastimi Zenami narodenymi v rozmedzi rokov 1920-1937. Strnésti boli
z miest, ostatni zili na vidieku. Ako som uz konstatovala vyssie, vytvaranie vyskumne;j
vzorky zaviselo v prvom rade od ochoty oslovenych l'udi poskytnat’ rozhovor. Nebolo
nasou ambiciou kreovat’ skupinu na zéklade poziadaviek rovnakého zastiipenia muzov
a zien, €1 na zéklade dosiahnutého vzdelania, etnickej ¢i nabozenskej prislusnosti.
Je ndhodné, Ze rodovo je skupina respondentov v rovnovahe. Naopak, prislusnost’
k vierovyznaniu, sa ukéazala ako zavazny dovod, preco sa respondenti rozhodli zi¢astnit
vyskumu, ¢o v8ak ukézali dodato¢ne az ich konStatovania v rozhovore a celkovy obsah
ich vypovedi.

Vsetci respondenti boli dostato¢ne oboznameni s priebehom rozhovoru, takze ich
nakrucanie prebiehalo v pokojnej pracovnej atmosfére. Na zaciatku rozhovoru sa
respondenti sami predstavili, povedali svoje meno, ddtum a miesto narodenia, v kratkosti
charakterizovali rodinné zazemie. Nésledna vypoved sa spravidla vztahovala prave
k miestu, kde sa narodili a Zili.

PRECO SA PAMATNICI ROZHODLI VYPOVEDAT
Explicitne ziaden z respondentov neformuloval preco sa rozhodol stat’ sucastou
nasho vyskumu — az na dva pripady. I§lo o muzov, amatérskych lokalnych historikov.
Ich intenzivny zaujem o miestne dejiny, sa vSak staval pocCas rozhovoru CastejSie
hendikepom ako vyhodou. Vo viacerych pripadoch sme museli oddel'ovat’ ich vlastné
zazité spomienky od neskorSie ziskanych a prevzatych poznatkov, ked’Ze primarna
poziadavka vyskumu hovorila o ocitych svedkoch doby. Odpoved’ na otazku preco
sa pamdtnici rozhodli poskytnit’ rozhovor, vyplynula vel'mi jasne z ich rozpravania.
Vsetci respondenti deklarovali blizke, az priatel'ské kontakty so svojimi zidovskymi
susedmi. Ich spolunazivanie charakterizovali kazdodenné kontakty, navStevovanie sa,
vypomoc, travenie vol'ného Casu, spoloc¢na hra deti, pripadne pracovné kontakty.
,Kamaratky zidovské dobré boli, lebo ja tam medzi nima vyrastala. Sme zili na
jednom dvore, aj v susedstve... Ta Perla bola moja kamaratka [...] Friedmanovi
desat’ deti mali a nas bolo tiez desat’... Viete, ze mi sme zili jak jedna rodina. My
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sme plakali, ked ich uz prenasledovali. Oni chudaci sa bali, tak my sme ich ukryvali,

kol’ko sa len dalo, Zeby len sme ich zachranili* (z., 1921).6
Préave kvalita spolunazivania so Zidovskymi susedmi, bola dovodom, preco sa rozhodli
poskytnut’ svoje svedectvo o skimanom historickom obdobi. Chceli podat’ informacie
o Tud’och, ktori uz v ich lokalite v sti¢asnosti nebyvaji, ani ich potomkovia. Dal§im
dovodom, ako vyplynulo z vypovedi, bola prislusnost’ svedkov ku konkrétnemu
vierovyznaniu, ich hodnotovd orientdcia, demokratické zmySlanie a moralne
zasady rezistentné vo¢i mohutnej protizidovskej Statnej propagande. Predovsetkym
nabozenska prisluSnost’ sa ukazala ako rozhodujuci faktor ucasti vo vyskume.
Vicsina respondentov sa hlési k evanjelickému, pravosldvnemu a gréckokatolickemu
vierovyznaniu. Tento fakt determinoval ich zivot vo vojnovom slovenskom State
a podnietil ich k vypovedaniu.

Zo strany lokalnych politickych autorit, miestnej organizacie Hlinkovej gardy, ale
aj reprezentantov rimskokatolickej cirkvi a Casti rimskokatolickych spoluobcanov,
boli v dosledku odlisného vierovyznania ako ndbozenskd mensina terom urcitej
diskrimindcie a zastraSovania. V tejto stvislosti sa v narativoch objavuji formulacie
typu: ,,...gardisti ndm hovorili: po zidoch pridete na rad vy...“, pripadne spomienky
na Sikanu v Skole zo strany ucitelov aj spoluziakov, na nerovnaky pristupu v ramci
vyucovania, na vyhrazanie sa gardistov ich rodi¢om, varovanie pred pomocou zidom
a pod.

»-..Ked’ vznikol slovensky stat v dedine otca volali ako urdzlivo ,,Cechtiii. Problém

bol, Ze on nebol katolik, bol rusinskej narodnosti ...tiez vadilo, zZe sa priatelil s pAnom

Schwartzom (miestny zidovsky pol'nohospodar, pozn. M.V.). Rusini a luterani boli

vyhlasovani za nepriatel'ov slovenského naroda* (m., 1924).

Iné pamaétnicka si spominala, ako bola po vzniku slovenského Statu jej Skolska trieda
rozdelena na katolicku a luteransku cCast, zidovské deti boli z nej uz vylicené. Deti
evanjelikov museli vykonavat fyzicky naro¢né prace pre katolickeho riaditel’a Skoly
a jeho manzelku. (z., 1932) Prave skola bola miestom, kde sa Casto deti stretavali
bezprostredne s protizidovskou propagandou, ktora mohla byt v rozpore s ich vy-
chovou doma.

,-..ked nastal slovensky $tat v tisic devét'stotridsiatom deviatom roku, mali sme
uz zakazané v triede so zidmi sa rozpravat’, pokym im nezrobili zidovska $kolu na
namesti. Ked zvlast’ v Skole, ucitelia nds obmedzovali, aby sme sa nerozpravali,
nestretavali s nima...“ (z., 1927).

O ¢OM PAMATNICI VYPOVEDALI
Vzhl'adom na intenzivne priatel'ské vztahy so zidovskymi spoluobyvate'mi mesta
¢i dediny, poskytli respondenti v rozhovoroch zasvitené informacie o spolo¢nom

6 Ukéazky zo spomienok respondentov uvadzam v kurzive a s ivodzovkami. Priamu re¢, aj parafra-
zy vypovedi v zaujme ochrany respondentov oznacujem len pismenom m/z a datumom narodenia.
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spolunazivani, o sposobe zivota zidovskych susedov, ich rodinnych vézbach, spdsobe
obzivy, zvykoch a celkovom posobeni v lokalite.

V spomienkach je mozné najst’ zmienky o kvalite spolunazivania v ramci ¢esko-
slovenského statu do (zjednodusene vymedzené) vzniku slovenského statu v roku
1939 a o vyvoji Zidovsko-nezidovskych vzt'ahov na lokalnej trovni po 14. marci 1939.
Drobnokresba roznych situacii odohravajticich sa medzi zidovskymi a nezidovskymi
susedmi, ale aj medzi zidmi a predstaviteI'mi Statu a jeho politiky zavisi nielen od veku
pamitnika, ale aj od jeho osobnostnych vlastnosti a zaujmu o udalosti odohrévajuce sa
vo verejnych priestoroch dedin a miest. Zo spomienok sa dozveddme mena zidovskych
rodin, aj jednotlivych ¢lenov. Ich poziciu v lokalite.

Spomienky na zivot do marca 1939 vo vidieckom 1 mestskom prostredi sa réznia
v zavislosti od velkosti sidiel, vel'kosti Zidovskej komunity v nich, aj od konfesional-
neho zloZenia majority. PrindSaji napriklad obraz dedin, kde Zilo spravidla niekol'ko
zidovskych rodin, casto v pribuzenskom vztahu. Ich ekonomické postavenie bolo
zvacsa velmi podobné ako u nezidovskych obyvatel'ov — zivili sa ako drobni rol'nici,
podomovi obchodnici, respektive vlastnici ¢asto jediného obchodu v lokalite. Od
svojich nezidovskych susedov sa lisili vztahom ku vzdelaniu a samozrejme aj prejav-
mi kazdodenného zivota, ktoré determinovalo (ako napokon vsetkych obyvatel'ov) ich
nabozenstvo. Dobovy obraz miest vo vypovediach upozoriiuje na vyznam zidovskej
Casti strednej vrstvy v mestach na Slovensku na prelome 30. a 40. rokov 20. storocia:
pamétnici spominaji menovite Zzidovskych obchodnikov, u ktorych pravidelne
nakupovali. Upozoriiuju na sposob, akym komunikovali so stalymi zdkaznikmi, na
zauzivany sposob predaja (aj) zakladnych potravin ,,na knizku*’ a podobne.

Dalsou témou v spomienkach boli prejavy protizidovskych nalad a realizacia
protizidovskej politiky (oznacenie zidov, arizdcia ich majetku, deportacie a drazby
zidovského majetku) na lokdlnej trovni. Charakteristiky miestnych gardistov,
ich spravania voci zidovskym obyvatel'om, aj nekatolickym obCanom sa rdznia.
Prislusnici miestnej Hlinkovej gardy (d’alej HG), E. Niznansky (2005) ich oznacuje
terminom lokalni agresori, boli priamymi vykonavatemi protizidovskej politiky
Statu v jednotlivych dedinach a mestach. Strazili verejny poriadok, demonstrovali na
verejnosti svoju moc slavnostnymi pochodmi a spevom bojovych piesni, odvadzali
miestnych zidov do transportov, podiel’ali sa na arizacidch nehnute'ného majetku
a na drazbach hnute'ného majetku zo zidovskych pribytkov. V niektorych pripadoch
pamitnici zdoraznuju, ze v ich dedine najnegativnejSiu ulohu zohrali gardisti
novopriselci, nie doméci. Obraz miestnych gardistov je tak ambivalentny: na jednej
strane ich opisujii ako l'udi z chudobnejSich katolickych rodin, resp. ako l'udi bez
skrupal’, ktori neskryvali svoj zaujem o Zidovsky majetok. Casté su konstatovania, Ze
prave vd’aka pozicii v HG sa dostali ku Zidovskym obchodom, domom a krémam.

7" Vo viacerych vypovediach respondenti konstatovali, Ze oni alebo ich rodi¢ia kupovali na Gver —
sumu za nakup si obchodnik zapisal do knihy v obchode aj do mensieho zoSitka kupujucemu a v do-
hodnutych intervaloch zakaznik dlh splatil.

105



Kultirna a socialna diverzita na Slovensku

,...arizovali miestni obcania, ktori mali kontakty na Hlinkovu gardu a Hlinkovu

slovensku l'udovu stranu... v PreSove obchody, podniky, aj domy prechadzali

na roznych c¢lenov, funkcionarov HG, HSLS. Mnohé obchody boli potom
zbombardované, tak z toho arizatori ni¢ nemali. [...] Arizatori dva-tri mesiace eSte
zamestnavali povodnych vlastnikov, ale vSetky dohody medzi nimi sa nedodrzali.

Snazili sa ich dat’ pre¢.“ (m., 1933)

Na druhej strane su v rozhovoroch zmienky o tom, ako miestni gardisti ¢i predstavite-
lia Hlinkovej slovenskej I'udovej strany (d’alej HSLS) varovali miestnych zidov pred
deportaciami, ako podporovali partizansky odboj hrajuc dvojita hru, ¢i o tom, ako
odisli do hor a pridali sa k Slovenskému narodnému povstaniu (d’alej SNP). Vsetky
spomienky vSak svedcia o tom, ze prislusnici lokalneho spoloc¢enstva mali vedomosti,
kto bol aktivnym gardistom, kto realizoval deportacie, kto organizoval drazby zaria-
deni domov po deportovanych zidoch, aj kto na nich nakupoval. Respondenti z men-
Sich lokalit uvadzaji mend najznadmejSich miestnych gardistov, ich konkrétne Ciny.
Niektori naopak upozoriiuju, ze predovsetkym deportacie, odvedenie miestnych zidov
ku transportom robili gardisti a v civile obleceni, podl'a spominajucich, pravdepodobne
policajti z okresného mesta ¢i nezndmi uniformovani chlapi. Tento fakt vysvetl'uju
kladnym vztahom miestnych gardistov ku ,,svojim* zidom.

Dalsia téma, ktora rezonuje vo vietkych spomienkach su deportacie — obdobie
tesne pred nimi, posledné stretnutia so zidovskymi susedmi, ¢o hovorili, aké boli ich
informacie ¢i predstavy o tom, kam pojdu. Rodi¢ia mnohych pamétnikov poskytli
zidovskym znadmym priatel'skl sluzbu — prijali do Gschovy Cast’ ich majetku, alebo
ho odkpili, aby tito mali na cestu peniaze. V Casti vypovedi nachddzame informacie
o pomoci pri uteku zidovskych susedov z lokality, o zadovazeni ukrytu v dedine ¢i
mimo nej, o vybaveni faloSnych dokumentov, krstnych listov. Priebeh deportacii je
u mnohych respondentov zlomovym bodom rozhovoru. Na vlastné oci videli, ako
— zvacSa bez naznaku odporu — odvadzali gardisti (miestni ¢i cudzi) ich susedov,
spoluziakov, kamaratov — peSo, na vozoch s konskym zaprahom miestneho gazdu,
na nakladnych autach ¢i autobusoch na najblizSiu Zelezni¢nu stanicu alebo na zberné
miesto pri va¢Som meste. Vedomosti o smere cesty deportovanych sa roznia a je
komplikované urcit, ¢i nejde skor o poznatky ziskané v desatrociach po vojne. Starsi
pamétnici podavaju vel'mi detailné opisy situacie: zhromazdenie zidovskych rodin,
resp. mladych zidov na namesti alebo ich eskortovanie z domovov ozbrojenymi
gardistami aj muZzmi v civile — ako vyzerali, ako sa spravali.

»...videla som Bliminu babku, v takom voze ich gazdovia s konmi odviezli. Chovali

sa ku nim drasticky. Od branky som videla, asi dvaja gardisti tam boli. Najprv ich

dali do buzni (synagdga narecovo, pozn. M. V.), tam aj ten voz Siel [...] o defi o dva
ich z buzZne viedli na stanicu. Aj sme sa rozlucili s Blimou, aj s rodi¢mi, podali
si ruky a povedali si dovidenia. Gardisti to dovolili, sa rozlicit’, ako so starymi
susedmi [...] raz som bola na stanici, videla som ako ich nakladali ...ako jeden
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gardista pchal starSiu pani do vagéna. Bol tam krik, pla¢. To malokto vydrzal sa
divat, len deti ako ja* (z., 1927).
,»--.zohnali ich na ndmesti s kuframi, matky s malymi det'mi, bili ich ...ked sme to
videli, sme plakali. Mohlo tam byt tak patdesiat 'udi, gardisti kopali im do kufrov,
niektori ich tam nechali. Hnali ich cez mesto pesi do lagra. Nemohla som sa s nima
rozlucit’, lebo nas k nim nechceli pustit’. ISli sme s nima az po krizovatku. Vedeli
sme kam iduq, lebo i8li na most. Vedeli sme, Ze je tam tdbor* (z., 1929).
Mnohi hovoria mena deportovanych, ale aj deportujucich, viac je vSak takych, ktori
konstatovali, ze mena gardistov nepovedia, lebo ich deti a vnucata stale ziju v ich
dedine i meste.
,...najviac bol proti zidom ten, ¢o mal z toho uzitok — velitel Hlinkovej gardy
vo Zvolene, Hubicka sa volal [...] dost’ bolo gardistov vo Zvolene, niektori boli
zlomyselni. Co gardisti rozkazali, to ste museli spravit,, ...chodili v uniforméach,
¢izmy nosili, rajtky boli modne, Eiapku vojenski. Clovek mal respekt. Boli ako
frajeri.” (z., 1925)
»Spominam si, ako sme s mamickou boli v obchode, a cez vyklad sme videli gar-
distu, od nds, ako ide po ulici s kufrom z vlaku. A zdkazni¢ka povedala mamicke:
,Zasa po zidoch nieco nesie‘...* (z., 1923)
,,V Bardejove bulo vel'o gardistov, kazdy sa chcel vytiahnut,, vyznamenat’ u Nemcov.
Urcite mali za to daco, zadarmo by neudavali, nerobili konfidentov. Vo¢i vlastnym
ni¢ nerobili, iba proti zidom. Napomahali ich expedovat’. VicSinou chodili robit’ do
in¢ho mesta a v Bardejove boli cudzi gardisti, byvali v hoteli Republika.* (m., 1932)
Viaceri spominajuci si vybavili scény deportacie a vetu, ktort niekto z deportova-
nych zakri¢al na okolostojaci dav: ,,Co sa deje nam, bude sa aj vam!“ (z., 1934).
Deportacie z dedin a miest sa niekedy robili v takom Case, aby majoritné obyvatel'stvo
nebolo pritomné — v noci, resp. nad ranom, konstatuje Cast’ respondentov vo svojich
spomienkach.
,-..videla som, jak ich stamad’ na stanicu viedli. Kazdy mal maly batoztek, ostatne
museli tak nechat’. To som videla z domu, lebo treti dom od nas bula buzia. Okolo
nich gardisti, nie z Raslavic, ti z vlaku, ¢o prisiel od Bardejova. Zastal v Raslaviciach
a zobrali zidov z buzni. Celu noc v nej buli, lebo 0 osmej rano uz isli na stanicu*
(2., 1920).
Vyznamné miesto v spomienkach respondentov maji opisy arizécii, resp. predo-
vSetkym rabovania v Zidovskych domoch, na gazdovstvach, ako aj opisy draZieb
zidovského majetku po deportacii. Pri otazke na arizécie zidovskych domov, firiem,
obchodov pamitnici viac menej zhodne konstatovali, Ze k takymto majetkom sa dostali
predovsetkym gardisti a aktivni prorezimovi uradnici.
,Najprv ¢osi bolo, ze pod narodnou spravou budu tie obchody a boli tam l'udia, ktori
mali o tie obchody zaujem. Potom sa im hovorilo arizatori, ze tie obchody arizovali
po Case. Mohli si ich odkupit’ za nejaka cenu [...] kto arizoval, nespominam si...
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Miiller, bazar Bilka viem, ze prevzal. Pot'azne Bilkova manzelka ...eSte sa pamétam,
obchod so zelezom — Klug, prevzala pani Mockova ...to bola zena z domacnosti.
Kazdy bol prekvapeny, Ze nerozumie tomu a ze sa ddva do obchodovania. Ale pres
to vSetko, to bolo asi vyhodné prist’ lahko k obchodu...* (z., 1923)
,»Arizatori? To boli r6zni sukromnici, alebo mali obchod a este viacej si zveladili
ten obchod. Samozrejme tam bolo vela tovaru, tak prisli zadarmo k tym tovarom.
Hovorim, oni to takto vyuzili, zneuzili, a to boli vSetko miestni, ktori to vyuzili,
ktori mali na to bunky, ktorym to dobre robilo. Prisli k peiidzom, k hotovosti,
k tovarom. Samozrejme [zidia] zostali bez prace, alebo neboli zamestnani. Proste uz
nemali penaze sa vykupit. Ktory mohol, tak sa vykupil peniazmi, dokial’ mohol. Kto
nemohol, tak uz potom ich zobrali [...] ja som ich vSetkych, vSetkych poznala, lenze
to uz je doba, to uz st... (odmlka) ...to uz len deti a vnukovia ziji a ti mozna ani
nevedd, ze otec alebo dedko, akym sposobom sa obohatili. Alebo nechcu vediet™
(z., 1920).
Vo vypovediach niekedy respondenti konstatuju, Ze si nepamétaju, ¢o sa stalo so
zidovskymi obchodmi, ktoré boli v ich obci zaroven jediné. Az dopliiujiicimi otazkami
sme ziskali informdcie, ktoré hovorili o tom, Ze respondenti rozliSovali medzi
»stranickou® arizaciou zasluzilych l'uddkov ¢i gardistov a arizéciou ,,obycajnych®
I'udi. Ako v rozhovore uviedol syn arizatora — zidovské obchody boli po deportaciach
zatvorené. Neskorsie krest’ania, ktori ich chceli prevadzkovat’, sa mohli o ne uchadzat’.
Aj jeho otec tak urobil a dostal zidovsky obchod. Je zrejmé, ze tento dohodnuty proces
nevnimal a ani v sucasnosti nepoklada za skutocnu arizaciu.
,»Tak uz ich prenasledovali, brali od nich obchody, brali hospodarske roboty, a uz
len zili zo diia na den. AZ pokym ich nezobrali do tébora [...] také vicSie obchody
arizovali na8i I'udia — no zobrali od nich vSetko zadarmo ...u nas nikto nearizoval.
Tu boli len dva obchody, a to len tak zobrali, Ze sam zid priSiel ponuknut’... on
chodil za mojim otcom. My sme buli osem bratov. On chodil: ,ma$ kopu dzeci,
zober, budze$ mac obchod‘. Potom sme si to zobrali no, a sme mali, pokym neprisla
revolucia v Styridsiatomosmom [...] arizacie to i§lo uradne, urady uz pridelovali ...
kto si dal ziadost’, na to, na obchod, alebo tak dajak ...to musel byt organizuvany
v tejto strane a tak dostal. No i muj ocec musel isc do strany, vstupic, ked’ ten
obchod chcel zobrac* (m., 1926).
Z tejto spomienky je mozné vyrozumiet, ze pamitnik sa nezamyslal nad vztahom
arizacia majetku a deportacia byvalych majitelov, ani nevidi medzi tymito dvoma
procesmi suvislost’. Aj z dal§ich vypovedi je zrejmé, ze arizécie st v pamiti svedkov
zafixované skor ako politické utajené hry, dokonca st v spomienkach casto kladené za
deportacie, hoci im predchéadzali. FrekventovanejSie sa v spomienkach objavuju situd-
cie po deportovani miestnych zidov. Ich obydlia, obchody boli uzavreté a zapecatené,
no stavali sa terCom rabovania. Dialo sa tak predovSetkym v noci, bez svedkov,
a tak sme ziskali len sprostredkované informacie, ¢o sa po vyrabovani hovorilo medzi
obyvatel'mi lokality.
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,»Videla som ako ich brali na ndkladné auto. Za hodinu sa uz rabovalo. Néabytky,

vSetko rozobrali. Prislo viac gardistov [...] to vSetko gardisti pobrali. Jeden gardista

hovoril otcovi: ,Janko, ty si sprosty, to si nevies nakradnut'?!““ (z., 1929).
V ojedinelych pripadoch spominajtci uviedli, ze vinnici zlodeji boli vypatrani a museli
veci z rabovky vratit’ do domu, ktory bol opédtovne zapecateny az do verejnej drazby.
NajpocetnejSie a detailnejSie su v spomienkach opisy drazieb zidovského majetku.
Boli verejne vyhlasované a diali sa na verejnom priestranstve priamo pred zidovskymi
domami. Miestni predstavitelia Statu — notari, okresni nacelnici, pracovnici danového
uradu za asistencie miestnych gardistov drazili predmety dennej potreby, nabytok,
Satstvo, kuchynsky riad vSetkym ,,na ociach®. Respondenti videli, kto predaval, aj
kto kupoval. Videné situacie opisovali a komentovali rozlicne, s mensim ¢i vacsim
pochopenim tych, ktori nakupovali. V ¢asti vypovedi ndjdeme konStatovanie, Ze na
drazbach sa zacastnili nie miestni, ale T'udia z okolia.

Vyznamnym tematickym okruhom vo vypovediach paméitnikov je obdobie navratu
zidovskych obyvatel'ov do lokality po skonceni vojny. NajpocetnejSie si konstato-
vania, ze z miestnych zidovskych obyvatel'ov sa po vojne nikto nevratil.

Dalsie spomienky hovoria o jednom-dvoch, ktori sa po vojne nakratko v dedine ¢i
meste objavili, no nikto nezostal dlho. Zidovski susedia, ktorym sa podarilo holokaust
prezit, sa spravidla rozhodli zac¢at’ svoj povojnovy zivot vo vacsich sidlach. Niektori
respondenti spominaju, ze zidia z ich dediny/mesta sa rozhodli emigrovat’ do Spojenych
Statov americkych, neskor do Izraela. Cast’ respondentov, ktori mali pred vojnou so
svojimi zidovskymi susedmi priatel'ské vztahy, udrziavali ich aj po vojne, ked sa
tito uz odstahovali, najcastejSie aspon korespondencne. Usudzujiic podla vypovedi
— osud arizovanych majetkov miestnych zidov zostal pre nasich respondentov zvacsa
neznamy. Bol prevrstveny komunistickym znarodnenim po februari 1948.

Zaver kazdého rozhovoru sme venovali otazke osudu miestnych gardistov po vojne
a komunikadcii zazitych udalosti respondentmi v rodine ¢i v lokalite.

Co sa tyka povojnovych osudov miestnych gardistov v prevahe boli odpovede,
ktor¢ konstatovali, ze ,,gardisti zahodili uniformy* (z., 1920) a pokracovali v Zivote
v tej istej lokalite aj nad’alej. Podl'a spominajucich mnohi vstipili do Komunistickej
strany a stali sa aktivnymi komunistami.

»...Clenovia HG v dedine boli gardisti, a potom komunisti [...] Po vojne prezliekli

kabat, boli velki funkciondri komunisticki. Tak im vykrikoval: ,ES¢i mate usi

stlacené po tych gardistickych ¢iapkach a uz ste vel’ki komunisti!* Na d’al$i defi ma

brala Statna bezpe¢nost’ do vizenia.“ (m., 1924)

V spomienkach pamitnikov sa CastejSie objavuje konStatovanie, ze gardisti — aktéri
arizacii a deportacii — neboli potrestani za €iny a spravanie sa voci zidom, ale aj k inym
spoluobc¢anom pocas slovenského Statu.

»--.gardisti mali moc, ...ale k nam dobri buli ...ked’ priSla fronta, tak buli Sitke zas

partizani, i§li do lesa [...] ved to buli nasi otcovia, bratia, muzovia, nemohli sme

ich sudit’...“ (z., 1920).
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Odpovede na otazku komunikacie, odovzdéavania zazitej skusenosti a udalosti pocas
vojnového slovenského Statu boli viac-menej totozné. Vacsina respondentov o svojich
zéazitkoch hovori iba so svojimi rovesnikmi, ktori ti dobu tiez zazili. Maly pocet
z oslovenych uviedol, Ze o svojich z4zitkoch hovoria aj svojim rodinnym prisluSnikom,
detom a vnucatam.
»--.my sme museli drzat’ hubu a krok. Vo Zvolene mali Nemci dost’ vel’ky §tab, dali
sa dohromady so Slovakmi niektorymi, s gardistami spolupracovali, to bolo tabu.*
(z., 1925)

ZHRNUTIE

V rokoch 2011 a 2012 sa uskuto¢nil na Slovensku prvy kvalitativny vyskum me-
todou oral history, ktoré¢ho ciel'ovou skupinou, vyskumnou vzorkou boli nezidovski
svedkovia obdobia vojnového slovenského statu. Hlavnou podmienkou vyskumu bola
ochota 'udi vyrozpravat udalosti, ktoré videli na vlastné oci a tieto predstavovali v pra-
xi realizované protizidovské nariadenia. Svedectva zachytené kamerou predstavuju
procesy odohravajuce sa (predovsetkym) v obdobi rokov 1938 az 1945 na mikrourovni
slovenskej spolocnosti. Ide o subjektivne vyrozpravané zazitky, tak ako siich jednotlivi
respondenti zapamétali a ako ich chceli sprostredkovat’ d’ale;.

Dolezitym zistenim, ktoré vyskum priniesol, je dévod preco sa pamétnici rozhodli
vypovedat’. Skupina l'udi, ktori poskytli interview, netvori sice reprezentativnu vzorku,
ale spaja ich ddlezity moment, preco sa stali sic¢ast'ou nasho vyskumu. St to l'udia,
ktori deklarovali pozitivne az priatel'ské vztahy so svojimi zidovskymi susedmi
v sledovanom historickom obdobi, Cast’ z nich im aktivne pomdhala ziskat’ faloSnu
identitu, utiect’ alebo ukryt’ sa. Zarovei respondentov spéja ich konfesionalna prislus-
nost’ — su v prevaznej vacSine nekatolici: prislusnici evanjelickej, gréckokatolickej,
resp. pravoslavnej cirkvi na Slovensku.

Z hl'adiska vekovej Struktary tvorili respondenti 3 vekové kategorie: ti, ktori pocas
vojnového slovenského statu boli dospeli (26,7 %), tinedzeri vo veku 12-17 rokov
(33,3 %) a deti pod 12 rokov (40 %). Vek spominajucich v ¢ase udalosti, o ktorych
vypovedali, bol d’al$im vyznamnym determinantov obsahu vypovedi, teda toho, o com
hovorili.

Z jednotlivych svedectiev bolo mozné vybrat' tematické okruhy, ktorym sa
spominajuci venovali najobsirnejSie:

e osobné a rodinné vztahy ku zidovskym susedom (u najstarSej vekovej kategorie

spojené s komparaciou situacie pred rokom 1939);

e prejavy protizidovskych ndlad a realizdcia protizidovskych nariadeni na lokal-
nej urovni (arizécie, deportacie, drazby zidovského majetku);

» konanie reprezentantov Statnej, politickej moci, miestnych elit, donucovacich zlo-
ziek (HG, policia);

 situdcia po skonceni vojny — eventualny navrat zidovskych susedov, osud miest-
nych gardistov;
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e komunikovanie zazitych skisenosti v povojnovom obdobi, resp. v sucasnosti.
Ziskané vypovede svojim obsahom naburavaju stereotypy viaZzuce sa k vojnovému
slovenskému Statu a jeho reflexiam v Casti spolo¢nosti Slovenska aj v sti¢asnosti —
o usmievavom Slovensku, prajnej odze pokoja a hojnosti, kde sa mohli ,.konecne*
realizovat’ Slovaci. Spomienky nekatolickych obyvatelov miest a dedin na netole-
rantné, az arogantné prejavy miestnych katolickych politickych aj duchovnych auto-
rit, zastraSovanie, kategorizovanie obyvatel'ov a ich socialnu diskriminaciu podavaja
iny obraz. Vypovedaji o tom, ze aj v nezidovskej populacii boli jedni ,,rovni a eSte
rovnejsi“. Respondenti na 90 % patrili ku nezidovskej casti obyvatel'stva, ktord sa
hlasila k nekatolickym cirkvdm — evanjelickej, gréckokatolickej a pravoslavne;.
V spomienkach vyznamne zaznieva informacia o nerovnakom postaveni katolikov
a nekatolikov vo vtedajsej spolo¢nosti Slovenska.

Dalsi stereotyp, ktory ziskané svedectva narusuje je ten o bohatych nepracujucich
zidoch, zijicich z mozolov Slovakov. Vicsina z nakratenych vypovedi hovori
o zidoch, malych a strednych rol'nikoch, resp. malych podnikatel'och a obchodnikoch,
ktori ale zohravali vyznamnt ekonomicku tlohu v ramci miestneho hospodarstva.
Zaroven respondenti kreuji v spomienkach obraz svojich zidovskych susedov ako
prislusnikov kulturne odlisnej skupiny, ktor charakterizovala vo vSeobecnosti vyssia
gramotnost’, pozitivny vztah ku vzdelaniu ako hodnote, stidrznost’ a lepsi prehl'ad
o spolocenskom diani.

Vo vypovediach je mozné ndjst obrazy realizacie protizidovskych nariadeni
na lokalnej urovni a ambivalentne vykresl'ovani ulohu miestnych politickych
a mocenskych $piciek, ako aj radovych gardistov — miestnych muzskych obyvatelov.
Na jednej strane spektra gardisti, resp. ini obyvatelia baziaci za majetkom, vyZivajici
sa v ponizovani zidov na verejnosti, aj pri deportaciach, na druhej strane gardisti varu-
juci pred raziami a transportmi, spolupracujuci s odbojom. Prave tu sa ako hendikep
prejavil vek pamétnikov: ako detski, mladi obyvatelia videli situdcie len z pohl'adu
divakov, nepoznali a v redlnom Case ako deti nevedeli zvdc¢sa odcitat’ pozadie udalosti
a (mozno) ani primarne zamery a ciele ich aktérov. To isté plati aj o pripadnych opi-
soch ¢i skor komentaroch tykajucich sa arizacii. Tieto sa jednak dostdvaju v chrono-
logii spomienok az za deportacie, hoci v skutoCnosti im predchadzali a v podstate
ich akcelerovali. Zaroveii su arizacie hodnotené ambivalentne. Cast’ spominajucich
konstatuje: i$lo o politick®i protekciu, arizovali ,,gardisti a velki Tudaci®. Cast pripusta,
ze aj v ich rodine mali takych, ¢o si poziadali o obchod ¢i dieliiu po zidoch, no jednym
dychom dodavaju — riadili sa platnymi zdkonmi a obchod si kupili.

Paradoxne negativnejSie su vo vypovediach opisované a hodnotené verejné drazby
hnutel'ného majetku zo zidovskych domacnosti. Hoci iSlo o predmety vyrazne nizsej
peniaznej hodnoty ako v pripade domového a podnikového majetku. A mozno prave
pre ten privatny az intimny rozmer, ktory v sebe predmety drazby niesli, a aj pre
verejny charakter ,,nakupovania® v zachytenych svedectvach citit’ odtiene pohrdania,
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odsudenia ¢i snahy vysvetlit’' u¢ast’ na drazbach zlou socialnou situdciou nakupujtcich.

Obdobie po skonceni vojny a ndvrat zidovskych susedov domov je v spomienkach
opisovany stroho. Svedkovia konStatuju, Ze sa nikto alebo len malokto vratil, nevedia
(alebo si nespominaji) takmer nic o tom, ¢i sa im podarilo ziskat’ vlastny majetok spat’
alebo kompenzaciu zan. Takmer jednohlasne vSak konStatuju — nezostali u nas, odisli
do vacsieho mesta, mimo tizemie Slovenska, po pade komunistického rezimu sa zacali
vracat’ so svojimi potomkami do rodnej obce, mesta.

Povojnové vysporiadanie sa nastupnickeho ceskoslovenského Statu s aktérmi
arizacii a deportacii nie je sucastou spomienok, resp. svedkovia sa nepamétaju na
to, Ze by miestni gardisti ¢i arizatori boli potrestani. Vynimocne kruti usli eSte pred
oslobodenim alebo tesne po iom, obédvajuic sa trestu. Ostatni, ,,obyc¢ajni gardisti ostali
zit’ na tom istom mieste a plynulo sa zaradili do kazdodenné¢ho povojnového zivota.
Ich Ciny sa zdaja, usudzujuc podla spomienok najstarSich pamétnikov, dnes preml-
¢ané. Cast’ svedkov vymenuva najznamejsich lokalnych gardistov, gazdov, ktori viezli
na vlastnych vozoch zidov k transportu. Spontdnne ich, az na vynimky, nehodnotia
a neodsudzuju. Z celého korpusu respondentov len traja explicitne a vyrazne odsudili
pocinanie konkrétnych menovanych gardistov, s konstatovanim, Ze za ich zlo¢iny
neprisiel trest. Cast’ svedkov gardistov nemenuje, hoci ich po mene pozn4, berti ohl'ad
na potomstvo, ktoré uz v dvoch, mozno troch d’al§ich generéciach Zzije v lokalite.

Stubor ziskanych vypovedi — spomienok skupiny nezidovskych respondentov
— predstavuje zakladnu databazu obrazov minulosti, resp. reprezentacii, ktoré sa
v generacii najstarSich pamitnikov zdiel’aju o Zivote a osudoch Zidov pocas holokaustu
na Slovensku. Uvedené primarne zistenia z vyskumu je mozné vnimat’ ako vstupnu
informaciu o Struktirovanom korpuse vypovedi, ktoré je potrebné d’alej detailne
rozanalyzovat. Naznacuji mozné smerovania a linie analyz, ako aj interpretacii
jednotlivych vypovedi. St vitanym kvalitativnym vkladom do naSich sucasnych
poznatkov o obsahoch spominania na udalosti, ktoré tvorili holokaust na Slovensku.
Prinasaju jeho subjektivne vnimané a zapamétané podoby na mikrotrovni spolo¢nosti
Slovenska.

Zachytené spomienky, verejné reprezentacie charakterizuje Castd ambivalentnost’
v hodnoteni sledovanych historickych udalosti, ako aj symptémy mlcania, az nezaujmu
a vytesnovania spomienok. Tieto prejavy upozoriuju na fakt, ze aj nezidovski pamat-
nici vojnového slovenského Statu a holokaustu na Slovensku, st touto sklisenostou
traumatizovani. Ich spominanie na obdobie l'udiackeho rezimu slovenského Statu
ovplyviiuju aj skusenosti z d’alsej, komunistickej totality, ako aj suCasné vzory a politiky
spominania na uvedené¢ historické obdobia u nas.

Ak vychéddzame z psychologického chdpania kolektivnej paméti (kde minulost’
predurcuje pritomnost’), kIicovu rolu hrd analdgia medzi traumou kolektivnou
a traumou jednotlivca. Traumaticka udalost’, v naSom pripade konfrontacia slovenske;j
majority s vlastnym zivotom v totalitnom rezime podiel’ajicom sa na genocide svojho
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zidovského obyvatelstva, otriasla kognitivnymi aj moralnymi rdmcami, ktoré su
sucast'ou ich/nasej identity a kultary. Francuzsky filozof a sociolog Maurice Halbwachs
(Halbwachs 2010) pripomina, Ze kolektivna pamét je zloZena vzdy z konkrétnych
aktov spominani jednotlivcov, ktoré¢ su vymedzené socidlnymi ramcami pamdti.
Podobne americky sociolog Neil J. Smelser tvrdi, ze nositeI'mi kolektivnej traumy st
jednotlivei, ktori ju formuluji jazykom spolo¢nej kultiry. Aby sa tato trauma stala
verejnou, musi sa stat’ predmetom ,,verejnej narativnej prace autorit”, ktoré¢ maja
zaujem, aby zdiel'ana trauma ziskala verejny vyznam. Premena sikromnej traumy na
verejnu je teda dlhy a konfliktny proces, v ktorom rozli¢né skupiny zapasia o vyznamy
prisudzované traumatickej udalosti. Tieto zapasy su prirodzenou sucast’ou toho, comu
sa hovori ,,politika pamiti“, ,,politika spominania“ (Smelser 2004: 31-59).

Ak cez tato prizmu konceptu verejnej traumy pozorujem sucasnu spolocnost’
Slovenska, konstatujem, Ze vo verejnom diskurze existuji formalizované postupy
— politiky spominania na sledované historické obdobie naSich dejin.* Maji vplyv
na aktualnu podobu a obsahy reprezentécii vojnového slovenského statu, zidovsko-
nezidovskych vztahov vo vypovediach, ktoré zachytil nds vyskum. Je zrejmé, ze
vyrovnavanie sa s minulostou je dlhy proces, do ktorého vstupuje viacero faktorov.
Samotna zmena spoloc¢ensko-politickych podmienok na Slovensku po roku 1989 bola
len jeho zaciatkom.

8 Pocas roka existuje v nasom kalendari viacero historickych datumom, ktoré st prileZitostou na rea-
lizaciu ,,politiky paméti — datumy spojené s existenciou vojnového slovenského Statu, pamétné dni
medzinarodny (27.1.) i narodny (9.9.) venovany spomienke na obete holokaustu a pod. Reflektova-
nie a reprezentacie spominané¢ho historického obdobia nie st vSak jednoznacné, ale ambivalentné
(Vrzgulova 2013: 173-181). Tento fakt ovplyviiuje aj obsahy spomienok nezidovskych pamétnikov
zachytené v naSom oral history vyskume.
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