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Prefazione

La comunita ebraica in Italia vanta un’esistenza ininterrotta fin
dall’epoca dell’impero romano e le prime tracce della sua presenza
sul suolo della penisola risalgono al tempo della dinastia maccabea.
Non si tratta di una propaggine del mondo ashkenazita o di quello
sefardita, bensi di una comunita con una splendida tradizione del
tutto peculiare. Nel corso di questi ultimi duemila anni si ¢
sviluppata in Italia una fiorente e multiforme cultura ebraica, che
ha mantenuto dei forti e complessi legami di interazione reciproca
con il mondo non ebraico circostante. Fin dall’Ottocento, tuttavia,
si sono manifestati tra gli ebrei italiani i primi segni di
un’assimilazione che attualmente si ¢ trasformata in una delle
principali minacce allo stesso avvenire della vita ebraica nella
penisola.

L’importanza della ricerca sulle radici di questo fenomeno ¢
commisurata alla gravita del problema che ¢ necessario definire al
fine di trovare dei mezzi adeguati per farvi fronte; tuttavia sorprende
I’assenza di un serio lavoro su un argomento tanto cruciale e
determinante come questo, ragion per cui non si puo in alcun modo

sottovalutare 1’'importanza dello studio che viene qui presentato
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per la prima volta al pubblico, opera del Dottor Andrea Yaakov
Lattes condotta sotto 1’egida del Centro Rappaport.

L autore ha conseguito il master presso I’Universita ebraica
di Gerusalemme e successivamente il dottorato in storia ebraica
presso I’Universita di Bar Ilan. La sua tesi dottorale riguardava la
vita ebraica e le istituzioni comunitarie a Roma nel diciasettesimo
secolo, includendo la pubblicazione del registro della comunita
romana di quel periodo rimasto fino adesso manoscritto. I Dottor
Lattes ha inoltre studiato presso il Collegio rabbinico di Roma
specializzandosi poi all’Istituto Ariel di Gerusalemme. Ha lavorato
nelle comunita ebraiche di Firenze e di Venezia, ed ha insegnato
diversi anni all’Universita di Bar Ilan. Attualmente ¢ docente presso
il Gratz College di Philadelphia. Le ricerche del Dottor Lattes
vertono non solo su svariati aspetti della storia dell’ebraismo
italiano all’epoca del suo massimo splendore durante il
Rinascimento ed il Barocco, ma affrontano ugualmente questioni
politiche e di attualita che riguardano la vita comunitaria ebraica
nell’Italia di oggi.

11 Dottor Lattes ha condotto il presente studio negli anni 2003—
2004, nella veste di ricercatore presso il centro Rappaport. In questa
pubblicazione egli descrive i processi in atto in seno all’ebraismo
italiano e segnala la mancanza di coscienza della centralita del
problema costituito dall’assimilazione tanto presso i dirigenti
comunitari che ai livelli istituzionali ebraici. Egli sostiene inoltre
che ci sia un’assoluta indifferenza nei confronti di “quelle categorie
ai margini” che non hanno alcun contatto con le istituzioni ebraiche,
in particolare quei giovani che non studiano in alcun contesto ebraico
e propone tra le altre cose di “tracciare un profilo preciso dell’insieme
della popolazione ebraica in Italia, non solo degli iscritti in comunita,
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e di individuare i singoli ebrei o i gruppi che col tempo si sono
allontanati dalle organizzazioni ebraiche. Una tale iniziativa
dovrebbe permettere di identificare i gruppi la cui indentita ebraica
¢ piu debole e che costituiscono quindi piu facile preda
dell’assimilazione, come gli immigranti, gli israeliani stabilitisi nel
paese, i figli di matrimonio misto, gli ebrei che vivono in zone
periferiche, e cosi via”. Lautore conclude sulla necessita di introdurre
sostanziali modifiche nei programmi educativi ebraici, in particolare
nei licei, ma anche in quelli di formazione adottati nei tre seminari

rabbinici del paese. Cosi per esempio egli propone che:

“il rabbino della comunita, come anche chi abbia fatto studi
religiosi, dovra in futuro con sempre maggior frequenza
confrontarsi con questioni legate all’identita ebraica, pit che
con problemi di applicazione della legge religiosa. Senza
volere minimizzare 1’importanza degli aspetti legali
dell’assimilazione, come 1 matrimoni misti, le conversioni, €
persino la sepoltura ebraica, sembra sia auspicabile aggiungere
al curriculum di studio materie quali la psicologia o la
sociologia, che potranno aiutare il candidato alla cattedra
rabbinica di una comunita a rispondere a questioni di valore e

ai problemi sociali”.

Un’importante novita metodologica risulta nella proposta del Dottor
Lattes di trarre un profitto teorico e pratico dal paragone tra i modi
di intervento delle due istituzioni che attualmente operano per

rafforzare 1’identita ebraica dei membri delle comunita ebraiche:

“L’unico movimento ebraico attivo in Italia e che, non essendo

legato alle istituizioni comunitarie ufficiali, agisce in modo
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del tutto indipendente ¢ quello dei Lubavich. Anche i seguaci
di questo movimento, installatisi in Italia negli ultimi decenni,
combattono I’assimilazione con metodi molto diversi da quelli
adottati delle istituzioni tradizionali. L’ esame comparativo
dell’operato delle diverse organizzazioni, per valutarne
vantaggi e demeriti, dovrebbe poterci dare un’ulteriore
prospettiva di studio, illuminando le particolarita di ogni forma

di confronto con I’assimilazione”.

E infatti, il lettore potra constatare che I’autore ha tratto da tale
paragone delle conclusioni estremamente interessanti e rilevanti
sia per quanto riguarda 1’ebraismo italiano che per le numerose
comunita ebraiche nel mondo, dove operano i seguaci del
movimento Lubavich.

Infine 1’autore propone di ricorrere “alle tecniche moderne di
marketing. Con questo si intende 1’esame della struttura sociale di
ogni comunita, per individuare tutte le persone che hanno un
rapporto forte con I’ebraismo, rispetto a quelle che se ne sono
allontante, per scoprire i loro rispettivi bisogni spirituali e materiali,
e cosa ¢ dato fare per interessarli e rafforzare la loro identita
ebraica... Quest’attivita ¢ intesa al rafforzamento non solo
dell’aspetto religioso dell’ebraismo, ma in particolare al
rafforzamento del legame nazionale ed etnico di ogni singolo
individuo nei confronti del popolo ebraico”.

Questa pubblicazione, risultato della ricerca condotta dal
Dottor Lattes, lattesy @mail.netvision.net.il costituisce dunque un
importante contributo all’analisi della situazione attuale
dell’ebraismo italiano e dei mezzi per farvi fronte. Sono fermamente

convinto che essa possa servire da base per ulteriori e proficui
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approfondimenti riguardo al futuro di questa antica e prestigiosa
comunita.

11 “Centro Rappaport per lo studio dell’assimilazione e per il
rafforzamento della vitalita dell’ebraismo” ¢ stato fondato presso
I’Universita di Bar Ilan nella primavera del 2001, su iniziativa di
Ruth e Baruch Rappaport, convinti che I’assimilazione costituisca
il principale pericolo incombente sul futuro del popolo ebraico. Il
lavoro del Centro si fonda su un presupposto centrale: considerare
I’assimilazione non come un processo ineluttabile bensi come il
risultato di decisioni umane e quindi reversibili. Se in passato gli
ebrei decidevano di assimilarsi per evitare le persecuzioni o lo
stigma sociale legato a una condizione di subalternita, attualmente
I’assimilazione dipende invece dal fatto che, per molti ebrei, la
salvaguardia della propria appartenenza ebraica appare meno
attraente delle possibilita offerte dal mondo non ebraico e pluralista
di oggi. Inoltre siamo convinti che il distacco di un gran numero di
ebrei da ogni ambito e forma di cultura ebraica, derivi in gran
parte da effettive lacune in diversi aspetti della vita ebraica
contemporanea.

Considerando dunque che I’assimilazione non sia un fenomeno
naturale contro il quale non ci sia niente da fare, non solo crediamo
che sia possibile analizzarla in tutti i suoi aspetti e scoprire le sue
radici, ma siamo anche convinti che sia opportuno proporre modi
di arginarne gli effetti e di rafforzare la vitalita del popolo ebraico.
L’interessante e originale ricerca del Dottor Lattes, costituisce
dunque un ulteriore contributo nel raggiungimento degli scopi che

si propone il nostro centro.

&k ok
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In occasione della pubblicazione della sua originale ricerca, desidero
ringraziare di cuore il Dottor Lattes e al tempo stesso manifestare
la mia gratitudine a tutti coloro che hanno lavorato con devozione
e competenza rendendo cosi possibile la stampa di questo lavoro
nelle migliori condizioni: alla signora Iris Aharon, coordinatrice
amministrativa del centro Rappaport, che ha collaborato alla
correzione della versione ebraica; alla signora Dafna Cohen, che
non ha lesinato del suo tempo nella redazione finale del lavoro; al
dottor Asher Salah, per la versione italiana del testo dall’ebraico; al
signor Ben Gasner e ai membri dello staff dell’ufficio grafico “Ben
Gasner” a Gerusalemme, che hanno disegnato la copertina; al signor
Yaakov Hasson, per essersi assunto il duro compito dell’edizione
del testo, e a tutto lo staff sollecito ed esperto di “Dfus Art Plus” a
Gerusalemme, dove ¢ stata stampata la ricerca.

La pubblicazione di questa ricerca, I’'undicesima nella serie
di pubblicazione del centro Rappaport, costituisce inoltre un’ottima
occasione per ringraziare nuovamente, a nome mio e di tutta
I’Universita di Bar Ilan, i coniugi Ruth e Baruch Rappaport,
entrambi insigniti del titolo di doctor honoris causa dell’ universita,
per la loro sincera sollecitudine per 1’avvenire del popolo ebraico,
tramite la decisione di fondare il centro e di sostenerne
generosamente le attivita. Per merito loro si apre uno spiraglio per
il miglioramento del futuro dell’intero popolo ebraico. Ci
auguriamo che essi possano insieme beneficiare di ancora molti

anni di salute, di prosperita e di una vita interessante e attiva.

Zvi Zohar, Director
Direttore del Centro Rappaport
Per la ricerca sull’assimilazione e per il
rafforzamento della vitalita ebraica.



A) Introduzione

I primi insediamenti ebraici in Italia risalgono all’epoca dei
Maccabei, e la presenza ebraica ¢ rimasta ininterrotta nella penisola
dall’epoca romana sino ai giorni nostri. La comunita ebraica italiana
¢ dunque da considerarsi la pitt antica sul suolo del continente
europeo, seconda, nella storia della diaspora, soltanto a quella
babilonese. Questa comunita ha dato i natali a molti illustri
personaggi, rabbini e studiosi, che costituiscono ragione di vanto
e fonte di orgoglio per tutti gli italiani, tanto ebrei che non. In
questo lasso di tempo, gli ebrei italiani hanno sviluppato una cultura
per molti versi indipendente ed originale, rappresentata da
un’abbondante produzione letteraria locale che si distingue per
avere assorbito selettivamente, in modo libero o in funzione di

imposizioni esterne, molti elementi della cultura circostante!.

1 Suquesta particolare forma di acculturazione, cioe della recezione della cultura
circostante in modo selettivo, da non confondere con 1’assimilazione,
nonostante le apparenti similitudini, si rimanda al libro di recente
pubblicazione: K. Stow, Theater of Acculturation.The Roman Ghetto in the
16 Century, Northampton, Mass., 2001; ed alla sua recensione: Y. A. Lattes,
“K. Stow, Theater of Acculturation”, Zakhor, VIII (2005), pp. 232-235.

THE RAPPAPORT CENTER M RESEARCH AND POSITION PAPERS

13



14

Yaakov Andrea Lattes

Tuttavia la figura dell’ebreo moderno inizio a formarsi molto
probabilmente in seguito all’emancipazione e alla caduta delle
mura, fisiche ma anche culturali, del ghettoz. Nello stesso periodo,
agli ebrei cominciarono ad essere riconosciuti quei diritti civili
che li avrebbero equiparati al resto della popolazione, aprendo loro
quindi la possibilita di integrarsi nella societa generale, anche se
spesso a prezzo dell’abbandono di quei segni esteriori che
evidenziavano un’identitd particolare’. Le comunita ebraiche in
Italia subirono pero, con la loro emancipazione, un processo
sostanzialmente diverso da quello vissuto da altre comunita, come
ad esempio quelle di area germanica, in quanto non conobbero lo
sviluppo di un movimento di riforma che ne minacciasse 1’unita,
spezzandone le fila in una molteplicita di correnti contrapposte.
Nonostante tra gli ebrei italiani fossero accese e vivaci le discussioni
intorno all’opportunita o meno di introdurre cambiamenti
nell’ebraismo, le comunita ebraiche in Italia continuarono a
definirsi ufficialmente ortodosse. La maggior parte degli ebrei, che
chiesero di beneficiare dei frutti della cittadinanza appena acquisita,
abbandonarono rapidamente tutti i segni esteriori di particolarismo
identitario e culturale, aprendo cosi la porta alla loro progressiva
secolarizzazione. Di conseguenza, tanto 1’osservanza dei precetti
religiosi come I’attaccamento alla tradizione culturale ebraica

divennero poco a poco il retaggio di un’esigua minoranza. Per la

2 Laletteratura sugli ebrei all’epoca dell’emancipazione e sul loro conseguente
allontanamento dalla tradizione ebraica ¢ ovviamente molto vasta. Per un
quadro generale cf. A. Milano, Storia degli ebrei in Italia, Torino 1963, pp.
338-419; per il punto della questione oggi e per un’ampia bibliografia cf. G.
Luzzatto Voghera, Il prezzo dell’eguaglianza, Milano 1996, pp. 113-185.

3 A. Milano, Storia degli ebrei, pp. 370-382.
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maggioranza degli ebrei, 1’ebraismo si ridusse a poco piu di una
semplice denominazione confessionale, praticamente sprovvista
di qualsiasi contenuto effettivo*. Ciononostante, proprio quando il
processo di inserimento sociale e di assimilazione era giunto al
culmine, a cavallo tra gli anni trenta e quaranta del novecento, gli
ebrei italiani vissero una traumatica esperienza con la dittatura
fascista, che ne decreto I’espulsione dalle scuole e dalle cariche
nell’amministrazione pubblica, ricordando con la forza e la violenza
della discriminazione, anche a chi era riuscito a dimenticarla la
sua appartenenza nazionale e religiosa. Durante il regime di
Mussolini, gli ebrei subirono le piut gravi umiliazioni al punto che
gli effetti di questo trauma sono ancora percettibili oggigiorno.
L’ebraismo italiano, che conta attualmente circa 25.000 anime
ripartite in ventun comunita sparse in tutto il terriorio nazionale, si
definisce pertanto ortodosso, nonostante il fatto che in realta solo
una piccola parte ¢ osservante dei precetti tradizionali.

Sulla esistenza in Italia di un diffuso fenomeno di assimilazione
non sembra ci siano dubbi, ed i dati statistici confermano soltanto
le sue notevoli proporzioni. Tuttavia sembra che non sempre il
pubblico ebraico sia cosciente di questo problema, e raramente ¢
possibile constatare una reale volonta di confrontarsi con esso.
Talvolta si ha perfino I’'impressione che la discussione sul tema
dell’assimilazione non sia “politically correct”, e questo perché il
desiderio di evitare 1’assimilazione viene percepito da molti come
volonta di perpetuare la differenza e la segregazione culturale, di
isolarsi dal mondo circostante e di rifiutare addirittura il progresso

4 A.Milano, Storia degli ebrei, pag. 371; L. Fiorentino, L’ebreo senza qualita,
Genova, 1989, pag. 75

THE RAPPAPORT CENTER M RESEARCH AND POSITION PAPERS

15



16

Yaakov Andrea Lattes

e la globalizzazione. Inoltre, 1’esigenza di preservare un’identita
ebraica particolare e distinta, viene spesso considerata alla stregua
di un tentativo forzato di ritorno alla fede religiosa, e non come
I’espressione del desiderio di salvaguardare una differenza di tipo
culturale o nazionale. In base a impressioni personali e dall’esame
di diverse fonti — tanto quelle che si occupano di ideologia e di
attualita che quelle che trattano dell’educazione ebraica a diversi
livelli —risulta che negli ultimi anni non si ¢ sviluppato un dibattito
pubblico serio riguardo alla questione dell’assimilazione, e agli
elementi costitutivi dell’identita ebraica in Italia. Un esame
approfondito degli interventi delle istituzioni, tanto quelle
rabbiniche che quelle politiche, e la lettura delle numerose
pubblicazioni della stampa ebraica, dimostra chiaramente che negli
ultimi anni non ci si ¢ occupati di uno dei principali problemi che
il mondo ebraico si trova ad affrontare, I’assimilazione appunto’.
Di conseguenza, non solo non sembrano esserci stati seri tentativi
di stabilire una politica chiara per combattere contro questo
dilagante fenomeno, ma anche quando in ambiti diversi si & discusso
di questioni riguardanti 1’identita ebraica, il problema
dell’assimilazione ¢ stato regolarmente evitato. Numerosi sono gli
esempi che attestano questo atteggiamento, e qui riporteremo
soltanto alcuni fra i casi piu rappresentativi, tratti da varie fonti, a
dimostrazione dei diversi livelli di rimozione del problema.

L’Unione delle comunita ebraiche italiane (UCEI), I’organismo a

5 Cf. l'analisi del presidente dell’Unione delle comunita ebraiche italiane, A.
Luzzatto, “Autocoscienza e identita ebraica”, in Storia d’Italia, vol. 11, Gli
ebrei in Italia, Torino 1997, pag. 1885. Negli anni settanta e ottanta, si sono
svolti vari dibattiti su argomenti di questo genere nell’ambito dei movimenti
giovanili ebraici italiani. Parte delle loro conclusioni sono state pubblicate da
Fiorentino nel libro summenzionato.
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cui fanno capo le diverse associazioni ebraiche del paese, ¢
responsabile della redazione di un programma dal titolo “Sorgente
di vita”, trasmesso ogni due settimane dalla RAI, la televisione di
stato italiana, con lo scopo di presentare al pubblico italiano, non
solo quello ebraico, tutta una serie di argomenti ebraici, come le
feste o la storia degli ebrei. Solo di rado pero il programma si €
occupato dei diversi aspetti dell’identita ebraica, ma anche in questi
casi senza mai trattare specificamente del fenomeno
dell’assimilazione. Per esempio, il 9 giugno del 1996 fu mandato
in onda un programma di 40 minuti dal titolo “Gli ebrei del
duemila”. Nel corso della trasmissione venivano rivolte diverse
domande sull’identita ebraica del tipo: quale avvenire per la
diaspora? bisogna o meno osservare le Mitzvot 7 quali sono i
rapporti tra religiosi e laici? qual’¢ il ruolo dello Stato di Israele
nell’identita degli ebrei della diaspora? Il programma si prefiggeva
di presentare al largo pubblico le diverse forme della vita ebraica e
la grande varieta di opinioni presenti in seno alle comunita ebraiche,
senonché all’altra faccia della moneta, ovvero al problema
dell’assimilazione, non veniva fatto alcun accenno. Al punto
opposto si trova la rivista ufficiale dell’Unione delle comunita,
“La Rassegna Mensile di Israel”, che in veste scientifica e non
proprio popolare offre una tribuna rispettabile a ricerche di
argomento ebraico, oltre che a discussioni sull’attualita. Anche
nell’ambito di questa pubblicazione, I’assimilazione non ¢ mai stata
oggetto di una ricerca appropriata, neanche quando nel 1990, un
intero numero fu dedicato al tema “L’immagine dell’ebreo

nell’Italia degli anni ottanta™. Inoltre nel 1994, durante il congresso

6 La Rassegna Mensile di Israel, 56, 3.
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che concludeva il periodo di amministrazione della dirigenza
dell’Unione delle comunita (UCEI), fu posta sul tavolo delle
discussioni la domanda cruciale: perché i risultati dell’attivita
dell’Unione, nonostante i mezzi e gli sforzi ragguardevoli investiti
a tutti i livelli, sono minori alle aspettative?’ Tuttavia le risposte
che vennero fornite si limitarono a trattare gli aspetti tecnici ed
organizzativi della questione, tralasciando del tutto il problema di
fondo. Un altro esempio ¢ tratto dal mensile “Shalom”, stampato a
Roma ma che essendo distribuito in tutto il paese costituisce in un
certo senso una delle tribune piti importanti dell’ebraismo italiano.
Nel 2000 questo giornale ha pubblicato una discussione su quale
dovrebbe essere il futuro della comunita e della sua scuola, tuttavia
I’aspetto trattato & stato solo quello economico®. Non sorprende
quindi la reazione di una delle personalita pili in vista dell’ebraismo
italiano nel corso di una nostra recente conversazione. Quando gli
accennai dell’intenzione di svolgere una ricerca sul fenomeno
dell’assimilazione in Italia negli ultimi anni, mi chiese, tra il serio
ed i1l cinico: “Perché? In Italia c’¢ assimilazione?”” Probabilmente,
al di la dell’ironia evidente nel tono della voce, la sua risposta
rispecchia un dato di fatto: la rimozione del problema.

Tuttavia la domanda da porsi non &: perché esiste un fenomeno
assimilatorio, o in altre parole, perché alcune persone tendono ad
allontantarsi dall’ebraismo e ad affievolire il loro legame con il
popolo e la cultura ebraica. Pur trattandosi di una domanda di tutto

riguardo, non ¢ questa la sede per rispondervi. La questione che

7  Unione delle comunita ebraiche italiane, Il Congresso, Relazione del consiglio,
Roma, 1994, pag. 62 (da qui in poi Relazione, N°2).
8 Shalom, 2 (febbraio 2000), inserto “comunita”, pp. I-V.
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vogliamo invece sollevare ¢ la seguente: cosa si puo fare allo stato
attuale della situazione per contrastare questo fenomeno’. Detto
questo, se si vuole discutere dei modi da mettere in atto affinché
gli ebrei non abbandonino la propria cultura e si distacchino dal
loro popolo, bisogna prima di tutto distinguere fra il rafforzamento
dell’identita ebraica ed il legame del singolo ebreo col suo popolo
da una parte, ed il ritorno all’osservanza religiosa dall’altra'®.
Questo studio, limitato agli ultimi vent’anni, si propone come
scopo principale di segnalare la gravita del fenomeno assimilatorio,
nella speranza e senza alcuna pretesa di volerne esaurire tutti gli
aspetti, di porlo al centro dell’attenzione pubblica nell’attuale
dibattito intellettuale e culturale ebraico. Il solo fatto di attirare
I’attenzione su questo tema, presenta inoltre il vantaggio di dare
adito ad un’analisi comparativa tra i diversi metodi adottati nelle
varie comunita ebraiche del mondo nella lotta contro questo
fenomeno, permettendo di imparare da altre esperienze. Anche per
questo motivo, ¢ importante condurre una ricerca comparativa
sull’assimilazione tenendo conto della situazione in altre comunita
della diaspora. Un ulteriore obiettivo che questo lavoro si propone
consiste nel sollevare un certo numero di interrogativi su cui
riflettere, come ad esempio: c’¢ in Italia lo spazio per una
discussione pubblica a proposito del problema dell’assimilazione?

Qual’¢ il comune denominatore su cui si possano riunire le fila del

9 Cf. I'acuta analisi del professor Liebman, recentemente scomparso : Ch.
Liebman, “The Training of American Rabbis”, American Jewish Year Book
1968, New York, 1969, pp. 109-110.

10 Basti pensare ad esempio ai modi di rafforzare la coscienza ebraica negli
Stati Uniti. Cf. A. Ferziger, Training American Orthodox Rabbis to Play a
Role in confronting Assimilation, Ramat Gan 2003, pag. 51.
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popolo, e forse anche attirare quelli che si sono piu allontanati
dall’ebraismo? E se, come sembra, siamo di fronte ad un grave
problema, cosa ¢ possibile fare gia da adesso? Gli strumenti
utilizzati sino ad ora sono stati efficaci? Chi deve occuparsi di
questo problema? O ancora: non ¢ forse necessaria una particolare
formazione degli agenti pubblici, tra cui non solo rabbini, maestri
ed educatori, ma anche i capi comunita, per opporsi al fenomeno?
Quanto segue sara quindi un tentativo di rispondere a queste
domande'!.

La presente ricerca si basa sulle fonti costituite dagli organi di
stampa delle comunita ebraiche, e dai mezzi di comunicazione in
cui si riflette il dibattito concernente I’ebraismo italiano. Fonte
essenziale sono le relazioni dell’ Unione delle comunita presentate
ogni quattro anni ai membri dell’assemblea riunita per 1’elezione
di un nuovo consiglio, nelle quali ¢ descritto e riassunto 1’operato
del consiglio uscente. Da questi documenti si ricava un ampio
panorama della vita ebraica in Italia e sono pertanto di primaria
importanza. Un’altra importante fonte di informazione ¢ la stampa
ebraica rappresentata da tre periodici principali: il mensile
“Shalom”, pubblicato a Roma ma letto e distribuito in tutt’Italia, il
Bollettino della comunita di Milano, ed il giornale “HaKeillah™

pubblicato nell’ambito della comunita ebraica di Torino. Inoltre,

11 Secondo i termini della relazione dell’ultimo congresso dell’Unione delle
comunita, che stabilisce che “nel caso dell’ebraismo, tutto cid assume rilievo
in ragione del legame specifico fra pensiero e riferimenti di valore, tra
tradizione e innovazione, tra storia e percorsi di identificazione. La ricerca
deve essere costante e I’'impegno vivo, per una continuita nel tempo e una
reale sopravvivenza culturale”. Cf. Unione delle comunita ebraiche italiane,
1V Congresso, Relazione del consiglio, Roma 2002, pag. 42 (qui di seguito
Relazione, N°4)
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presentano un certo interesse i programmi televisivi di “Sorgente
di vita”, mandati in onda sulla Rai dall’Unione delle comunita
ebraiche ogni due settimane. Materiale di altro genere, ma rilevante
per il nostro assunto, ¢ quello costituito dai programmi di studio
tanto delle scuole ebraiche che dei collegi rabbinici. Infine ci sia
concesso di aggiungere alla lista delle fonti anche 1’esperienza
personale di chi scrive, la sua conoscenza diretta del terreno e le
sue conversazioni con alcune delle personalita legate alla questione.

L’ultimo capitolo di questa ricerca sara dedicato alla
presentazione ed al sunto delle conclusioni che se ne possono trarre,
e si avanzeranno anche alcune proposte operative. Le soluzioni
che un lavoro di questo genere pud suggerire, come avviene
generalmente con altre ricerche accademiche, non hanno alcuna
pretesa di esclusivita e ovviamente si prestano a discussione. Ma
se questa ricerca riuscira veramente a suscitare un dibattito
pubblico, essa avra raggiunto se non altro il suo obiettivo principale.
Inutile inoltre sottolineare il fatto che non ¢ in alcun modo nelle
ambizioni o nelle intenzioni di chi scrive, esprimere critiche nei
confronti di istituzioni o personalita specifiche, pur essendo
pienamente consapevoli che il metodo comparativo potra rivelare
alcune lacune nel funzionamento del sistema.

Infine si desidera qui esprimere i nostri ringraziamenti a tutti
coloro che hanno in qualche modo contribuito a questa ricerca. In
particolare: al Dott. Zvi Zohar, direttore del Centro Rappaport per
lo studio dell’assimilazione dell’Universita di Bar Ilan, senza la
cui iniziativa e sostegno questo lavoro non sarebbe stato possibile;
al rabbino capo di Roma, Dott. Riccardo Di Segni, che ha dedicato
del suo tempo prezioso per discutere quest’argomento; al Dott.
Alberto Levy, segretario dell’Unione delle comunita ebraiche
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italiane, che generosamente mi ha procurato le relazioni dell’UCEI,
ed al Dott. Emanuele Ascarelli, responsabile per 1’Unione delle
comunita ebraiche italiane del programma televisivo “Sorgente di

vita”.



B) Caratteristiche del fenomeno

assimilatorio

Probabilmente nessuno mette in dubbio ’esistenza di un fenomeno

assimilatorio diffusosi fra gli ebrei in Italia. Una sommaria idea

delle dimensioni e dell’estensione di tale fenomeno la si pud

ricavare dal semplice dato statistico riguardo al numero ufficiale

degli iscritti alla comunita!?, Il numero degli ebrei iscritti nelle

diverse comunita italiane ¢ infatti sceso nel corso degli anni tra il

1995 e i1 2001, di circa un percento all’anno, da 26.706 iscritti nel
1995 a 25.143 nel 20013, Inoltre il numero degli elettori figuranti

12 Questo lavoro non si occupa di statistica o di demografia, ma si propone

13

soltanto di sollevare il problema dell’assimilazione. Pertanto in questa sede
non ci soffermeremo su dati demografici, facilmente accessibili nella
letteratura scientifica sull’argomento. Cf. S. Della Pergola, “La popolazione
ebraica in Italia nel contesto ebraico globale”, in Storia d’Italia, X1 (1997),
pp. 896-936; S. Della Pergola, “World Jewish Population, 2002”, American
Jewish Yearbook, 102 (2002), pp. 620-631.

Unione delle comunita ebraiche italiane, IV Congresso, relazione del consiglio,
Roma 2002, appendice, pp. 162 ss.. Recentemente ¢ stata effettuata una ricerca
demografica concernente i soli ebrei di Roma, sotto ’egida delle universita di
Roma e di Gerusalemme da cui si deduce un calo di 0,2 % all’anno. Cf. la relazione
riportata nel giornale Shalom, 3 (marzo 2003), inserto “‘comunita”, p. V.
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negli elenchi di tutte le comunita italiane, cioe degli adulti con piu
di diciotto anni, & sceso da 22.086 nel 1990 a 20.741 nel 1998, da
cui si deduce che in otto anni la popolazione ebraica ha subito un
calo di circa il sei percento'*. Secondo quanto rilevato dallo stesso
rapporto del consiglio dell’Unione delle comunita, le cause del
fenomeno sono due: calo di natalita e assimilazione'>. Ma ci sono
ovviamente anche altri indicatori che possono mettere in evidenza
le proporzioni del fenomeno. In uno studio socio-demografico
riguardo agli ebrei romani pubblicato nel 2001, si chiese agli
interessati di esprimere la loro posizione nei confronti dei matrimoni
misti: il 62% non li considerava come qualcosa di negativo, contro
il 32% che li condannava'®.

Per analizzare il fenomeno dell’assimilazione e trovare
possibili soluzioni per arginarne gli effetti, bisogna innanzitutto
comprenderlo, facendo fin d’ora alcune distinzioni. La prima, che
puo forse apparire ovvia, consiste nel separare le cause dagli effetti.
Gli effetti dell’assimilazione emergono per esempio nella

percentuale di matrimoni e di coppie misti e nel problema della

14 Unione delle comunita ebraiche italiane, 11 Congresso, relazione del consiglio,
Roma 1998, p. 82 (qui di seguito Relazione, N°3).

15 Relazione N°3, pag. 83.

16 Lo studio ¢ stato effettuato dal centro di studi demografici dell’universita di
Roma e un sunto delle conclusioni principali & stato pubblicato nel giornale
“Shalom”. Cf. Shalom, 6 (giugno 2001), inserto “comunita”, pag. VII. Questi
dati non sono perd nuovi ma confermano i risultati di un precedente studio
realizzato da Della Pergola all’inizio degli anni settanta. Anche allora circa il
60% degli interrogati ebrei avevano espresso una posizione non negativa nei
confronti dei matrimoni misti. Cf. anche S. Della Pergola, “Matrimoni ebraici
e matrimoni misti nella comunita di Roma, 1926—-1975”, in E. Toaff (a cura
di), Annuario di studi ebraici, 1975-1976, Roma 1977, pp. 127-128.
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conversione dei loro figli'”. Di questi argomenti si occupano i
tribunali rabbinici e non & questa la sede per discutere della loro
attivita. Tuttavia, volendo misurare la portata del fenomeno
assimilatorio, non basta proporre rimedi a posteriori, una volta che
il male si ¢ propagato, ma bisogna prendere coscienza dei sintomi
che I’hanno preceduto e confrontarsi con ciascuno di essi
singolarmente. Le cause sono certamente molteplici e svariate ed
esigono che si faccia una seconda distinzione suddividendole
almeno in due categorie: da una parte le cause filosofiche, storiche
ed ideologiche che emergono dalla autopercezione identitaria degli
ebrei italiani, dall’altra quelle legate a problemi strutturali ed
obiettivi, come per esempio la ripartizione degli ebrei in un gran
numero di piccole e minuscole comunita. Ad alcuni aspetti del

problema si possono forse suggerire delle soluzioni, mentre per

17 Questa prima distinzione & indispensabile in quanto proprio I’argomento delle
coppie miste e della conversione dei figli di padre ebreo ha sollevato negli
ultimi anni in Italia un largo dibattito pubblico. Nell’ottobre del 1997, la
Consulta rabbinica ha pubblicato un documento nel quale si stabilisce una
nuova politica riguardo alla conversione, rendendo piu rigidi le condizioni
per essere ammessi nel popolo ebraico e richiedendo dai candidati alla
conversione una pil stretta osservanza dei precetti tradizionali rispetto al
passato. Questo cambiamento ha suscitato dure reazioni tra gli ebrei, in
particolare tra i genitori i cui figli rischiavano di soffrire le conseguenze della
situazione che si veniva a creare, dove i grandi erano gia stati convertiti mentre
ipil piccoli sarebbero rimasti senza conversione, lasciando pertanto la famiglia
divisa, ed ¢ stata oggetto di numerosi articoli sulla stampa scritta oltre che di
varie trasmissioni del programma “Sorgente di vita”. Il tema ¢ stato anche
discusso dai dirigenti dell’Unione delle comunita, che ha preso posizione da
un lato per assicurare il mantenimento dell’ebraismo italiano in seno
all’ortodossia, ma dall’altro ha sottolineato la necessita di non abbandonare i
bambini di madre non ebrea, ma anzi di prendersi cura della loro educazione
affinché non si assimilino (Relazione, N°3, pag. 22). In seguito a questa
decisione del rabbinato, sono sorti anche i prime quesiti riguardo i contenuti
dell’identita ebraica, anche se non sempre in modo approfondito.
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altri, nell’impossibilita di risolverli, bisognera cercare delle vie
traverse per farvi fronte. Percio, attenersi esclusivamente agli aspetti
pratici del fenomeno dell’assimilazione, ad esempio analizzando i
programmi di studi delle scuole ebraiche, senza esaminare in
parallelo le origini storiche e culturali, significa correre il rischio
di avere un’immagine solo parziale del problema. In quanto segue

cercheremo di analizzarne brevemente i diversi aspetti.

1. Coscienza ed appartenenza

Uno degli aspetti pitt importanti del fenomeno dell’assimilazione,
¢ quello che deriva dalla coscienza soggettiva e dal sentimento di
appartenza ad un gruppo etnico o culturale. E questo aspetto, dalle
complesse origini storiche ed ideologiche, che influira
maggiormente, venuto il momento, nella decisione del singolo
ebreo di sposarsi con un coniuge della stessa fede oppure di
contrarre matrimonio misto, come di richiedere la sepoltura in un
cimitero ebraico o meno'3. Il sentimento di appartenenza al popolo
ebraico, come a qualunque altro gruppo umano, si costruisce intorno
a un comune denominatore strutturale, che si trasforma in
un’identita collettiva, unendo gli ebrei tra di loro e separandoli
contemporaneamente dal resto della societa'®. Questo comune

denominatore ¢ costituito da molti elementi, alcuni spirituali o

18 Una delle conseguenze, o se si vuole delle cause, dell’assimilazione sono i
matrimoni misti. Dati sulla percentuale dei matrimoni misti in Italia sono
stati pubblicati in diverse occasioni, soprattutto nelle ricerche effettuate da
Sergio Della Pergola. Cf. tra gli altri : S. Della Pergola, Jewish and mixed
Marriages in Milan 1901-1968, Jerusalem 1972, pp. 35 ss.; Della Pergola,
“Matrimoni ebraici e matrimoni misti”, op. cit., pp. 121-143.

19 Cf. I'articolo del presidente dell’Unione delle comunita ebraiche italiane,
Amos Luzzatto, in cui riportando citazioni da altri testi, sostiene che ¢
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psicologici, come possono esserlo la lingua, I’educazione, la fede,
il legame ad una terra, I’esperienza religiosa, un passato storico
comune, ed altri elementi pill concreti, come sono un particolare
abbigliamento, per esempio il rituale copricapo (la kippa), una
particolare dieta alimentare (kasherut), o I’ abitazione in un quartiere
specifico della citta?®. Questi elementi fungono da strumento con
il quale ogni ebreo puo manifestare la sua appartenenza al popolo
ebraico, alla sua cultura o tradizione. Quanto pill numerosi, sentiti
e marcati saranno questi elementi, il suo legame con 1’ebraismo
sara piu forte e di conseguenza il rischio di assimilazione minore.
Un esempio classico di segno esteriore di identificazione ¢ lo
sciarpone con i colori della squadra di calcio portato dai tifosi, che
in questo modo esprimono la loro identificazione ed il loro sostegno
a quella particolare formazione calcistica. Da quanto precede ¢
chiaro che per rafforzare il legame del singolo individuo con la
collettivita ebraica, occorre incrementare il numero di elementi
costitutivi dell’identita ebraica e trovare argomenti che possano

suscitare un sentimento di identificazione?!.

soprattutto “il confine etnico che definisce il gruppo, non tanto il materiale
culturale incluso all’interno” (A. Luzzatto, “Autocoscienza e identita ebraica”,
in Storia d’Italia, vol. 11, Gli ebrei in Italia, Torino 1997, p. 1833).

20 Ognuno di questi elementi proviene da un particolare contesto storico, culturale
e sociale. Questo approccio si basa su una concezione di tipo costruzionista
dell’identita, radicalmente diversa da quella di tipo esistenziale. Cf. la
discussione a questo proposito in A. Saghi, Bikoret HaSiah HaZehut HaYehudit
(Critica del discorso identitario ebraico), Ramat Gan, 2002, pp. 22ss. (in
ebraico).

21 E questo un punto importante, perché come avremo occasione di rilevare in
seguito, questo ¢ proprio il metodo adoperato dagli adepti del movimento
Lubavich, quando pongono I’accento sull’esperienza sociale comune, come
balli, consumazione insieme di bevande, accensione della hanukkia nella
piazza centrale delle citta, e cosi via.
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E dunque legittimo domandarsi quali siano gli elementi che
stanno alla base dell’identita ebraica nell’Italia di oggi. In altre
parole e per servirsi dei termini adoperati da Avi Saghi, ci
chiederemo quale sia “I’essenza dell’identita che rispecchia il punto
di partenza, storico, culturale, sociale, nel quale si ritrovano i singoli
individui o i gruppi”’??2. Da un esame sommario della stampa
ebraica pubblicata in Italia, si possono individuare alcuni elementi
che manifestano questo legame. I temi riccorrenti quasi sempre
nel dibattito pubblico ebraico sono tre: lo Stato di Israele, la
memoria della Shoa e I’antisemitismo?3. Il tema che invece
tradizionalmente era stato per secoli il collante dell’identita ebraica
nella diaspora ed il suo comune denominatore, cio¢ I’osservanza
dei precetti religiosi nel senso classico, apparentemente ¢ ormai
relegato a una posizione del tutto secondaria®*.

Tuttavia anche questi tre argomenti, presi insieme o
separatamente, non sembrano riguardare che una esigua minoranza

di ebrei. Pertanto, accanto alla domanda sul perché la tradizione

22 A. Saghi, Bikoret, op. cit., pag. 48.

23 Cf. ad esempio I’ultima relazione presentata al congresso dell’Unione delle
comunita nel 2002, da cui risulta chiaramente che il primo elemento di
identificazione in ordine di importanza ¢ Israele, il secondo 1’antisemitismo
(Relazione, N°4, pag. 5). Si veda anche Fiorentino, L’ebreo senza qualita,
cit., pp. 30—40. Sulla distinzione tra identita e identificazione, in altri termini
tra fattori interni ed esteriori, che contribuiscono a formare la coscienza
identitaria, cf. A. Saghi, Bikoret, op. cit., pp. 13—14.

24 Uno spoglio sistematico dei mezzi di comunicazione ebraici potrebbe fornire
un’interessante prospettiva sui principali argomenti del dibattito pubblico.
Un rapido esame senza pretese di essere del tutto rappresentativo, dimostra
che i temi che attirano maggiormente 1’attenzione della stampa ebraica in
Italia sono: in primis lo Stato di Israele, I’antisemitismo e la Shoa, seguiti
dall’ebraismo nel mondo, sino alle questioni interne delle diverse comunita
del paese.
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ebraica non attira ’interesse degli ebrei, bisogna vagliare anche le
seguenti questioni: quanti ebrei sentono un qualsiasi legame nei
confronti dello Stato di Israele??> O ancora, presso quanti ebrei,
specialmente i piu giovani, la memoria della Shoa riveste un
significato di identificazione a un destino collettivo? E infine la
domanda decisiva: essere ebrei ¢ soltanto il risultato dell’antise-
mitismo, cio¢ di una definizione esterna da parte della societa
circostante, o no? Anche la memoria della Shod, apparentemente
retaggio di molti ebrei, non sembra piu riguardare che una piccola
percentuale di persone. Ed ¢ ovvio che quando non ci sono piu
elementi che legano il singolo ebreo all’insieme della collettivita
ebraica, la sua identita sara priva di contenuti ed egli sara quindi
piu facile preda dell’assimilazione. D’altra parte bisogna notare
che negli ultimi anni la dirigenza dell’Unione delle comunita
ebraiche ha fatto un notevole sforzo per coltivare e approfondire
la conoscenza della lingua ebraica presso i membri delle
comunita®®. Va segnalato a questo proposito che la lingua ebraica

25 Ci sono ad esempio gruppi di ebrei che si sono apertamente schierati su
posizioni anti-israeliane. Per contro, riguardo I’atteggiamento verso lo Stato
di Israele come fonte di auto-rappresentazione, cf. Relazione, N°4, pp. 4—5
ed anche I’analisi di Luzzatto, “Autocoscienza e identita ebraica”, pag. 1884.

26 Cf. Relazione, N°4, pp. 49-50. Ciononostante proprio I’apprendimento
dell’ebraico rischia di rivelarsi un’arma a doppio taglio. Se da una parte
I’ebraico costituisce la base storica per la comunicazione nelle diverse
comunita della diaspora, dall’altra questa lingua puo scoraggiare chi non la
parla. Questo sentimento di diffidenza nei confronti della lingua ebraica ¢
percettibile nelle sinagoghe, quando diversi ebrei giunti per pregare non
riescono poi a seguire le preghiere, manifestando di conseguenza noia e
disinteresse per la liturgia. Non a caso ci sono molte correnti in seno
all’ebraismo, soprattutto negli Stati Uniti, che hanno preferito I’adozione della
lingua locale per il rituale religioso, proprio per attirare il pubblico pit lontano
dalla pratica religiosa.
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non ¢ soltanto un mezzo di espressione, ma ¢ anche uno degli
elementi pitl importanti dell’identita ebraica, in quanto strumento
di comunicazione per gli ebrei delle diverse comunita della
diaspora. Tuttavia, occorre ricordare, che proprio nell’era della
globalizzazione si tende a volere cancellare il particolarismo dei
gruppi etnici e nazionali e che, in concomitanza con la diffusione
nel mondo della lingua inglese, diminuisce I’ attrattiva esercitata
dalle lingue locali. Per questo non sorprende il fatto che proprio in
questo particolare frangente storico cresca il disinteresse di molti
ebrei ad investire sforzo e tempo nello studio dell’ebraico, lingua
sprovvista ai loro occhi di utilita, disinteresse tanto pil forte quando
si tratta di adolescenti che studiano nelle scuole e spesso si
rivolgono irritati ai loro insegnanti con la domanda “ma quante
persone parlano 1’ebraico?”.

L’antisemitismo & un altro dei temi che ¢ sempre servito come
elemento centrale nella definizione dell’identita e dell’appartenenza
nazionale, cosi come la lotta contro le sue manifestazioni & stata
spesso e volentieri per gli ebrei uno strumento di autodefinizione.
In molti casi sembra addirittura che la lotta contro I’antisemitismo
costituisca il fulcro dell’identita di molti ebrei, preoccupati di pit
da “cosa dicono gli altri di noi” che non da “chi siamo e cosa

vogliamo™?’. Questo tema ha occupato non poco i responsabili

27 Sono ancora scioccanti alcune delle reazioni apparse nei media italiani
nell’ottobre del 1982, all’indomani del sanguinoso attentato compiuto da
terroristi arabi al Tempio Grande di Roma, quando alcuni ebrei cercarono di
creare una distinzione tra il conflitto arabo-israeliano e loro che vivevano in
diaspora. Gli ebrei locali, in questo consisteva la loro argomentazione, sono
prima di tutto italiani e non devono costituire un obbiettivo di attentati, perché
le rivendicazioni degli arabi vanno rivolte esclusivamente nei confronti degli
israeliani.
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delle comunita ebraiche in Italia negli ultimi anni. Non stupisce,
quindi, che una parte considerevole del dibattito pubblico e dei
mezzi di comunicazione ebraici del paese si sia focalizzata su un
tema a cui sono dedicati molti capitoli delle relazioni che i consigli
dell’Unione delle comunita ebraiche presentano ai membri del
congresso ogni quattro anni28. E possibile che la rilevante
importanza attribuita alla questione dell’antisemitismo, e di
conseguenza all’immagine dell’ebreo agli occhi della societa
circostante, derivi dalla crisi che ha colpito gli ebrei all’epoca del
regime fascista? Questo tipo di sensibilita si manifesta, come si ¢
visto, nella posizione difensiva adottata nei confronti del mondo
circostante tanto dai singoli ebrei che dalle istituzioni che li
rappresentano. Puo anche darsi che si tratti di una percezione di sé
piuttosto bassa accompagnata dal tentativo da parte delle istituzioni
di non mettere troppo in mostra la propria ebraicita?®. Da un punto

di vista storico, un tale comportamento puod essere fatto risalire

28 Ad esempio : Unione delle comunita israelitiche italiane, XII congresso,
relazione del consiglio, Roma 1986, pp. 73-92 (qui di seguito Relazione,
N°12) ; Unione delle comunita ebraiche italiane, I Congresso, relazione del
consiglio, Roma, 1990, pp. 25-29 (qui di seguito Relazione, N°1); larelazione
N°2, pag. 55. Cosi, ad esempio, I’Unione delle comunita ha promosso
recentemente un progetto di ricerca, in collaborazione con I'universita di
Roma, intorno ai pregiudizi razzisti diffusi fra i giovani (Relazione, N°4,
pag. 46). Si pone ovviamente la questione se non sia opportuno promuovere
una ricerca simile anche intorno all’assimilazione e all’identita ebraica.

29 Questo & un punto di estrema importanza, perché, come vedremo in seguito,
proprio su tali questioni sono sorte divergenze che hanno opposto gli ebrei
locali ai seguaci del movimento Lubavich. Sembrerebbe che una percezione
di sé alquanto bassa, ed anche tentazioni a cedere ai dettami della societa
circostante, siano state forme di comportamento tradizionali durante molti
anni. Si veda il sunto della questione in Luzzatto, Autocoscienza e identita
ebraica, cit., pp.1843 ss.
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alla concezione sviluppatasi all’epoca dell’emancipazione e
dell’apertura dei ghetti, quando era molto diffusa I’aspirazione degli
ebrei ad essere simili al resto della popolazione, mentre i circoli
liberali da parte loro pretendevano che essi abbandonassero ogni
segno esteriore di ebraicita in modo da diventare semplicemente
dei cittadini italiani di fede mosaica®. Uno dei risultati dello spirito
emancipatorio fu il massiccio fenomeno di assimilazione e
I’abbassamento del profilo identitario ebraico, basato sul principio
“ebreo in privato, uomo in pubblico”. Per questo, si esigeva dagli
ebrei di non marcare oltremisura la loro differenza etnica e culturale,
nascondendo ogni segno esteriore di un’identita peculiare che
avrebbe potuto contraddistinguerli in quanto ebrei, come il
copricapo o le frange rituali, nel tentativo di assomigliare
esteriormente a qualsiasi cittadino italiano di altra fede®'. Da allora
si sviluppo una concezione dell’ebraismo che aveva una visione
moderata e compromissoria della legge ebraica, ed in cui molti
ebrei si potevano accontentare di un rapporto superficiale e piuttosto
formale con la propria ebraicita. A questo vanno aggiunte anche

sia I’esperienza vissuta sotto il regime fascista, che indubbiamente

30 Cf.I'interessante analisi di Fiorentino, L’ebreo senza qualita, cit., pp. 14-15.

31 Basti pensare all’'uso molto comune presso gli ebrei italiani di fissare la mezuza
sullo stipite destro dell’ingresso ma all’interno della casa, e non all’esterno
come si dovrebbe in base all’interpretazione generale del precetto. Il fenomeno
di occultamento delle proprie origini ebraiche si manifestd in modo
particolarmente tragico nel 1938, quando il governo fascista di Mussolini
promulgo le leggi razziali che separavano gli ebrei dal resto della societa. Si
veda per un sunto della questione Luzzatto, Autocoscienza e identita ebraica,
pp. 1841-1842. Per quanto riguarda I’atteggiamento passivo e la scarsa
autocoscienza degli ebrei si puo consultare quanto scritto da Fiorentino nel
libro citato, in cui la passivita degli ebrei costituisce il filo conduttore di tutta
I’opera.
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influi a lungo termine sull’autocoscienza degli ebrei, sia in seguito
quelle manifestazioni di antisemitismo che si nascondevano sotto
Ietichetta dell’ “antisionismo”32. Da allora a quanto pare, gli ebrei
d’Italia, sia come gruppo sia a livello istituzionale, si sono ripiegati
in molte occasioni su posizioni difensive e di sostanziale passivita,
e puo darsi quindi che il mancato confronto con la questione
dell’assimilazione vada inserito proprio in questo quadro generale
che abbiamo appena tracciato. Tuttavia, come vedremo in seguito,
questa concezione dell’ebraismo si ¢ ultimamente scontrata
fragorosamente con quella dei seguaci del movimento Lubavich,
installatisi nel paese da qualche decennio e che intenzionalmente
mettono in risalto per I’appunto i segni esteriori della loro ebraicita.

Negli ultimi anni inoltre, si assiste in generale nella societa
italiana ad un processo del tutto nuovo e diverso dai precedenti, che
sta avendo una certa influenza anche nella percezione che la comunita
ebraica ha di sé. Recentemente sono immigrati in Italia, come nel
resto dell’Europa, numerosi stranieri provenienti da tutte le parti
del mondo e che hanno notevolmente incrementato 1’eterogeneita
del tessuto sociale italiano, provocando una maggiore apertura nei
confronti dello straniero e del diverso. A causa di questo fenomeno
migratorio di vaste proporzioni, la collettivita ebraica non & pill
I’unica minoranza ad essere contraddistinta da usanze e tradizioni
diverse ma si inserisce in un mosaico pitt largo e variegato. In questo
contesto si ha I’impressione che le minoranze, tra cui anche quella
ebraica, godano di una maggiore legittimazione a mettere in risalto
proprio la propria diversita, che pud appunto prendere gli aspetti

dell’uso di una lingua o di un abbigliamento differenti.

32 Come si vede per esempio nella Relazione, N°4, a pagina 43.
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2. La concezione della comunita

Un ulteriore ed importante aspetto della questione consiste nella
disponibilita delle istituzioni ebraiche a confrontarsi con il
fenomeno dell’assimilazione. Infatti, sino al 1987, la definizione e
le funzioni della comunita ebraica erano regolate da una legge dello
Stato italiano promulgata durante il regime fascista nel 1930. Nel
primo paragrafo di questa legge si stabiliva che: “Le comunita
israelitiche sono corpi morali che provvedono al soddisfacimento
dei bisogni religiosi degli israeliti secondo la legge e le tradizioni
ebraiche. Esse curano 1’esercizio del culto, I’istruzione e I’educazione
religiosa, promuovono la coltura ebraica, amministrano le istituzioni
israelitiche con fini di assistenza e beneficenza...”. Inoltre, ai
termini del paragrafo 35 della stessa legge, tra le funzioni
dell’Unione delle comunita, 1’organizzazione rappresentativa di
tutte le comunita ebraiche sul territorio nazionale, c’era quella di
provvedere ai “servizi religiosi” per i cittadini ebrei e di sovvenire
in particolare alle piccole comunita®?. Pertanto, in base a questa
legge che oggi non & pill in vigore, ci si poteva porre la questione
di cosa si dovesse intendere per “servizi religiosi”, e se non avesse
dovuto includere anche il confronto con cido che sembra essere
uno dei problemi principali dell’ebraismo moderno, I’assimilazione
appunto. Questa problematica si poneva fin tanto che gli obiettivi
dell’Unione delle comunita venivano definiti dalla legge
promulgata dal governo italiano nel 1930, il quale per ovvie ragioni
non era né cosciente né preoccupato dal problema rappresentato
dall’assimilazione. Difatti leggendo le relazioni dei consigli

33 Unione delle comunita israelitiche italiane, XI congresso, relazione del
consiglio, Roma 1982, p. 14 (qui di seguito, Relazione, N°11).



Sull’assimilazione in Italia ed i metodi per affrontarla

dell’Unione delle comunita del periodo in cui questa legge era in
vigore, difficilmente si troveranno discussioni di questioni cruciali
o di temi concernenti la sopravvivenza dell’ebraismo, in quanto la
norma che stabiliva di “provvedere ai bisogni religiosi” veniva
interpretata in un senso esclusivamente amministrativo, lasciando
da parte le questioni sul contenuto. Buona parte degli sforzi delle
istituzioni ebraiche italiane infatti ¢ stata investita nel mantenimento
dei rapporti con i politici ed i governanti del paese e nella
partecipazione alla vita politica nazionale.

Anche dopo che la legge ¢ stata modificata, e lo stato non ¢
pil interessato ad intervenire nell’organizzazione interna della
comunita ebraica®, il quadro generale non & perd cambiato. Nella
prima relazione presentata ai partecipanti del congresso dell’Unione
delle comunita ebraiche nel 1990, dopo che era stato adottato un
nuovo statuto interno e di conseguenza tutto I’assetto istituzionale
dell’Unione aveva subito una sostanziale modifica, 1’accento
continuava ad essere posto sull’operato formale dell’ organizzazione:

raccolta di fondi, ammistrazione dei beni e rapporti con le

34 Cf. ad esempio, Relazione, N°12, 1986, pp. 7-20. Grande emozione ha
sollevato la partecipazione dei rappresentanti della comunita alle cerimonie
dello Stato in Italia e alle visite ufficiali di membri del governo italiano in
Israele. La Relazione, N°12, dedica circa il 20 percento delle sue pagine alla
descrizione dei rapporti con le istituzioni nazionali, e gran parte del resto ¢
dedicata alla difesa contro I’emergenza dell’antisemitismo (ibid., relazione,
N°12, pp. 9-11).

35 Per quanto riguarda la nuova legge e il conseguente riassetto delle istituzioni
ebraiche, cf.: Y. A. Lattes, “The Organizational Framework of the Jewish
Communities in Italy”, Jewish Political Studies Review, 5 (1993), pp. 141—
158; sulla storia invece dell’atteggiamento dello stato verso le istituzioni
ebraiche, ed il suo intervento nell’organizzazione delle comunita, cf.: Y. A.
Lattes, “Aspetti politici ed istituzionali delle comunita ebraiche in Italia nel
Cinque-Seicento”, Zakhor, 2 (1998), pp. 26-27.
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istituzioni®®. Le questioni di contenuto non venivano toccate.
Bisognera quindi aspettare la relazione numero quattro dell’ultimo
congresso svoltosi nel 2002, per assistere ad una certa svolta. Tra
i principali argomenti all’ordine del giorno, di cui I’Unione si
assumeva la responsabilita, era scritto: “rafforzare I’identita ebraica
tramite I'insegnamento della lingua ebraica” e solo dopo veniva
detto che occorreva combattere il razzismo, difendere le minoranze
religiose e lottare contro il terrorismo?’.

Appare quindi una lacuna nell’ autopercezione della comunita
ebraica per quanto riguarda il suo ruolo e la sua posizione. La
comunita ebraica in Italia & stata costruita tradizionalmente sul
modello del comune cittadino®. La legge del 1930 si inseriva in
questa tradizione stabilendo che le comunita ebraiche erano enti
pubblici simili alle istituzioni di potere locale. Risale difatti
all’inizio dell’ Ottocento la concezione giuridica riguardo il carattere
delle comunita, in base alla quale 1’ebraismo ¢ soltanto un culto
religioso e la funzione della comunita ¢ quella di provvedere ai
servizi necessari, € che da allora non € cambiata ed € rimasta

strettamente funzionale®®. E chiaro che in questo contesto non

36 Questa relazione avrebbe dovuto portare il numero tredici, ma a causa del
nuovo assetto legale ed amministrativo dell’Unione delle comunita, il
resoconto prese il numero uno. Si legga a proposito il discorso del presidente
dell’Unione, la signora Tullia Zevi nella relazione, N°1, pag. 4 ed anche pp.
8-21.

37 Relazione, N°4, pp. 6-7.

38 Cf. il mio articolo citato, Aspetti politici ed istituzionali, pag. 26; ed anche V.
Colorni, “Le magistrature maggiori della comunita ebraica di Mantova”, in
V. Colori, Judaica Minora, Milano 1983, p. 307.

39 Vedi la discussione sull’argomento, in: M. Falco, “La natura giuridica delle
comunita israelitiche italiane”, Studi in onore di Francesco Scaduto, Firenze
1936, pp. 322
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competeva né ai responsabili della comunita né ai rabbini, in quanto
funzionari della comunita, di affrontrare problemi sostanziali come
I’assimilazione. Questa concezione corrispondeva perfettamente
allo spirito dominante nei primi decenni del Novecento,
anteriormente alla promulgazione delle leggi razziali, secondo cui
¢gli ebrei erano semplicemente cittadini italiani di fede mosaica.
La situazione ¢ parzialmente cambiata in meglio a partire dal
1987, quando ¢ stato firmato il nuovo concordato tra I’'Unione delle
comunita ed il governo italiano. In seguito a questo accordo,
ratificato successivamente dal Parlamento, I’istituzione pubblica
ebraica si ¢ in parte liberata dalla stretta supervisione delle autorita,
e I’Unione delle comunita ha quindi potuto redigere un nuovo
statuto per regolare autonomamente la vita ebraica in Italia®.
Ciononostante, la concezione basilare secondo la quale la comunita
¢ un ufficio che fornisce servizi agli affiliati, sprovvisto quindi
della capacita per affrontare problemi strutturali, come quello
riguardante le strategie da mettere in atto per riavvicinare coloro
che si sono allontanati, non ha subito sostanziali modifiche. Inoltre,
poiché non c¢’¢ rosa senza spine, si & venuto a creare un nuovo
problema: prima, infatti, ai termini della legge del 1930, ogni ebreo
era tenuto ad essere iscritto ad una comunita ebraica a cui pagava
le tasse; ma da quando quest’obbligo ¢ stato abrogato, ogni ebreo

che non desidera pill essere membro della comunita puo firmare

40 Questi documenti sono stati pubblicati nell’opuscolo: Comunita ebraiche e
Unione delle Comunita ebraiche italiane, Norme legislative e statutarie, Roma
1989; per un’analisi di questa documentazione si veda : Y. A. Lattes, “The
New Status of the Italian Jewish Community”, Jerusalem Letter, Jerusalem
Center for Public Affairs, 103 (15 June 1988), pp. 1-5; Y. A. Lattes, “The
Organizational Framework of the Jewish Communities in Italy”, Jewish
Political Studies Review, vol. 5 n. 3—4 (1993), pp. 148 ss.
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un’apposita dichiarazione per annullare la sua iscrizione. Ne
consegue la formazione di gruppi di ebrei che vivono in una
condizione di marginalita all’ebraismo, gruppi di persone i cui
appartenenti, malgrado siano ebrei a tutti gli effetti, non sono piu
iscritti ad alcuna comunita e non hanno quindi il diritto di
beneficiare dei servizi religiosi e culturali che esse propongono*!.
Inoltre, dal momento che queste persone non sono iscritte alla
comunita e non pagano la quota associativa, la comunita da parte
sua non si sente responsabile di offrire loro alcun tipo di servizio,
sia culturale, religioso o educativo. La comunita viene cosi ad essere
amministata alla stregua di un club a circolo chiuso, che non offre
attrattive per quegli ebrei che per le piu svariate ragioni si sono
allontanati o non hanno pit legami con I’ebraismo. La situazione
sfiora 1’assurdo, quando per esempio le autorita comunitarie
dispongono del diritto di rifiutare la sepoltura ad un ebreo non
iscritto alla comunita.

E evidente che il modello della comunita ispirato a quello del
comune cittadino, vale a dire di un’istituzione che fornisce ai propri
membri servizi su richiesta, € radicalmente diverso dal modello di
comunita sviluppato intorno alla sinagoga o al rabbino locale, quale

lo si conosce in altre parti del mondo. In base al modello municipale,

41 Non esiste ovviamente nessun ostacolo legale (halakhico) a fornire dei servizi
religiosi a chiunque sia dimostrato essere ebreo. Percio, al momento di
richiedere un qualsiasi servizio, gli ebrei che non sono iscritti alla comunita
devono pagare somme considerevoli, in cambio delle tasse che non hanno
mai versato. In ogni modo avremo ancora occasione di occuparci di questo
argomento in seguito nel capitolo dedicato ai gruppi marginali. Si veda anche
il dibattito sollevato nel 2001 dalla decisione della dirigenza della comunita
di Roma di non effettuare un funerale a causa del ritardo nel pagamento delle
tasse. Cf. il rapporto della vicenda nel giornale Shalom, 10 (ottobre 2001),

P

inserto “comunita”, pag. II.
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gli uffici della comunita e del rabbinato finiscono col risultare
lontani dal largo pubblico, occupandosi esclusivamente di attivita
istituzionalizzate, in cui sono rare le occasioni di contatti personali
con ebrei che si trovano al di fuori del consenso. Questo, proprio
quando sarebbe opportuno che le istituzioni ebraiche dimostrassero
una maggiore elasticita ed iniziativa per cercare di raccogliere
quanti se ne sono allontanati sentendosene alienati ed estranei.
Difatti, un tale modello organizzativo, non consente quel tipo di
azione messo in atto ad esempio dai seguaci del movimento
Lubavich, un altro gruppo attivo in Italia nella lotta contro
’assimilazione, che negli ultimi anni, come vedremo pil avanti,

ha notevolmente allargato la sua sfera d’azione.

3. Il problema logistico

Un altro considerevole ostacolo nella lotta contro 1’assimilazione
¢ il problema logistico, dovuto alla dispersione della popolazione
ebraica su una grande superficie e la sua ripartizione in piccole
comunita, a volte costituite da una decina di anime appena, che
non hanno le possibilita di sviluppare attivita ebraiche. A questo
proposito, ¢ importante ricordare che si tratta di comunita spesso
molto antiche e che in passato godettero di fama e prestigio per
aver dato i natali o avere accolto grandi figure di rabbini e di
studiosi. Di conseguenza, esse si trovano in molti casi a gestire un
patrimonio storico di grande importanza, con spledide sinagoghe
adibite nel frattempo a spazi museali e con biblioteche e archivi
ricchissimi. Ci riferiamo in particolare a comunita famose come
quelle di Ferrara, Mantova, Casale Monferrato, Ancona, Parma ed
altre ancora. Gli ebrei che ci abitano attualmente sono per lo pit
anziani, nativi del posto e che custodiscono con grande orgoglio i
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resti del loro retaggio culturale. La necessita di organizzare aiuti
speciali, in modo da provvedere ai bisogni spirituali e culturali di
queste piccole comunita, spesso lontane dai grandi centri e in
progressivo invecchiamento, ¢ stata oggetto gia alla meta degli
anni settanta di attenzione, portando alla creazione nel 1977,
nell’ambito dell’Unione delle comunita, del DAC (Dipartimento
di Assistenza Culturale)*?.

Tuttavia il problema dell’esistenza di numerose piccole
comunita non ¢ soltanto costituito dalla richiesta di servizi culturali
e religiosi. Spesso, in quelle comunita risiedono alcuni giovani in
eta di fare i loro primi passi alla ricerca di un partner. Le possibilita
matrimoniali offerte da comunita tanto piccole sono scarse, e
naturalmente la ricerca di un compagno o di una compagna si volge
verso la societa cristiana circostante. E quindi evidente che uno
degli aspetti pitt preoccupanti del problema logistico, consiste
nell’altissima percentuale di matrimoni misti, che spesso toccano
delle punte vicine al 100 percento*?. Proprio per quanto riguarda il
problema dei matrimoni misti, si possono distinguere le grandi
dalle piccole comunita. Nelle grandi comunita, come Roma o
Milano, le possibilita infatti di trovare un compagno o una

compagna ebrei sono naturalmente maggiori di quanto non lo siano

42 Relazione, N°11, pag. 15.

43 Il fatto che il numero ristretto di potenziali coniugi ebrei, unito alla ripartizione
geografica delle piccole comunita, costituisca una delle cause principali dei
matrimoni misti e di conseguenza anche della assimilazione, era gia stato
segnalato dal Della Pergola nel suo libro, Mixed marriages, pag. 86. A suo
tempo Della Pergola indico che uno dei servizi che la comunita ebraica avrebbe
dovuto offrire sarebbe stato il consiglio prematrimoniale proprio allo scopo
di evitare il fenomeno dei matrimoni misti. Cf. Della Pergola, “Matrimoni
ebraici e matrimoni misti”, op. cit., p. 143.
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per un giovane ebreo abitante in un piccolo centro. Difatti nel caso
di una grande comunita, come quella di Milano, Della Pergola ha
stimato circa quaranta anni fa che la percentuale di matrimoni misti
si aggirava intorno al cinquanta percento*. E dunque chiaro che
nelle piccole comunita, che comprendono complessivamente poco
pit di cinquemila persone e costituiscono circa il venti percento
dell’insieme degli ebrei italiani®, I’offerta di partners potenziali
non ¢ particolarmente grande. Non sorprende quindi che in queste
localita la percentuale di matrimoni misti sia tra le piu elevate.
Ci si puo quindi legittimamente domandare se sia possibile
risolvere il problema posto dalla dispersione degli ebrei in comunita
microscopiche, sparpagliate soprattutto nella parte settentrionale
della penisola. Una delle proposte formulate qualche anno fa,
menzionava la possibilita di creare un rabbinato regionale, il cui
rabbino, spostandosi regolarmente nelle diverse localita, offrisse i
suoi servizi in vari posti contemporaneamente*®. Inoltre, come
vedremo in seguito, sembrerebbe che sia urgente la necessita di
stabilire nuovi contatti tra tutti gli ebrei, in particolare con quelli
che si trovano lontani dalla vita comunitaria, tanto da un punto di
vista geografico che culturale e spirituale, e tra i principali centri
ebraici. Per il raggiungimento di tale scopo, puo essere utile
localizzare precisamente tutti gli ebrei residenti nel paese, in
funzione dei diversi criteri di comunita di appartenenza, di fascia

di eta, di possibili necessita e di particolari interessi ebraici. Questo

44 Della Pergola, Mixed marriages, pag. 37.

45 1 dati sono aggiornati al 2001, in base alla relazione dell’Unione delle
comunita, N°4, pubblicato nel 2002, appendice pag. 162.

46 Laprima volta che ho sentito di quest’idea, fu circa quindici anni fa dall’ allora
rabbino di Roma, Rav Elio Toaff.
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genere di inchieste, note oggigiorno col termine di indagini di
mercato, sono particolarmente diffuse tra gli specialisti di
marketing, interessati a meglio conoscere e individuare la loro
potenziale clientela. Solo in questo modo, a nostro avviso, sara
possibile avere un’idea pil precisa delle necessita e delle esigenze

degli ebrei pil distanti e isolati.

4. 1 gruppi marginali
Un altro aspetto legato all’assimilazione e con cui ¢ necessario
confrontarsi, ¢ quello costituito dalla formazioni di gruppi marginali
di ebrei che non sono piu in contatto con alcuna istituzione
comunitaria € non sono iscritti in alcuna associazione ebraica.
Abbiamo gia parlato del fenomeno degli ebrei che per diverse
ragioni vivono ai margini della societa ebraica, forse proprio a
causa di un debole legame con I’ebraismo, ragion per cui sono
potenzialmente il gruppo pilu esposto all’assimilazione.
Segnaleremo qui tre categorie di ebrei rappresentativi di tre gruppi
marginali che devono essere trattati separatamente: gli ebrei che
non risultano iscritti nelle comunita, gli studenti israeliani ed i
ragazzi in eta scolare che non studiano in alcun istituto ebraico.
Lalegge promulgata nel 1930 dal governo fascista per ordinare
lo statuto legale e il carattere dell’ operato delle comunita ebraiche,
stabiliva che I’iscrizione nella comunita era obbligatoria e che ogni
ebreo residente sul territorio nazionale doveva esserne membro,
versando la sua quota associativa annuale. Questa legge rimase in
vigore come si & visto sino al 1987, sino alla firma cioe di un nuovo
concordato tra 1’Unione delle comunita ebraiche e il governo
italiano, il quale da allora non interviene piu nell’organizzazione

interna delle istituzioni ebraiche. La comunita ha quindi perso il
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suo statuto legale che la equiparava al comune, nonostante questo
non abbia implicato un cambiamento anche della sua auto-
percezione. Di conseguenza, I’iscrizione nei registri della comunita
¢ diventata una scelta volontaria. Da allora ¢ apparso un nuovo
fenomeno, quello di ebrei che hanno scelto di non essere pitt membri
di alcuna comunita e hanno smesso di beneficiare dei suoi servizi.
Naturalmente questi ebrei sono diventati un gruppo che vive ai
margini del mondo ebraico, che non ¢ facilmente accessibile
all’intervento della comunita e che quindi ¢ maggiormente esposto
al rischio di assimilazione.

La relazione N°3 dell’Unione delle comunita, presentata in
occasione del congresso dell” UCEI del 1998, contiene dati statistici
riguardo al numero di richieste di cancellazione ricevute dalle
comunita, nel corso dei quattro anni dal 1994 al 1997. Durante
questo periodo sono state presentate sessantadue richieste di questo
tipo, provenienti soprattutto dalle grandi comunita di Roma e di
Milano*’. A questo proposito non bisogna dimenticare due fatti.
Da una parte la richiesta viene generalmente inoltrata dal capo
famiglia, pertanto se si moltiplica il numero per quattro, la quantita
dei membri di una famiglia media, il numero di persone toccate da
questa procedura si aggira intorno ai 250. Il numero ¢ piccolo e
riguarda solo I’un percento della popolazione ebraica del paese,
ma ¢ superfluo sottolineare il fatto che la valutazione del fenomeno
non dovrebbe essere soltanto quantitativa bensi qualitativa.
L’ allontanamento di ogni singolo ebreo dalla societa ebraica deve
costituire per tutti un segnale d’allarme. Inoltre, quando un ebreo

47 1 dati sono stati pubblicati alla fine della relazione, senza indicazione del
numero di pagine.
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esprime il suo rifiuto di essere membro della comunita, questa si
vede esonerata da offrirgli un qualsiasi servizio. Una valutazione
di principio del fenomeno dell’assimilazione, dovrebbe portare la
comunita a fare il possibile per non interrompere i contatti con
ogni singolo ebreo, ma anzi incrementare i tentativi di riavvicinarlo.
D’altra parte bisogna considerare anche 1’aspetto finanziario, in
quanto la partecipazione alla vita comunitaria ebraica implica la
spesa di somme non indifferenti, ed alcune persone possono
considerare 1’iscrizione alla comunita come un fatto non
indispensabile, rifiutandosi di pagare per questo.

Un ulteriore problema su cui non sembra si sia prestata la
dovuta attenzione, ¢ quello degli israeliani che hanno deciso di
stabilire la propria residenza in Italia. Molti giovani israeliani, infatti,
di cui la maggior parte non ¢ osservante, vengono da diversi anni
in Italia soprattutto per studiare nelle universita, ed alcuni di loro
decidono dopo gli studi di rimanere. A quanto pare, queste persone
sono una facile preda per I’assimilazione, ed in molti casi finiscono
col contrarre matrimonio misto. Gli israeliani generalmente non
mantengono contatti con la comunita locale se non saltuariamente
per ragioni personali di interesse. Spesso desiderano di non essere
coinvolti nelle attivita tradizionali, scontrandosi per di pill con un

atteggiamento di diffidenza degli ebrei locali*®. Talvolta, giovani

48 Questo interessante fenomeno dell’immigrazione israeliana in Italia,
soprattutto di studenti venuti per studiare e poi installatisi definitivamente,
non ¢ stato fin’ora oggetto di nessuno studio serio. L’unico articolo esistente
a proposito, per quanto ci risulta, che descrive il punto di vista di giovani
israeliani a Milano, il problema del loro inserimento sociale e la loro nostalgia
per Israele ¢ quello di V. Zaikovski, “Israelim beGalut Milano (Israeliani
nella diaspora di Milano)”, Eretz Aheret, 11 (Luglio-agosto 2002), pp.
10-15.
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israeliani vengono assunti come agenti di sicurezza delle istituzioni
comunitarie o come maestri di ebraico, ma i contatti con le comunita
non vanno oltre. Di conseguenza, non solo non si dispone di alcun
dato statistico o demografico su di loro, ma neanche nei registri
comunitari v’¢ traccia della loro presenza. La comunita da parte
sua non si vede nell’obbligo di fornir loro un qualsiasi servizio e
non si preoccupa dei loro bisogni spirituali o sociali. Ne risulta un
sentimento di alienazione tra le due parti che si rafforza col passare
del tempo, rendendo gli israeliani uno dei gruppi pill esposti
all’assimilazione*® . Nonostante molti degli studenti facciano ritorno
in Israele una volta terminati gli studi, chi non torna diviene un
candidato ideale per scomparire nel mondo circostante.

Una terza categoria di ebrei su cui vogliamo soffermarci in
questa sede e i cui membri, pur essendo iscritti regolarmente nella
comunitd ebraica, costituiscono un gruppo marginale e un
preoccupante fenomeno, ¢ quella dei giovani in eta scolare che
non studiano in nessun contesto scolastico ebraico. Solo nelle grandi
comunita esistono istituzioni educative ebraiche, mentre quelle
piccole si devono accontentare di una scuola ebraica attiva solo
per un numero limitato di ore una volta alla settimana. E ovvio che
cosi come l’iscrizione in una scuola ebraica non costituisce una
garanzia assoluta contro I’assimilazione, neanche gli studi in una
scuola pubblica non implicano necessariamente che questa si
verifichera. Tuttavia bisogna analizzare questo fenomeno anche
da un punto di vista sociologico, ricordando che gli studi in

un’istituzione educativa ebraica sono generalmente 1’espressione

49 Anche per quanto riguarda il fenomeno di israeliani sposati con italiani
cattolici, cf. I’articolo citato di Zaikovski.
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del rapporto che la famiglia dello studente intrattiene con la
comunita, e spesso anche della sua volonta di mantenere vivo il
legame con I’ebraismo.

Le relazioni presentate dal consiglio dell’Unione delle
comunita ai partecipanti dei diversi congressi per il periodo che
qui ci interessa, contengono alcuni dati approssimativi da cui si
possono ricavare preziose informazioni riguardo a due interessanti
fenomeni. Il primo, abbastanza prevedibile, consiste nel costante
calo del numero di alunni che studiano in una scuola ebraica,
proporzionale alla diminuzione della popolazione ebraica generale,
a causa dell’effetto congiunto tanto dell’assimilazione che della
denatalita. Da questa tendenza sono escluse quelle scuole che hanno
accettato nelle loro classi alunni provenienti da famiglie non iscritte
alla comunita, nonostante che nella maggior parte dei casi si tratti
diragazzi non ebrei, come i figli di matrimonio misto in cui solo il
padre & ebreo®®. Come risulta dallo schema qui riportato, il calo
del numero di allievi & particolarmente sensibile nelle piccole
comunita, come Firenze, Venezia e Livorno. Una delle cause di
questa situazione, oltre al calo generale del numero di iscritti, va
ricercata nella dispersione dei gia pochi ragazzi ebrei rimasti. In
altre parole, in queste comunita sino a poco tempo fa erano attive
scuole ebraiche a tutti gli effetti, per lo meno per quanto riguarda
le elementari, che potevano raccogliere tutti i bambini della
comunita. Col passare del tempo, forse per un eccessiva importanza
attribuita ai costi per I’educazione nel bilancio della comunita,
molte di queste istituzioni scolastiche sono state chiuse.

50 Si tratta delle comunita di Torino e di Trieste. L’accettazione di bambini non
ebrei in una scuola ebraica ¢ un tema estremamente delicato e provoca
regolarmente discussioni vivacissime.
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L’immediata conseguenza ¢ stata che i pochi bambini della

comunita si sono dispersi, si sono iscritti in scuole pubbliche, e

parte di loro si sono allontanati dalla comunita senza pil ricevere

alcuna forma di educazione ebraica. Solo un numero ristretto di

bambini continuano a seguire le lezioni private che si svolgono

negli uffici della comunita, generalemente impartite dal rabbino

locale, nell’ambito del Talmud Tora settimanale.

Comunita | Numero di | Numero di | Numerodi | Calo in Calo in
studenti | studenti studenti | percentuale | percentuale
nelle scuole |nelle scuole | nelle scuole | dal 1966 dal 1986
ebraiche | ebraiche ebraiche al 2001 al 2001
nel 1966 | nel 1986°2 | nel 20013
Roma 1072 943 894 -16,6% -5,19%
Milano 933 700%4 589 -36,87% -15,82%
Torino 242 149 150 -38% +0,6%°°
Firenze 86 31 12 -86% -61,29%
Trieste 77 26 61 20,77% |+134,619%°
Venezia 75 Non ci 5 -93% -
sono dati
Livorno 159 10 3 -98% -10%
Genova 86 5 5 -94,18% 0

51 I dati sono ricavati da Unione delle comunita israelitiche italiane, VII
congresso, relazione del consiglio, Roma, 1966, pag. 53.

52 In base alla Relazione, N°12, pp. 102—103.

53 I dati provengono dall’ultima relazione, N°4, pag. 80.

54 Non include i circa centociquanta allievi delle scuole Lubavich.

55 In questa comunita, il consiglio ha accettato di iscrivere alla scuola privata
ebraica anche bambini non ebrei.

56 In questa comunita, il consiglio ha accettato di iscrivere alla scuola privata
ebraica anche bambini non ebrei.
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Un secondo fenomeno che risulta dai dati riportati dalle
relazioni del consiglio dell’Unione delle comunita, ¢ il crescente
divario creatosi tra il numero di allievi che studiano in un’istituzione
ebraica e quello dei giovani che vivono nella comunita. La seguente
tabella che riguarda il 2001, mette in risalto le proporzioni di questo
fenomeno. Bisogna pero avvertire e prendere in considerazione il
fatto che i dati riguardo al numero di giovani iscritti nella comunita
comprendono tutta la fascia d’eta da 0 a 25 anni, e quindi che non
tutti i ragazzi appartengono all’eta scolare, come la scuola materna
o le elementari. Tuttavia, anche se i parametri non sono del tutto
adeguati, ci sembra che I’analisi di questi dati possa servire per
indicare comunque una certa tendenza frequente nella vita della
comunita ebraica, come il fatto che molti giovani non ricevono
alcuna forma di educazione ebraica. Questa situazione dovrebbe
allarmare tutti coloro che si preoccupano del problema
dell’assimilazione”’. Inoltre questo dato rivela un altro fenomeno
ben noto a chiunque abbia mai lavorato nell’ambito di una comunita
ebraica, e cio¢ che il numero di persone che partecipano in un
modo o in un altro a qualcuna delle attivita comunitarie, come
quelli che a suo tempo venivano chiamati “gli ebrei di Kippur” —
ebrei che venivano in sinagoga solo una volta all’anno — ¢ solo
una parte degli ebrei iscritti ufficialmente negli uffici della

comunita.

57 Parole in questo senso sono state pronunciate di recente dal rav Di Segni,
rabbino capo di Roma. Cf., Shalom, 3 (marzo 2003), inserto “Comunita”,

pag. L.
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Comunita Totale dei Numero di | Numero di | Percentuale
membri iscritti | giovani nella | allievi nelle | di studenti
in comunita | fascia d’eta scuole tra i giovani
alla fine tra( e 25 anni| ebraiche
del 200138 alla fine nel 20019
del 2001%°
Roma 13544 3612 894 24,75%
Milano 6371 1452 589 40,56 %
Torino 977 159 150 94,33 %
Trieste 568 143 61 42,65%
Firenze 904 165 12 7,27%
Venezia 471 79 5 6,32%
Genova 410 92 5 5,43%
Livorno 633 82 3 3,65%
Totale®! 25143 5980 1690 28,26 %

Questa tabella esemplifica bene la realta dell’enorme percentuale
di giovani che per una qualche ragione non ricevono un’educazione
ebraica. Anche se, come abbiamo segnalato, i parametri scelti non
corrispondono interamente tra di loro e quindi i dati non sono del

tutto affidabili, & comunque possibile farsi un’idea del fatto che

58 Relazione, N°4, appendice dopo la pagina 162. Cf. anche I’articolo di Della
Pergola in cui si cerca di valutare il numero di ebrei in Italia incluso chi non
¢ iscritto alla comunita: Della Pergola, “La popolazione ebraica nel contesto
ebraico globale”, pag. 910.

59 Relazione, N°4, appendice, dopo la pagina 162.

60 Relazione, N°4, pag. 80

61 Questo numero include tutte le comunita ebraiche in Italia, anche le piu piccole
che non compaiono nella tabella.
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una grande parte dei giovani ebrei che vivono in Italia non
frequentano un’istituzione educativa ebraica’?. Ma occorre anche
qui distinguere tra le grandi e le piccole comunita, perché nelle
grandi, come a Roma e a Milano, che propongono una grande varieta
di strutture scolastiche, comprendenti scuole elementari, medie e
persino licei, la percentuale ¢ molto elevata. Tuttavia nelle piccole
comunita, in cui non esiste alcuna struttura educativa organizzata —
alcune mantengono solo una scuola elementare, altre propongono
dei corsi settimanali di Talmud Tora® — la percentuale di allievi
che studiano in un contesto ebraico arriva a numeri di una sola
cifra. Per quanto riguarda la comunita di Roma, disponiamo di
informazioni pit dettagliate che in fin dei conti confermano il quadro
generale sinora tracciato. Durante un incontro tra il rabbino Dott.
Di Segni e i dirigenti della comunita nel 2002, sono stati resi pubblici
iseguenti dati: secondo il censimento comunitario della popolazione
ebraica, 140 bambini erano quell’anno in eta di frequentare la prima
elementare, ma 54 di loro, cio¢ il 38,57 percento, non risultavano

iscritti in nessun contesto comunitario®. Le spiegazioni del

62 Vasegnalato che durante il congresso dell’ Unione delle comunita N°3, che si
¢ svolto nel 1998, ¢ stata sollevata la richiesta di stabilire un censimento di
tutti i bambini nelle comunita compresi nella fascia d’eta trai 0 ed i 6 anni,
per riorganizzare le strutture educative ebraiche nel paese. Le mozioni discusse
nel corso di questo congresso sono state pubblicate successivamente nel
fascicolo della Relazione, N°4 (2002). Cf. (mozione n.4), senza indicazione
di pagine. Un’analoga esigenza fu espressa dalla presidentessa del movimento
giovanile ebraico italiano nel 2000, Silvia Levis, anche se non sembra aver
avuto seguito. Cf. I'intervista rilasciata dalla Levis al giornale Shalom: Shalom,
4 (aprile 2000), inserto “comunita”, pag. XI.

63 Come nel caso della comunita di Venezia.

64 Particolarmente interessante la distribuzione demografica di questi bambini :
110 di loro, sono figli di genitori entrambi ebrei, di cui 80 erano iscritti nella
scuola della comunita; 19 erano figli di padre ebreo soltanto, di cui 5 erano
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fenomeno presentate dal rabbino Di Segni, che meritano di essere
esaminate una ad una, comprendevano: il disinteresse e persino il
disgusto nei confronti delle istituzioni ebraiche, I’impressione che
il livello degli studi nella scuola ebraica fosse basso, il costo elevato
delle quote di iscrizione e persino la paura di attentati terroristici®.
Bisogna a questo proposito segnalare che nella maggior parte dei
casi gli studi in una scuola privata ebraica implicano una spesa non
indifferente, mentre 1’iscrizione alla scuola pubblica statale &
gratuita. E quindi comprensibile che non sempre le famiglie siano
disposte a pagare le somme richieste.

Le due comunita di Torino e di Trieste costituiscono dei casi
eccezionali. Il rilievo in queste comunita di percentuali di 94,33%
e di 42, 65% di allievi sul totale della popolazione di giovani, non
devono trarre in inganno con un eccessivo ottimismo. Infatti la
direzione delle scuole di queste comunita, come abbiamo visto,
ammette nelle aule dei suoi istituti anche bambini non ebrei.

Un problema simile, esiste anche in altri contesti, per esempio
nei movimenti giovanili ebraici, che riescono a coinvolgere nelle
loro attivita solo una piccola parte della gioventlu ebraica — e
generalmente si tratta degli stessi ragazzi che gia studiano in una
scuola ebraica o che in ogni modo intrattengono un qualche rapporto
con le strutture comunitarie. Va detto, che 1’Unione dei giovani
ebrei di Italia (UGEI) ha promosso progetti per individuare i giovani

che vivono in diverse comunita, specialmente quelle piu piccole,

stati iscritti nella scuola della comunita; 11 erano figli di madre ebrea e solo
uno era iscritto in questa scuola. L’analisi della relazione presentata da rav
Di Segni ¢ stata pubblicata nel giornale Shalom, 12 (dicembre 2002), inserto
“comunita”, pag. III.

65 Shalom, ibid.
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presentando una serie di proposte costruttive all’attenzione del
consiglio dell’ Unione delle comunita®. Un ulteriore esempio dello
stesso problema ¢ costituito dall’operato, molto diversificato e
complesso, del Dipartimento Assistenza Culturale (DAC),
recentemente rinominato DEC (Dipartimento Educazione e
Cultura) che agisce nell’ambito dell’Unione delle comunita e di
cui parleremo piu dettagliatamente in seguito. Il dipartimento si
occupa gia da vari anni delle diverse necessita delle comunita, in
particolare di quelle piccole, nel campo della tradizione ebraica e
della vita comunitaria, organizzando tra I’altro campeggi estivi e
invernali per famiglie ebraiche o ancora giornate di studio su temi
concernenti ’educazione ebraica. Tuttavia anche nell’ambito di
queste attivita, ¢ riuscito il DAC a riunire al massimo circa 400
persone nell’ambito dei campeggi e circa altre 700 per una giornata
di studio sulla medicina e I’halacha, tra cui molto probabilmente
alcuni dei partecipanti non erano ebrei®’. Pertanto, considerando
che la popolazione ebraica in Italia comprende circa 25000 persone,
anche le azioni di maggior successo di questo dipartimento non
sono riuscite a coinvolgere che il 2 o 3 percento del totale.

La domanda che emerge da questo quadro ¢ quindi come sia
possibile entrare in contatto anche con i membri di quei gruppi
marginali che non hanno alcun legame con le istituzioni ebraiche,
e in particolare con quei giovani che non studiano in alcun contesto
comunitario. A questo proposito, una possibilita sarebbe quella di
tracciare un profilo preciso dell’insieme della popolazione ebraica

in Italia, non solo degli iscritti in comunita, e di individuare i singoli

66 Relazione, N°4, pag. 96.
67 Relazione, N°2, pag. 57, cf. anche Relazione, N°3, pag. 60.
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ebrei o i gruppi che col tempo si sono allontanate dalle
organizzazioni ebraiche. Una tale iniziativa dovrebbe permettere
di identificare i gruppi la cui indentita ebraica ¢ piu debole e che
costituiscono quindi piu facile preda dell’assimilazione, come gli
immigranti, gli israeliani stabilitisi nel paese, i figli di matrimonio

misto, gli ebrei che vivono in zone periferiche, e cosi via.
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C) Metodi per affrontare 1’assimilazione

Dopo avere discusso alcuni degli aspetti dell’assimilazione in Italia,
bisogna a questo punto considerare i modi con cui ci si € fino adesso
confrontati con il fenomeno, al fine di proporre eventuali nuovi
strumenti per combatterlo. Per questo, occorre vagliare e analizzare
I’ operato dell’ organizzazione centrale degli ebrei italiani, I’Unione
delle comunita ebraiche, che da molti anni ormai ha creato un
dipartimento speciale per aiutare le comunita, ed offrire loro servizi
religiosi e culturali. Tuttavia tradizionalmente il fronte principale
della lotta contro 1’assimilazione sono le scuole e le istituzioni
pedagogiche, ed ¢ dunque importante esaminare in particolare i
programmi di studio in uso sia nelle scuole che nei collegi rabbinici.
Inoltre sara interessante chiedersi come queste istituzioni affrontano
il fenomeno dell’ assimilazione. Ma tanto le comunita che le scuole,
sono le due faccie dello stesso sistema istituzionale ufficiale che
raggruppa gli ebrei italiani e che si riallaccia alla tradizione ebraica
locale ed ¢ riconosciuta dal diritto italiano, al quale si conforma.
L’unico movimento ebraico attivo in Italia e che, non essendo legato

alle istituzioni comunitarie ufficiali, agisce in modo del tutto
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indipendente ¢ quello dei Lubavich. Anche i seguaci di questo
movimento, installatisi in Italia negli ultimi decenni, combattono
I’assimilazione con metodi molto diversi da quelli adottati dalle
istituzioni tradizionali. L’esame comparativo dell’operato delle
diverse organizzazioni, per valutarne vantaggi e demeriti, dovrebbe
poterci dare un’ulteriore prospettiva di studio, illuminando le

particolarita di ogni forma di confronto con I’assimilazione.

1. Il dipartimento di assistenza culturale alle
comunita (DAC)

Come si ¢ detto, I’Unione delle comunita ebraiche, apri fin dagli
anni ottanta un dipartimento appositamente concepito per offrire
assistenza alle piccole comunita e preposto al miglioramento
dell’ offerta culturale e religiosa ebraica a loro rivolta. Il ruolo di
questo dipartimento, come risulta tra I’altro dalle relazioni ufficiali
dell’Unione stessa, consiste, non solo nel dare una risposta alle
richieste delle varie comunita, in particolare di quelle pil piccole,
ma soprattutto nel “elevare la qualita della vita ebraica” in modo
da suscitare e stimolare le attivita delle comunita®®. Il dipartimento
si ¢ occupato dell’invio di rabbini, di educatori e di ministri
ufficianti nelle diverse comunita, ma anche della pubblicazione di
libri e di sussidiari pedagogici di vario argomento. Tuttavia, il
confronto con I’assimilazione non ¢ stato menzionato esplicitamente
tra gli obiettivi del dipartimento, nonostante negli ultimi anni alcuni
suoi esponenti abbiano tentato di attirare I’ attenzione pubblica su

temi riguardanti I’identita ebraica®. Comunque trattare 1’identita

68 Relazione, N°12, 1986, pag. 37.
69 Relazione, N°1, 1990, pag. 128.
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¢ diverso, non solo semanticamente ma anche sostanzialmente,
dal collocare la lotta all’assimiliazione come un obiettivo principale
daraggiungere. Anche non volendo mettere in dubbio che gli sforzi
del DAC siano stati diretti anche ad evitare 1’assimilazione, si &
corso pero il rischio di utilizzare le risorse in maniera non
specifica’®. Di conseguenza, anche la serie di pubblicazioni edite
dal dipartimento negli anni ottanta e riguardanti svariati argomenti
ebraici, certamente molto importanti in sé, come i rapporti tra
riforma e ortodossia, tra la Tora e la scienza, tra la Tora e la
medicina, o ancora quali la storia degli ebrei d’Etiopia, la guerra,
I’ecologia, la figura di Maimonide, non si ¢ mai occupata
direttamente del fenomeno dell’assimilazione’!. Il DAC ha
organizzato incontri culturali e sociali per famiglie ebraiche, per
rafforzarne il legame con la comunita e favorire il dialogo
intracomunitario’?. In questo contesto sono stati affrontati vari
argomenti di attualita, come il conflitto con i palestinesi, I’ebraismo
sefardita, ed altri.

Non bisogna neanche dimenticare che il dipartimento si
propone di investire una parte notevole delle sue risorse per i
giovani. Per questo ha promosso un progetto di ricerca
sull’educazione ebraica e sulla formazione di una nuova classe
dirigente reclutata tra le giovani generazioni, fondando persino un
centro pedagogico inteso all’elaborazione di materiale sussidiario
per attivita educative’3. Ciononostante gli obiettivi che il centro si

era prefisso consistevano essenzialemente nella formazione dei

70 Cf. Relazione, N°1, pp. 32-33.

71 Relazione, N°12, pag. 96; Relazione, N°1, pp. 112—-115.
72 Relazione, N°1, pag. 106.

73 Relazione, N°4, pag. 45.
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giovani alla lotta contro il razzismo, la xenofobia e I’antisemitismo.
E interessante notare che una delle conclusioni derivate da queste
attivita ¢ consistita nella proposta di introdurre questi argomenti
nel programma di studi ufficiale’®. Inoltre, a suo tempo, fu fatto
un tentativo, forse un po’ esitante, di cercare coloro che si erano
allontanati dalla comunita, tramite 1’organizzazione di attivita
culturali per giovani ventenni, in cooperazione con il “Dor
HaEmshech” e a tal scopo il DAC intraprese una raccolta di nomi
e di indirizzi di giovani di quell’eta’. Nel 1998 fu creato un
programma speciale, intitolato “Reshet”, con lo scopo di proporre
attivita educative e culturali per i giovani della comunita, in
particolare per quelli provenienti da piccoli centri dove non vi sono

possibilita di studiare in un contesto ebraico’®.

N

Anche dopo che il dipartimento ¢ stato interamente
riorganizzato, le sue attivita si sono concentrate essenzialemente
su quattro temi: 1) attivita sociale e culturale per la comunita; 2)
attivita educativa; 3) attivita indirizzate ai giovani; 4) attivita di
divulgazione e conoscenza della cultura ebraica per il largo
pubblico, anche non ebraico. Nell’ambito delle attivita sociali sono
state organizzate varie giornate di studio per approfondire aspetti

74 Relazione, N°4, pp. 47-48. Bisogna prestare attenzione alle varie idee che
cercano di introdurre nuovi argomenti nell’ambito del programma di studi
delle scuole e forse anche riesaminarli in toto, in quanto, come ancora avremo
occasione di vedere in seguito, una delle conclusioni che emergono da questa
ricerca ¢ proprio il bisogno di preparare gli studenti a misurarsi con
I’assimilazione tramite la discussione di questo tema all’interno della scuola.

75 Relazione, N°1, pag. 123.

76 Relazione, N°4, pp. 59—60. Cf. anche il sito internet mantenuto dai responsabili
delle attivita al seguente indirizzo www.ucei.it/reshet ; e anche la lettera inviata
dal coordinatore dei programmi al giornale “Shalom”, che riassume le attivita
proposte (Shalom, 6, giugno, 2003, pag. 22).
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particolari dell’ebraismo, come 1’ultimo che si € svolto nel 2002,
intorno al tema “i tempi e i luoghi dell’identita ebraica: famiglia e
comunita™”’.

Tuttavia, come nel caso dei gruppi marginali, sorge il sospetto
che queste importanti attivitd coinvolgano soltanto persone che
sono gia in qualche modo vicine all’ebraismo o ai centri comunitari,
e non riescano a raggiungere gli altri ebrei che se ne sono ormai
allontanati. Si pud avere una prova parziale di questa situazione
dal numero di partecipanti alle attivita del dipartimento che, incluse
le sue giornate di studio, hanno raggiunto tutt’al piu qualche
centinaia di ebrei’®. Cosi, per esempio, il numero di partecipanti ai
campeggi estivi ed invernali organizzati dal dipartimento nel 1998,
ha raggiunto quasi le duecento persone’. Inoltre va ricordato che
lo scopo principale del dipartimento al momento della sua creazione
era di offrire servizi religiosi e culturali alle piccole comunita,
mentre le attivita sociali non costituivano a priori il suo obiettivo
centrale, ragion per cui inizialmente il DAC si occup0 soprattutto
degli aspetti religiosi dell’ebraismo®. D’altro lato potrebbe darsi
che proprio la preminenza accordata all’aspetto religioso
dell’ebraismo, rischi di allontanare quegli ebrei che
tradizionalmente sono restii ad accettare questo aspetto della vita
ebraica. In altre parole, per avvicinare gli ebrei lontani e per creare

dei contatti con loro, sarebbe forse opportuno distinguere fra la

77 Relazione, N°4, pp. 50-51.

78 Alla giornata di studio sulla famiglia e la comunita che si & tenuta nel mese di
aprile del 2002, hanno preso parte cinquecento persone da tutta 1’Italia. Cf.
Relazione, N°4, pag. 51.

79 Relazione, N°3, 1998, pag. 60.

80 Relazione, N°1, 1990, pag. 116.
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necessita di garantire i servizi religiosi e culturali che I’istituzione
centrale deve offrire alle comunita, e quelle altre attivita culturali
ed informative che si prefiggono lo scopo di rafforzare I’identita
ebraica. E possibile che una tale distinzione debba esprimersi non
solo da un punto di vista educativo, ma anche da quello
organizzativo, forse sotto forma di un ufficio particolare adibito a

tal fine8!.

2. I programmi di studio

Il sistema di scuole e di istituzioni educative ebraiche ¢ probabimente
lo strumento tradizionale pil utile nella lotta contro 1’assimilazione,
tramite il quale ¢ possibile trasmettere alle giovani generazioni i
messaggi culturali che costituiscono il fondamento della coscienza
collettiva e del sentimento di appartenenza al popolo ebraico.
Tuttavia in Italia vere e proprie scuole ebraiche, capaci di riempire
le classi con un numero sufficiente di studenti, esistono soltanto in
poche grandi e medie comunita. Nelle piccole comunita, che
comprendono solo pochi giovani, in molti casi non & stato possibile
mantenere e fare funzionare progetti di queste dimensioni, tanto
pil che spesso si sono viste nella necessita di chiudere le scuole
precedentemente esistenti. Questo ¢ avvenuto per esempio a
Livorno, dove la scuola elementare ¢ stata chiusa all’inizio degli
anni ottanta. Anche in localita dove esistono scuole ebraiche, queste
sono costrette ovviamente ad insegnare le materie generali in base
ai programmi del ministero dell’istruzione italiano, mentre alle

materie ebraiche, come la Bibbia, la parasha settimanale, 1’ebraico,

81 In effetti recentemente, 1’Unione delle comunita ha cambiato il nome del
dipartimento in DEC, iniziali di Dipartimento per ’educazione e la cultura.
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la storia di Israele, vengono dedicate solo poche ore supplementari,
in genere non piu di cinque settimanali, che vengono aggiunte al
programma generale. Questi programmi sono stati elaborati gia da
molti anni e da allora non vi ¢ stata introdotta alcuna modifica
significativa®?. Di fronte a una tale situazione, i responsabili delle
comunita ebraiche hanno a pil riprese espresso la loro grande
preoccupazione e da allora varie volte ¢ stata formulata la richiesa
di effettuare una riforma e di riorganizzare i programmi di studio
in vigore non solo nelle scuole comunitarie ma anche nel sistema
educativo nazionale®?.

Di conseguenza, durante il congresso dell’Unione delle
comunita svoltosi nel 1990, & stata istituita un’apposita commissione
per esaminare la situazione dell’educazione e della cultura ebraica
in Italia, ed ¢ stata presa la decisione di ristrutturare il programma
di studi nelle materie ebraiche in base ad un programma unico per
tutte le scuole del paesed*. Tuttavia le conclusioni della
commissione, pubblicate solo in un secondo momento,
riguardavano, in modo del tutto prevedibile, esclusivamente aspetti
amministrativi, mentre le questioni di contenuto rimanevano
praticamente intoccate®. Anche nel 1995, i responsabili dell’ Unione

delle comunitd espressero la loro intenzione di rafforzare

82 Cf. Relazione, N°4,2002, pp. 81-82. Sulla storia della scuola ebraica in Italia
dal periodo della Shoa in poi, & stato pubblicato uno studio universitario dal
titolo : A. M. Piussi (a cura di), E li insegnerai ai tuoi figli. Educazione ebraica
in Italia dalle leggi razziali ad oggi, Firenze 1997.

83 Cf. Relazione, N°12, pag. 35.

84 Le decisioni del congresso sono state pubblicate dalla rivista La Rassegna
Mensile di Israel, 59, 3 (1993), pag. 110.

85 1l resoconto & stato pubblicato nella relazione successiva, N°2, 1994, pag.
55.
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I’educazione ebraica nella diaspora, in quanto “unico strumento
efficace per contrastare 1’assimilazione . Ancora una volta & stata
formulata I’esigenza di aggiornare i programmi di studio delle scuole
comunitare e di creare un forum di discussione riguardo alla
situazione dell’educazione ebraica e dei programmi di studio in
vigore®”. Il fatto che questa esigenza venga ripetutatemente espressa
indica chiaramente un sentimento di insoddisfazione diffuso presso
1 dirigenti comunitari pit ragguardevoli, nei confronti dei metodi
di lavoro adottati sino ad ora.

Comunque, sebbene non siano mancate le iniziative riguardanti
I’educazione ebraica, nella maggior parte dei casi non sembra che
ci si sia specificamente focalizzati sul fenomeno dell’assimilazione
nei suoi vari aspetti. In altre parole, la maggior parte delle iniziative
che trattano temi legati all’educazione ebraica, non percepiscono
I’assimilazione come il problema centrale da affrontare®®. L’ultima
relazione, la numero 4 presentata al congresso dell’Unione delle
comunita nel 2002, dedica circa sessanta pagine, la meta del totale,
al rapporto sulla cultura e I’educazione, oltre alle dieci che riguardano
il Collegio rabbinico. Da queste pagine si apprende per esempio,
che negli ultimi anni & stato sottolineato il bisogno dello studio
intensivo della lingua ebraica nelle scuole e nei circoli comunitari,
sia in quanto strumento di comunicazione e lingua parlata, sia come

mezzo per comprendere i testi scritti dell’ebraismo®°. Inoltre, & stata

86 Relazione, N°3, 1998, pag. 28.

87 Relazione, N°4, 2002, pag. 53.

88 Cf. per esempio la Relazione, N°4, pp. 97-98 in cui si pud trovare conferma
all’impressione, di cui abbiamo a piu riprese trattato sopra, che parlare e
occuparsi della lotta contro 1’assimilazione non ¢ politically correct.

89 Relazione, N°4, 2002, pag. 78.
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organizzata una serie di convegni e di giornate di studio, tutte in un
modo o in un altro dedicate a questioni in rapporto all’educazione
ebraica in Italia. Per esempio, nel novembre del 1997, si ¢ tenuta
una giornata di studio sotto I’egida dell’ Unione delle comunita, sul
tema: “educazione ebraica e scuola privata” che si & occupata
essenzialemente della posizione legale della scuola ebraica®.
Durante il terzo congresso dell’Unione delle comunita, tenutosi nel
1998, venne presa una decisione, la prima di una serie di diciotto
sull’educazione, per “promuovere una conferenza programmatica
che esamini tutti gli aspetti degli eventuali mutamenti al fine di
migliorare e potenziare I’educazione ebraica nella scuola ebraica”'.
Di conseguenza, nel novembre del 2001 si ¢ tenuta a Montecatini
una giornata di studio, con la partecipazione di molti dirigenti delle
diverse comunita italiane e di numerosi educatori, intorno al tema
specifico “I’educazione ebraica in Italia”, allo scopo, secondo quanto
dichiarato dagli organizzatori, di cercare gli strumenti per migliorare
I’educazione ebraica®”. Il programma del convegno ha trattato di
temi quali: la storia dell’educazione ebraica in Italia, nuove proposte
per programmi di studio, esigenze delle comunita nell’ambito
dell’educazione, etc.. Nel corso del convegno si ¢ svolta un’ulteriore
discussione sulle metodologie utili a rafforzare I’identita ebraica
attraverso i programmi di studi ed i testi disponibili. In ogni caso,
nonostante la quantita e la qualita del lavoro svolto, la questione

90 Relazione, N°3, 1998, pag. 21.

91 La decisione ¢ stata presa nel corso del terzo congresso dell’Unione (1998),
ed ¢ stata pubblicata nella Relazione N°4 (2002).

92 1l programma & disponibile sul sito internet : www.morasha.it/speciali/
Oleducazione ucei.html . Siveda ugualmente il rapporto sul congresso nella
Relazione N°4, 2002, pag. 51, 78.
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dell’assimilazione non veniva nemmeno menzionata nel programma
dei lavori. Successivamente a questo congresso, si sono organizzati
gruppi di studio per discutere dei programmi di studio ebraici tanto
nell’educazione formale che in quella informale, e per indicare “i
nuovi obiettivi dell’educazione ebraica in Italia”®3.

Come abbiamo visto, dunque, pitt d’una volta sono state
formulate proposte, in diversi ambiti, per una revisione dei
programmi di studio adottati nelle scuole comunitarie, con lo scopo
di introdurre nuovi argomenti di insegnamento, come per esempio
la lotta contro il razzismo®*. Non solo, ma recentemente & stato
organizzata una speciale giornata di studi per discutere dei metodi
di insegnamento della Shoa®. Sembrerebbe quindi che il problema
si trovi nel fatto che, nonostante gli sforzi investiti, non ¢ stata
ancora posta sul tavolo delle discussioni la questione
dell’assimilazione in modo consapevole ed esplicito come uno fra
i problemi principali da affrontare. Detto altrimenti e con maggior
precisione, sebbene ci sia probabilmente una consapevolezza del
fenomeno assimilatorio, il presupposto generalemente accettato ¢
che lo si possa affrontare ricorrendo esclusivamente agli strumenti

pedagogici convenzionali. Si ripropone quindi la domanda se non

93 Relazione, N°4, 2002, pp. 53, 77.

94 1idea di introdurre il tema della lotta contro il razzismo si trova nella relazione,
N°4,2002, pp. 47-48. Si veda inoltre, I’appendice numero quattro del gruppo
di lavoro che si ¢ occupato dell’educazione informale e delle attivita per i
giovani nel corso del convegno di Montecatini. Tra le altre proposte avanzate
a proposito di argomenti da aggiungere nei programmi delle scuole compare
anche quella di insegnare 1’educazione civica. Inutile dire che il tema
dell’assimilazione non appare da nessuna parte. Cf. Relazione, N°4, 2002,
pp- 93-94.

95 Cf. il resoconto che ne da il giornale Shalom, 1 (gennaio 2002), inserto
“comunita”, pag. L.

THE RAPPAPORT CENTER M RESEARCH AND POSITION PAPERS

63



64

Yaakov Andrea Lattes

sia opportuno introdurre nei programmi delle scuole anche il tema
dell’assimilazione. O in altre parole: se le scuole ebraiche non
debbano preparare i loro studenti a confrontarsi con il problema
dell’assimilazione, quando venuto il momento questo si presenta”®.
Questo problema ¢ ovviamente sentito in modo particolare tra i
giovani liceali, che giunti all’adolescenza iniziano a cercarsi un
partner”’. Sino ad oggi, perd, non si & prestata la dovuta attenzione
a come formare i giovani ad affrontare non solo il tema del
matrimonio misto e pill in generale dell’assimilazione, ma anche
altre questioni di fondo e di principio quali: chi ¢ ebreo? O in cosa
consiste 1’identita ebraica? Di conseguenza, non si dovrebbe
escludere I’opportunita di inserire nel programma di studio delle
scuole ebraiche e dei licei la problematica dell’assimilazione, e in
particolare quella dei matrimoni misti.

Un altro percorso di studi in cui si dovrebbe affrontare il
problema dell’ assimilazione, ¢ quello della formazione dei rabbini.
Si da per scontato infatti che il rabbino tradizionalmente sia colui

a cui compete il compito di controbattere I’assimilazione. Tuttavia,

96 Sulla questione del significato e forse anche sugli obiettivi della scuola ebraica,
il giornale “Shalom” ha dedicato un supplemento di alcune pagine contenente
vari articoli brevi sull’importanza dell’istituzione. Cf. “Perché la scuola
ebraica”, allegato a Shalom, n. 5 (2001).

97 A questo proposito si pud consultare I’inchiesta socio-demografica sugli ebrei
di Roma pubblicata nel 2001. I1 62% degli interrogati hanno espresso una
posizione tollerante nei confronti del fenomeno dei matrimoni misti. La ricerca
¢ stata effettuate dall’istituto di studi demografici dell’universita di Roma,
con la collaborazione dell’universita ebraica di Gerusalemme. Un sunto dei
risultati ¢ stato pubblicato dal giornale Shalom, 6 (Giugno 2001), inserto
“comunita”, pag. VII. Ma come abbiamo gia avuto occasione di segnalare, i
dati ricavati nel corso di un’inchiesta analoga condotta circa trent’anni fa
sono del tutto simili. Cf. Della Pergola, “Matrimoni ebraici e matrimoni misti”,
pag. 128.
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sono ormai passati trentacinque anni da quando Charles Liebman
si chiedeva se la formazione degli aspiranti rabbini sia sufficiente
a prepararli anche ad affrontare I’assimilazione e se una volta
conclusi gli studi, i rabbini neo-laureati dispongano di un’adeguata
formazione a tal fine®®. Pertanto sembra quasi ovvio dire che, dal
momento che le funzioni del rabbino dipendono dalle necessita
della comunita, la sua preparazione deve essere dinamica ed
elastica, ed inoltre, che per poter far fronte adeguatamente alla
complessita sociale e culturale del loro ministero, i rabbini
necessitano di una ulteriore formazione generale a quella impartita
dai seminari rabbinici®®. Secondo le parole pronuciate quasi
quaranta anni fa dal rabbino Dario Disegni, uno dei pil stimati
rabbini nell’Italia del secondo dopoguerra, il rabbino, in quanto
guida religiosa, dovrebbe essere attento ai bisogni spirituali della
sua comunita, e per far cio deve essere consapevole delle realta
della vita quotidiana, ed acquisire anche un’esperienza pratica, oltre
a quella derivata dagli studi formali'®.

In tutta I’Italia ci sono oggi tre collegi rabbinici, che hanno la

loro sede per ovvi motivi nelle grandi comunita di Roma, Milano

98 Liebman, “The Training of American Rabbis”, cit., pag. 107.

99 Cf. la conferenza del rabbino Eliahu Birenbaum, gia rabbino capo
dell’Uruguay, “Hachsharat Manhigut Rabbanit BeOlam Mishtané (la
formazione della leadership rabbinica in un mondo in cambiamento)”,
esposta nel corso del convegno “I rabbini e la sfida dell’assimilazione:
approcci storici e attuali”, all’Universita di Bar Ilan il 24 giugno del 2003.

100 Il rabbino Dario Disegni, ricopri la carica di rabbino capo della comunita di
Torino dopo la seconda guerra mondiale, D. Disegni, “La formazione dei
rabbini in Italia”, La Rassegna Mensile di Israel, 33, (1967), pp. 64—65. Cf.
anche le domande pertinenti avanzate da Ferziger nella sua opera sulla
formazione dei rabbini in America, Training American Orthodox rabbis,
cit., pag. 20.
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e Torino, tutti sotto la supervisione dell’Unione delle comunita e
dell’assemblea rabbinica italiana, con un programma di studi simile.
Queste istituzioni sono le eredi storiche del seminario rabbinico
italiano fondato a Padova nel 1829, di cui uno dei piu insigni maestri
fu Samuel David Luzzatto, che vide la luce al culmine del processo
emancipatorio e quando I’illuminismo ebraico conosceva uno dei
suoi momenti di massima voga'?!. Di conseguenza non solo non &
possibile fare un paragone tra quest’istituzione e le yeshivot
dell’Europa orientale o di Israele, ma neanche con i seminari
rabbinici delle correnti dell’ebraismo distaccatesi dall’ ortodossia.
Difatti, il seminario di Padova fin dall’inizio si proponeva di
formare rabbini dotati di una cultura quanto piu ampia possibile,
tanto ebraica che generale, rimanendo perd sempre all’interno
dell’ortodossia tradizionale. Il programma di studi del seminario
rabbinico di Padova cercava di combinare i vari campi della scienza
ebraica tradizionale, comprendenti non solo un’assoluta familiarita
con lo Shulchan Aruch, con i suoi commenti e con le norme di
applicazione dell’halacha, ma anche con la storia, il pensiero e la
grammatica ebraici, oltre che con i metodi pitt moderni di ricerca
scientifica. A tal punto che ancora oggi una delle condizioni
contenute nel regolamento dell’istituto per I’ ordinamento rabbinico

102

¢ il previo conseguimento di un titolo universitario'’~. Il prodotto

101 Sulla storia del Collegio rabbinico italiano cf.: M. Del Bianco Cotrozzi, I/
Collegio rabbinico di Padova, Firenze, 1995. Sugli obiettivi che un seminario
rabbinico dovrebbe prefiggersi si veda: Liebman, “The Training of American
Rabbis”, pag. 8.

102 Cf. R. Di Segni, “I programmi di studio della Scuola Rabbinica Italiana
(1829-1999)”, La Rassegna Mensile di Israel, LXV, n. 3 (1999), pag. 22;
Cotrozzi, Il collegio rabbinico di Padova, pp. 149-160.
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finale di questo istituto doveva essere un rabbino studioso non
solo di Talmud, ma soprattutto una persona dai vasti orizzonti
intellettuali, anche se non sempre in possesso di quelle qualita

pratiche utili per affrontare sia gli aspetti pubblici della funzione

103

rabbinica che i problemi legati all’attualita’™”. Questa struttura,

che ¢ stata alla base della concezione dei collegi rabbinici in Italia,
cioe di formare dei rabbini titolari anche di una laurea universitaria,
e I’inserimento nelle lezioni di una prospettiva storico-scientifica
—ben diversa del metodo di studio della Tora fine a se stesso come

si usava nell’Europa orientale — non ha subito sostanziali

1104

cambiamenti dall’inizio dell’Ottocento ad oggi'”*. L ultimo

aggiornamento introdotto nel programma di studi del collegio
rabbinico risale al 1936 a cui sono state fatte solo leggere modifiche
nel 195719,

Tuttavia, come era gia avvenuto con i programmi delle scuole
ebraiche, anche per quanto riguarda il curriculum di studi del

collegio rabbinico non sono mancate le voci che hanno chiesto in

103 Si veda anche quanto Liebman ha scritto sulla formazione dei rabbini in
America, che non dispongono di sufficienti competenze pratiche per
intervenire nelle loro comunita: Liebman, “The Training of American rabbis”,
pp. 22, 28. Ferziger sottolinea come 1’educazione dei rabbini sia incentrata
sullo studio senza un’adeguata preparazione per affrontare il ruolo sociale
di cui saranno poi investiti (Ferziger, Training American Orthodox Rabbis,
pp- 21 ss.).

104 Di Segni, “I programmi di studio della scuola rabbinica”, cit., pp. 35-36.

105 A proposito si veda la Relazione dell’Unione delle comunita, N° 11, del
1982, pp. 60-62; i programmi di studi ed il resoconto sull’attivita del Collegio
rabbinico si trova nella Relazione, N°1, 1990, pag. 102; per un ulteriore
approfondimento cf. Di Segni, “I programmi di studio della scuola rabbinica”,
cit..
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diverse circostanze la sua revisione'%. Spesso perd si ha
I’impressione che la finalita principale perseguita dalle varie
proposte di riforma fosse quella di adeguarsi agli standards del
rabbinato europeo o israeliano, evitando di confrontarsi
specificamente con il problema dell’assimilazione. Infatti i
cambiamenti suggeriti riguardano per lo piu le ore di insegnamento
piuttosto che le materie di studio. Anche quando nelle relazioni
dell’Unione delle comunita, 1’organismo preposto all’attivita dei
collegi rabbinici, si discutono i programmi di studio dei collegi,
sembra che si tenda a sottolineare di piu I’aspetto formale che non

107

quello di contenuto”’. Per questo emerge il quesito su quale sia il

rapporto tra i programmi di studio di formazione rabbinica e la

situazione sul terreno, caratterizzata da problemi che mettono a

repentaglio I’esistenza stessa del popolo ebraico!®,

3. Il movimento Lubavich
Oggi in Italia esistono due modi di affrontare il problema
dell’assimilazione. Il primo, di cui ci siamo occupati fino adesso,

¢ quello applicato dalle comunita ebraiche locali attraverso le loro

106 Si veda per esempio la Relazione, N°1, 1990, pp. 85-86; Relazione, N°4,
2002, pag. 45. Cfr. anche ’articolo del rabbino Di Segni, in cui si analizzano
in modo approfondito i programmi di studio dei collegi rabbinici in Italia
negli ultimi duecento anni, al fine di sollevare il rabbinato italiano dal suo
isolamento e introdurlo in un contesto pitt ampio. Cf. Di Segni, “I programmi
di studio della scuola rabbinica”, pp. 15—40. Cf. anche il congresso tenutosi
a Montecatini dal primo al quattro di novembre del 2001 sul tema
“I’educazione ebraica in Italia”.

107 Relazione, N°1, 1990, pp. 83—86 ; mozioni del terzo congresso (1998), N°
8,9, 10, 11 (pubblicate nella Relazione al congresso N°4 del 2002).

108 Si veda quanto scritto da Ferziger a proposito dei rabbini in America :
Ferziger, Training American Orthodox rabbis, pag. 31.
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istituzioni. Il secondo ¢ quello messo in atto dal movimento
Lubavich. I primi adepti del movimento Lubavich giunsero in Italia
dagli Stati Uniti gia all’inizio degli anni sessanta, stabilendosi
inizialmente a Milano. In questa citta fondarono nella stessa epoca
il “Centro per I’educazione” (Merkaz le’yniané hinnukh), con lo
scopo dichiarato di migliorare le strutture educative ebraiche gia
esistenti'””. Col tempo hanno creato a Milano vari altri centri di
studio del tutto indipendenti dalla comunita ebraica locale, che
vanno dai giardini di infanzia sino alle scuole medie.
Contemporaneamente, alcuni rappresentanti del movimento si
stabilivano in altre citta con delle comunita ebraiche, cosi che oggi
c’¢ una presenza Lubavich in quattro citta italiane, Milano, Roma,
Bologna e Venezia. Oltre che a Milano, in cui la presenza dei
seguaci del movimento ¢ pill ramificata e percettibile, nelle altre
localita la loro attivita si limita a tenere aperto un circolo “Bet
Habad'°.

E chiaro che nelle strutture educative fondate dai Lubavich,
in cui studiano attualmente circa 150 allievi, le materie ebraiche
occupano un posto centrale se non addirittura esclusivo, al contrario
delle scuole ebraiche comunitarie, che operano invece secondo i
programmi ministeriali, ed in cui alle materie ebraiche sono
dedicate soltanto alcune ore alla settimana. Inoltre, nelle istituzioni
dei Lubavich a Milano, i maschi studiano in classi separate dalle

femmine. Queste istituzioni diventano di conseguenza

109 Cf. “La testimonianza della signora Garelik”, in: http://www.morasha.it/
tesi/mnta/mnta04.html#47.

110 Sulle attivita dei Lubavich a Roma cf. A. Moscato, “L’identita ebraica ¢ un
valore che va coltivato sempre”, Shalom, 9 (Settembre 2002), inserto
“comunita”, pag. VIIL
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un’alternativa assai differente rispetto al sistema educativo diffuso
in Italia tanto nelle scuole pubbliche che in quelle ebraiche!!!.

Tuttavia 1 Lubavich non si sono limitati a creare istituzioni
scolastiche formali o ad organizzare corsi pill 0 meno saltuari di
Tora. In molti casi sembra che il movimento si proponga per
I’appunto di colmare una lacuna delle strutture educative
comunitarie. I Lubavich sono riusciti ad occupare uno spazio
vergine, tentando di stabilire contatti con ogni ebreo in quanto tale,
anche se non ¢ membro di alcuna comunita, incoraggiando
I’ osservanza delle mitzvot e I’avvicinamento alla cultura ebraica. I
Lubavich cercano, infatti, diversamente dai metodi in uso nelle
comunita ufficiali, di individuare gli ebrei dovunque essi si trovino,
anche coloro che non hanno alcun contatto con le istituzioni
comunitarie. Ospitano in casa loro tanto gli ebrei locali che i turisti
di passaggio, offrendo a chiunque sia interessato pasti per il sabato
e cibo casher. La presenza degli adepti del movimento Lubavich ¢
rilevante ancor di pill negli eventi pubblici da loro organizzati, al
fine di risaltare e di mostrare la loro ebraicita anche verso 1’ esterno,
come in occasione dell’accensione della hanukiah, in pubblico ed
in presenza del sindaco, nella piazza centrale della citta. E chiaro
che secondo la concezione dei Lubavich, non ci sono ebrei
marginali e per questo trovano inaccettabile che turisti di passaggio
in citta per il fine settimana non ricevano vino per il Kiddush e
candele per lo Shabbat.

Tuttavia, quando si cerca di analizzare |’ operato dei Lubavich
in Italia e il loro rapporto con la comunita ebraica ufficiale, non si

111 Cf. “La testimonianza della signora Garelik”, in: http://www.morasha.it/
tesi/mnta/mnta04.html#47:Relazione, N°12, pp. 102—103.
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possono trascurare i retroscena. Come ¢ noto, la presenza ebraica
in Italia risale ai tempi dei romani, e si € mantenuta per oltre duemila
anni, con alti e bassi, ininterrottamente. Inoltre, 1’ebraismo italiano
¢ stato la culla di grandi studiosi, di insigni rabbini e intellettuali.
Gli ebrei italiani sono molto orgogliosi della loro storia. Molti ebrei,
anche se non sono osservanti, conoscono i nomi di Leone da
Modena e di Isac Lampronti, di Moshe Chaim Luzzatto e di Samuel
David Luzzatto. Inoltre, tutti sanno che il movimento e I’ideologia
Lubavich sono nati e si sono sviluppati nell’Europa orientale, in
un contesto molto diverso da quello italiano, in cui non ha radici
storiche e culturali'!?. Di conseguenza, la cultura rappresentata dai
Lubavich viene da molti ebrei locali considerata estranea e non
corrispondente alla tradizione e alla mentalita dell’ebraismo
italiano. Per di pili, non bisogna dimenticare che quasi tutti i seguaci
Lubavich provengono dagli Stati Uniti''?.

Draltra parte, neanche i Lubavich fanno uno sforzo particolare
per conoscere e comprendere la mentalita degli ebrei italiani. I
hassidim non hanno ovviamente alcun legame con la cultura
italiana, come pure disconoscono la particolare tradizione halakhica
e culturale sviluppatasi in Italia, che costituisce lo sfondo
intellettuale della identita ebraica locale. Di conseguenza, non di

rado si assiste allo scontro fra le due concezioni, ed anzi spesso

112 Esiste una vasta letteratura sulla vita ebraica nei villaggi dell’ Europa dell’Est
in traduzione italiana. Le opere di autori come Martin Buber e Isac Bashevis
Singer, che hanno ricostruito in chiave romantica e nostalgica questa cultura,
contribuiscono ad accentuare 1’appartenenza dei movimenti hassidici ad una
determinata area geografica, estranea all’Italia.

113 Oggi pero ci sono gia vari ebrei di origine italiana che hanno adottato le
usanze dei Lubavich, integrando le fila del movimento.
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sembra che la presenza dei seguaci di questo movimento susciti
presso diversi ebrei locali un marcato senso di antagonismo!!4. E
probabile che se i Lubavich avessero investito piu sforzi nella
comprensione della mentalita degli ebrei locali, il loro successo
nella lotta contro I’assimilazione sarebbe stato molto piu consistente.
Per questo anche i Lubavich, con il loro comportamento, non
favoriscono il dialogo con la comunita ebraica italiana, ed in fin
dei conti finiscono coll’essere percepiti come un fenomeno esotico
e al limite dello stravagante. Inoltre, essendo la credenza religiosa
considerata ormai nella cultura occidentale come un fatto
estremamente personale e soggettivo, i ripetuti tentativi dei
Lubavich di imporre una stretta osservanza della legge ebraica,
viene da molti ebrei locali sentita come una violazione della sfera
privata, come una forma di proselitismo di stile missionario.

Di conseguenza ci sono stati molti casi di frizioni tra i due
gruppi, che naturalmente non sono perd stati pubblicizzati, né
spesso sono mai venuti a conoscenza del grande pubblico. Per
esempio, abbiamo gia accennato quanto sia corrente presso molti
ebrei locali la volonta di nascondere e minimizzare il proprio
ebraismo, comportandosi in pubblico come il resto dei cittadini e
senza insistere sui segni esterni di appartenenza ebraica. Al
contrario, i Lubavich fanno di tutto per mostrare in pubblico il
loro ebraismo, accendendo ad esempio la hanukiah nella piazza

114 E chiaro che non tutte le frizioni sorte a proposito della presenza dei Lubavich
in Italia si sono manifestate sulle pagine dei giornali. Il pit delle volte queste
tensioni sono state formulate in forma privata e oralmente e talvolta le voci
si sono sparse in tutto il paese. Sino ad oggi non ¢ stato condotto alcuno
studio scientifico riguardo alla presenza e sull’influenza dei Lubavich in
Italia.
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centrale della citta o vestendosi con le caratteristiche palandrane
nere. Un altro fatto che suscita perplessita agli occhi di molti ebrei
locali, ¢ il culto della personalita sviluppatosi intorno alla figura
del rebbe di Lubavich, che a molti rammenta il culto dei santi tipico
del cristianesimo'!. Inoltre, di recente si & accesa una rumorosa
polemica sulla stampa ebraica in Italia, a proposito della fede che
molti seguaci del movimento Lubavich hanno sul carattere
messianico del rebbe!!'S. Anche nell’ambito dell’ halacha, i
Lubavich si adoperano palesemente per introdurre una rigorosa
osservanza dei precetti, quando invece la mentalita locale ¢
propensa piuttosto ad accomodarsi di un atteggiamento piuttosto
liberale nei confronti della legge ebraica. A volte ¢ stata infatti
segnalata I’impressione che I’arrivo dei Lubavich abbia portato a

forme di estremismo religioso!!’

. Pertanto si assiste a un duplice
fenomeno molto interessante. Da un lato, diverse persone che erano
pit vicine alla tradizione e magari anche all’istituzione rabbinica
tendono ad allinearsi con i Lubavich, dall’altro, quanti non erano
osservanti tendono a sentirsi minacciati da loro. In ogni modo,
anche il successo dei Lubavich nella lotta contro 1’assimilazione ¢
solo parziale, e gli ebrei che sono attratti dal movimento come
quelli che rafforzano la loro identita ebraica, continuano ad essere

solo una minoranza.

115 Si veda per esempio il seguente sito internet che dimostra il culto nei confronti
del rebbe: www.mashiach.it/qui sei pronto gia.

116 Questa polemica si ¢ sviluppata sulle pagine del giornale pubblicato dalla
comunita di Torino Hakehilla, n. 3 (giugno 2002), pp. 24-25; n. 5 (ottobre
2002), pp. 16-17.

117 Cf. P. Garribba, “Le scuole ebraiche in Italia: pluraliste ma fino a quando?”,
I’Unita, 25-11-1997, I’Unita 2 — Le Religioni, pag. 6.
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Conseguenza di questa situazione, e anche della scarsa
considerazione dei Lubavich nei confronti delle istituzioni ebraiche
locali, ¢ che sino ad oggi non c’¢ stata una reale cooperazione tra
le comunita ufficiali e le organizzazioni dei Lubavich. Non
sorprende quindi che una delle proposte pil interessanti, formulata
durante il congresso dell’Unione delle comunita nel 1990,
auspicasse la creazione di un legame stabile con i rabbini di questo
movimento in Italia, introducendo un loro rappresentante

118 Indubbiamente la

nell’assemblea rabbinica italiana
congiunzione delle forze permetterebbe di approfittare dei vantaggi
di ogni gruppo ottenendo migliori risultati nella lotta contro

I’assimilazione.

118 Le decisioni del congresso sono state pubblicate in La Rassegna Mensile di
Israel, 59 (1993), pag. 112.



D) Conclusioni

Al termine di questa ricerca, sembra doveroso innanzitutto
riassumere i punti principali che sono emersi, per poi formulare
alcune proposte pratiche. L’ analisi condotta sin qua degli elementi
costitutivi del fenomeno assimilatorio era necessaria per giungere
a delle conclusioni operative, di cui alcune potranno anche apparire
ambiziose e non praticabili. Tuttavia una cosa & chiara: non ¢
possibile affrontare il problema dell’assimilazione con gli stessi
strumenti convenzionali adoperati sino ad oggi. Anzi, dalla nostra
ricerca emerge con forza la conclusione che per combattere
I’assimilazione, proprio perché questo fenomeno nasce in un
particolare contesto storico ed ideologico, ¢ necessario procedere
ad una rivoluzione concettuale e intellettuale. Infatti il massimo
contributo che uno studio del genere pud aspirare ad apportare, ¢
quello di porre la questione dell’assimilazione all’ordine del giorno
del dibattito pubblico e dell’agenda politica. Parafrasando allora
le parole della giornalista Fiamma Nirenstein, si potrebbe dire che

“il nostro peggior nemico ¢ la pigrizia intellettuale™°.

119 Nonostante le sue parole riguardassero la diffusione di pregiudizi nei
confronti dello Stato di Israele e del conflitto con i palestinesi. Cf. 1’articolo
da lei scritto in Shalom, 7 (luglio 2001), pag. 1.

THE RAPPAPORT CENTER M RESEARCH AND POSITION PAPERS

75



76

Yaakov Andrea Lattes

E evidente che esistono vari livelli di assimilazione — all’inizio
di questo lavoro ne abbiamo suddiviso i diversi aspetti in pratici e
teorici — e che ognuno di loro vada esaminato separatamente. Per
quanto riguarda 1’aspetto teorico, il passo pit importante da fare ¢
definire I’assimilazione come un problema centrale da affrontare,
e che tanto le istituzioni comunitarie che i mezzi di comunicazione
ebraici lo prendano in considerazione. Ne dovrebbe risultare prima
di tutto un indispensabile e urgente dialogo pubblico a proposito
del fenomeno e dei mezzi da mettere in atto per frenarne il dilagare.
Una volta intavolata questa discussione, non si puo evitare anche
di occuparsi degli aspetti teorici dell’identita ebraica, del suo
significato e della sua particolarita in una societa le cui frontiere
sociali e etniche tendono a scomparire e a confondersi sempre di
pit. L’obiettivo deve essere la ricerca di quel minimo comun
denominatore che possa includere anche gli ebrei pill lontani
dall’ebraismo e in questo modo attirarne 1’attenzione. Ma la
definizione dell’assimilazione come obiettivo principale
nell’agenda pubblica della politica comunitaria, dovrebbe rendere
pit elastiche I’operato delle istituzioni ebraiche, in modo di creare
un attivismo ebraico volto al riavvicinamento degli ebrei. In questo
campo sembra che sia realmente possibile imparare dai metodi di
lavoro dei Lubavich, in particolare nei confronti di quelli che
abbiamo chiamato “gruppi marginali”.

Tuttavia non ci si pud ovviamente accontentare di questo, ed in
parallelo si potrebbero prendere alcune misure pratiche. Poiché
affrontare un problema significa prima di tutto conoscerlo e
prepararsi in via preliminare, bisogna considerare la necessita di
modificare i programmi di studio. Con questo intendiamo due aspetti:
da un lato, nei programmi delle scuole, in particolare dei licei,
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bisogna introdurre 1’assimilazione, le conseguenze del fenomeno e
quale sia I’atteggiamento ebraico normativo nei confronti dei
matrimoni misti, come temi di discussione con gli allievi.
Presupponendo che uno degli obiettivi del sistema educativo sia
quello di preparare lo studente alla vita di adulto ed al suo inserimento
sociale, nel caso specifico in seno alla societa ebraica, tra le funzioni
della scuola quindi non si puo escludere quella di formare I’identita
ebraica del giovane. Se dall’inchiesta effettuata, risulta che circa il
60% del campione interrogato ha risposto che non considerava
negativamente il fenomeno dei matrimoni misti, ci troviamo di fronte
a un problema che richiede un ulteriore approfondimento. Forse un
modo di introdurre I’argomento nel programma di studi potrebbe
essere |’insegnamento della demografia.

In parallelo, e questo ¢ il secondo aspetto della questione, ¢
probabile che siano necessari cambiamenti nei programmi di studio
anche dei collegi rabbinici. Questo perché il rabbino della comunita,
come anche chi abbia fatto studi religiosi, dovra in futuro con
sempre maggior frequenza confrontarsi con questioni legate
all’identita ebraica, piti che con problemi di applicazione della legge
religiosa. Senza volere minimizzare I’importanza degli aspetti legali
dell’assimilazione, come 1 matrimoni misti, le conversioni, e
persino la sepoltura ebraica, sembra sia auspicabile aggiungere al
curriculum di studio materie quali la psicologia o la sociologia,
che potranno aiutare il candidato alla cattedra rabbinica di una

comunita a rispondere a questioni di valore e ai problemi sociali'?.

120 Si veda la descrizione del programma di studi che dovrebbero ricevere i
futuri rabbini in Ferziger, Training American Orthodox rabbis, pp. 36—40.
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In seguito a tutto questo, I’azione piu urgente che risulta da
questa ricerca ¢ quella di identificare precisamente la popolazione
ebraica in Italia, sulla base di diversi criteri sociologici,
comprendendo perfino i modi di pensare e le credenze. In altre
parole, bisogna auspicare ad un’azione indirizzata all’individuazione
di ogni ebreo, sia esso iscritto alla comunita 0 meno, ma soprattutto
di quanti si sono allontanati dalle istituzioni comunitarie e da
un’esistenza ebraicamente intesa. Solo in questo modo sara
possibile ottenere 1’informazione su dove si trovino molti ebrei
che forse non sono mai stati in contatto con un ambiente ebraico,
come ad esempio, gli “ebrei di Kippur”, o come chi ha fatto
matrimonio misto e da tempo ha interrotto ogni legame con il
proprio passato ebraico.

Dopo aver individuato in modo sistematico tutta la popolazione
ebraica, non sembra esserci altra scelta che ricorrere alle tecniche
moderne di marketing. Con questo si intende I’esame della struttura
sociale di ogni comunita, per individuare tutte le persone che hanno
un rapporto forte con 1’ebraismo, rispetto a quelle che se ne sono
allontanate, per scoprire i loro rispettivi bisogni spirituali e
materiali, e cosa ¢ possibile fare per interessarli e rafforzare la loro
identita ebraica. In questo modo sara possibile raggiungere due
obiettivi: da una parte, raccogliere un data-base dettagliato sugli
ebrei residenti nel paese'?!, dall’altra cercare se esista un qualche

121 Un’idea simile di costituzione di un data-base computerizzato sulle comunita
ebraiche nel mondo, e non solo in Italia, venne formulata gia nella meta
degli anni ottanta dal compianto professor Daniel Elazar, nell’ambito
dell’attivita del Jerusalem Center for Public Affairs. L’autore di questo
articolo prese allora parte ai lavori preliminari per la realizzazione del
progetto.
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comun denominatore ideologico o spirituale tra di loro. Tuttavia ¢
possibile che il ricorso a metodi presi in prestito dal marketing
contemporaneo rischi di suscitare qualche obiezione da parte di
coloro che considerano queste tecniche come una forma di attivita
missionaria. Ma bisogna pur ricordare che quest’attivita ¢ intesa
al rafforzamento non solo dell’aspetto religioso dell’ebraismo, ma
in particolare al rafforzamento del legame nazionale ed etnico di

ogni singolo individuo nei confronti del popolo ebraico.

(Traduzione dall’ebraico di Asher Salah)

* ok ok

THE RAPPAPORT CENTER M RESEARCH AND POSITION PAPERS

79






DLNY 2Py’

NNY MTHNNNN 29T OVINI MOMIANNN






DOND 2Py

YYVNI MOYANNN
Ny MTNHNNNN I

mMo12NNN IPNS VNI DN

TN NMNIVPNN PN
MTN OYTNY NONPON - PPN NVDIDINN

n"ovnn



Yaakov Andrea Lattes

Sull’assimilazione in Italia ed i metodi per affrontarla

N9701 11 'ON DIV

N1RY MM OPHN
NN NMPNN PIVNDY MYNANNN PN VN9 199N YV

NN N INATON TNY

# 11 in the series
Research and Position Papers of the Rappaport Center

Series Editor: Zvi Zohar
ISBN 965-7307-08-2 1"NON

92NN MMNIY NN 95 ©
NN NPIPAN PIVNN MININNN IPNT VNS I
PN PRI NOOIDNAN MTN OYTND NONPOIN

N9D IWUN TPPIVIND DIIN
1IN DN D NIT DAY
NON 2Py D91 NaN
DYYIV D) 12 PTIVD NYVYN VY
DOV D1V VIR DIDTL DOT)
n"ownn

© All Rights Reserved
to the author and
The Rappaport Center for Assimilation Research and Strengthening Jewish Vitality
The Faculty of Jewish Studies
Bar Ilan University, Ramat Gan, Israel
2005

e-mail: rjcenter @mail.biu.ac.il



11

17
19
24
28
30

39

40

42

48

53

57

DIMYN 1IN

NN
MmTPN N

nysnNn Sv NNa A
MoNYM NYyhHn .1
noYNPN Nwan .2
NIVPN MNP 29 MNIN NN .3
oYY MNP .4

mMINHNNNN DT )
(DAC) MNP YPOY NPONNN .1
DTON NN .2
N2 PoN .3

mpom oo T

DO NV






nnmna

TP NI9IND O IND MY NRYP TPHVNI TINPN NP
NDY TPROUR NP N PN LDNNINYAN MOON 103 Ny NIPYND
TYN NNSY SUN PTINM NINIDN NNDN NOYA NPNP NN NPTI9D
172N NPYYWY TN MAIN PHVINI NIYPNN MY DN VYD
IND TPNNTRON N22A0N DY P2IYNIN NN DIPRIVIN TN
DY) YRV MIONN MPOVIN N 2P 172 NIVYYYNN NINDN
JPOVIND DPTITPN DPNN PNYD RO VNN MININNN INNN

MDY VYNV NIAND APNNRN MDYN 1D DT DR D TND
PN OYNOV NNTI DN NY MTNINNN 17T NPNNND PININND
O 19 NDND N2 WNINN IPNKRN 1D DY N 2IPN DINNA APNN
SNPN TIY Y2 NN, DOND APy T VNN O HY

DYYIVI NIAYN NVIDIVNND 12 IV ININ DY NIN H2NNHN
NOPTN NNIY PRI NYDIDVNIND INW MTHN NWOPIT INIM
YAYN NN NDM2 NNPN MTOND DNN PN NPDY 1YY
NAPN NMND PPNYN NPNPN DPI9 DY 1D NN NOYN NIVY
NN POM NI D229 WATHN N2 AN NID DORY V7T
N8N NN NNV DY MPNPA NPV H32ya .DOwIVa
AYT9 NN NYONI NN NIN DD NI NVDHIDNIND
M SY D»NVDNN VLN DPDIY DONY VT OV PIPNN
DPNVYOYN DXVIN ,DIVIIN NNPNI NN M2 MHVIN
NP NDNN PN DY DYHNIVPNM

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

¥ SV PN YD XNOVN IPNNN AN AN Y1 DORY VT
DY2ONNN NN INNND NI DT TADNA .2004-2003 DIV VNN
NYNIN NN HY NITYN NN WHITA ,MHON MT IR DTN
LOINYN PR PMT0N NNPN OPNIN DY AR MY MININN2
YR DMINPN DYNY DYAVYN MNP 2270 MNOYNNN 9y YIANN NN
DYRY D*PYSN OMN DY TIN»2 DY MTOMN DY NWId
PN N9M” YNIT IRYN P PNN NPT PN MNONI O TmD
DWWAY M DY P N2 NPT TPAN TN IPDIOIRD 99D DV
12 IPNINNY MNIAPN AN DN DTN AR INNRD 1D NONPA
DNYY N MMNY DWIND DY TR NN .NYIPN MINONN
NOND D DT DN DD MYNANND DTINYINND NIN NN
920NN ST, DPMIN DMK DNY DN NDYNN INIY) )2
INDA VI YTITPN TINN 2IONA DMPYA TNSN 1272 NIPOND YN
YITIN PN2 NYIDYA DXTMOY DIPIND D2ONI DMPY NDNN
2D WNN NN HWNRY 15 0”27 NIvONY

DNYY VAT NMYN 1D DN TNON 1PN NP DY 1Y
AUND NP TP MM OV MONY DY THNNND TIND MNP
oV NMDWNN NXNONY D2 AN MOIN HY MIUNRY DY
NIV DD, MOYNIANNN MIOUNY PNOONN MON»YNNN
D NI INIY 2P NNIAP Y MONY IDAN) 1) NIYNN
TPNOPN0 N TPNND DD T MNIKPN POINY IWON
MOYNYY DNYPNNY NONPA NN NIWHY THYIND WD TWUN

N72INN NPYaAn Nroay

NOVIN 229N DVND VT HY NYSNA NN PIYN OTIND WITPNY NPT
MNONN NV DY NNYAN DT P2 INNYNN DdPYYNM IAPNHN
NPNPN 22 29P2 NN MM PPN DD MOMaN

TONNY NOPY NPNY ,PIVINI DTN NN DYINN”
NN NNDON 29 DY NINNNY NNYS NONN NINPN
YOVINI YPNYN AYNR ,DPONN D) /Y21D DY MTPONN



NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

MONANNN DY DXTTNNND  MNINND DIV MIVY NN
JNNONN TONNN DY PIMVIVN MNVY ONTIA DIPMVY TN
NOIYNN 199N DONN Y MPYS Pa INNYIN D DT
VY [ PMNIDM PMNIN DY /N2 MPON TONNN
I NNN 922¥ MNINPN NN PRI NINIANNN IR PYYNY

JMOWN

7Y MY NN R INNYNN 2297 H2NNNY NN RNPN )IN)
AN NYHN? MNP NAY 1M POVIR MTN? NIY JN NPVINDIN
S17an YPoN DY 129PAY ,DNYN

— MYYY NYSNN DX NOYN 1aNnn ,)Noad

NPYTAY NN NIMNON .PIPY DY MNITIN MPIdova viny”
TP NPRYYA DY WANND M1 NDNP Y5 DY ONIIND 259N
,O?IMIN DN AN MY 7T NI NPR YA YD NPN
IMN PIYY DXITT WAN 0NN TN 93 HY ,07IMINN D) IN)
79 N2 MNDN NPNY NN NAYAN LLIPNTN M NN PN
PN PIND APy NON MTPN YV NI VNN PIVND

PN DYDY VI HY INNM IIININ

lattesy @mail.netvision.net.il ,DONY VT DW 1IPNN M9 ;M NTHY M)
MTP2 NNIM NNPN MNN NAYNND DT NMIN NN NN
DPMNYN DINT DDA YNIYY 12 NINY YI2IWN N 1IN0 DU OON
2NN NPNY NN NPNP OY NTPRY MTMIN DN
TON NN DMIPAN PIVNDY MINANNN IPNY VN9 DM
Y ON9T I MY NN 2001 DIANI JPNRMD2 NVDIDINA
NNIN 2NN DYN PNYY NOYNI NHYRIN NIDVD MONANNN NN
NON 0D PHNN NYR MONANNNY NN ¥DIIN DY NNDIN NNy
2y 59aNNY DN WVIONN H2Y2 DX NPYIN MOUONN DY NRNIN
DV NNV 2NN DIV N NNPVDNT MPTIN YIPNY NN
MY DY DN 2PYIAV TON NP KN NIPYYA NN MONIANNN
D92 MMNON MNINN 1D XVVPIVN MNS NN NPNHN MPR

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

TMVIY NN NYY ND NNIN .INNAY YODDNIN NRIN DOYa
DY MM DPN MNNN MNDNN PNIA NPNY D37 DN
DVVNA DNYPN DYYNN DMK TPMYNRVYN NN NNPN
NN OPTPN 0NN YV DN

N2 1DV 92NN ,PNYON YAV NYAN NN MONIANNNVY 29N
NON DIPYNY DY YIANND DINYN 7PIDN PVDN IR NPNY P9
YT DYN YV NMIPAN PIVN DYDY MTHNNN 19T WINY 9N
T2 NION NN, DONY 97T DY 1T P2IY™2N ONPN 9PNN I
25990 YV NMNNN MY GO0

* Kk *

PN NYAN DY DOND APY VT NN 2D 29PN TH120 NN WP DN
AWAND YD NNPHI) MPDN DY WR TN 959 MTIND ,7t r 0PN
O )INN DVN A OININ J9IND DT DIDIS NN
72yN NDIN NP NYPOY NI DI HY NDVIVDIPNTRN
90 AUN 2T NDIYN MPYRI IPMNYN NYPYNY 1N NI9T 1)
SOV NNXN 212N D) )2 N TPOVIRND NOYD IPNNN NN DNV
NON 2PY M ;NDN NXRIANYY ,DOWIPL 7NID) 127 DNY TN
NN ;DT ININD YV NAYNNN NONDN NN 1NNY DY Y0PV
DI9TN NTAY NYNA DY DOV D1V LI DIOT” DY NONN
LONA9T DI HY DINDIDN NVTOI WY TNRN M TPNR NYON
2 NVOIVNN DY MY MNHNN NV MPRNND NINTN INNN
oY T DYWY DNVPIT DIV VNG I M NN 227 )N
NV IPY NNAY PN DYN PNYD NION DNINT DY NODIDNIND
DM IMPYHI NDTIN DNNN DINN NN DPNY DNVINNA
NINNA W )5 N 010 M NIPN DYDY DY 10 DNYY NN NNY)
YN PAIY 027 DN IVIN MINDD DY MY DIV Y

977 2N
PRILLRReRIARY S
NN NPIVAN PN MONANNN PN
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1PN N

NOVNI DXRNNYNN M2 NY NP NONN TPOVNI DN MAW»INN
NION NIVNN NPDON NOY NIY DNAOND NOYNRY NN NOPNNN
DMON 922 MY PI NIV ,NNPN NNTX DY MNP NPXNYN M0
oV DNNNDY T 9y )Y NYNP 29PN INY O)THY D)0 0020
YTINY AN’ N NN NAPNA LTARD DI DN ,D2AVINND
TPYIPN NPVPN NADNNN PN VYR TPNNKY MAN PN HON
IN NPNA NN DIAPNIY DR MND? DY NDVPLD NVYPY NAIY
995 YINNY NONN IITINN XTI DY IMNT DN LN 1anNoN
MMNM YNNI NMMNN ,MMND NP9 TPNPDINND 22 ININ
MDY DAPY NN VNN DYPN DNINA 2.MRVIN DY NPNIIND
ADNYND MIYINN DNIAY NNNIY ,D2AVIND INYD NMITL NPNRN

19IN2 \INAN MM YV NVYP DINT ISNONPR DY DY PIYN PONn 1

.DWOVIVND DXNI) DA MNIN 2D DN 290 MINIANND DMt NN )DOPID

K. Stow, Theater of Acculturation. The :NNINNI NNI RYY 190N NN T2 DY

NMNP2IAN NN ON ;Roman Ghetto in the 16™ Century, Northampton, Mass., 2001

Y. A. Lattes, ‘K. Stow, Theater of Acculturation’, Zakhor (forthcoming) :9907N 95y

120D NN NNONN NRY TPMIAPYD PIDDINNRD DA NN DY MISoN 2

A. Milano, Storia degli ebrei in Italia, :NNXY D270 YY YD MNNY .NANA

G. Luzzatto :N9)Y 19O NWNN DIDOY ;Torino, 1963, pp. 338-419
Voghera, Il prezzo dell’eguaglianza, Milano, 1996, pp. 113—185

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

PO DY INMNY Y95 TV IWAT 9D NNNA D N, 1OYON NHaNa
NNV VYN TONN 1N2Y PHYNI NVNINN MPNPN 2.0ThYHn MM
VNN DN D) .7PINN2 MPNPNN HYNnd NNY MINK MPNPN
NYNN N2 NNNANN NY MTPA 0NN OMPY DY MO N2
921 ,D70NY NMIZONNY DINN MMPHR NNIANY 1N I ,NNN
DN I NVOPIINNN MPNPD NNYIN INITHN DY 19
NN NI ,DN”IAY INNAY DPNRNN OPNN MO NINY WPav
oV PHNN YNN 1O NTNPN TPMIAIN MR SV DYNNNN DIDN
PMIIMN NNDNY NPRN M INKHRN NPRY 1N, TIN INHIND NN
NI DXNPN N ,T252 DVYN NYNID POR TONNA D9 THNHN»
YN YV 1PN NOY VYN [ TA02 NP NN IWND INY NI NYTN
VY YN MONIANT NYNLN Y MY PONN AWND NPNT OOIN)
NYNN DWYN NNNDN DY DYIIND DVIDYN NIV DOVN N 1N
NN OMN NN N TPVLDIWVON NNVVPTN DY NMNTI MYP
NN N NN ,NOVNND MTIVNI DY NDIN DIPPINN 1) 190N
INNPNA JTPNTM TPNMININ IMIPNVYN NN MOYY 290NV MY D)
D122 | NN DY RV 18y Ty DININN 199WIN YN0 HY
DYMIYY WA 25,000 TIYA DN NNNY 1t MTN’ .DOPN D) 2VN
JPODITINNND NN ,NPTIN AN MINSN MNY MNP 2172
1292 ©VYN NIN) NN INNNN NVNY SNV GN DY
DINY PR D DNTI OVINI MONIANNN NYAN OV NNYP DY
YD T DOIN AMOLYANN IR MDD MPPVDVVON NI NI
THNNND PII PN RO THYNI YD YN DHN NI INTN NDNN
NN MININNN DY NNDHN MYNN VTN 2D NNTI G DNYD NNy
NDANI MONIANNND YIPND NONYNY NN NNE SOPNPIIPIONY
19D, D7”NNINN DOTINT 2NYN NNXIND NNV D21 I8N

.382-370 DY ,2 NIYN Y2 NN 3
L. Fiorentino, L’ebreo senza qualita, Genova, ;371 'Yy ,2 NN 9y9 JJNb’b 4
1989, p. 75
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NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

NI PNV NNRTPPI MTINND 1PN NA0N 9N MVNONY
MNP ONYY NDONI DTN TP MNT DY NIYI NWATH 1N
IN MM PIAY DY NPNYD NPT IND) NIWNI NRNND )PDND
DY MMNPN YN TAD DY DN TPYWINN NYIINN TR0 DY IDIND
TIPNA DPOIYN NINY TNINTNI IN IONIVPNI DPOIWN NON
TWI N2 MNINND DNV D OWVIIN 2apNn MNYN MNIH2 N
MMN YY NTMNNI MOYNINNN NYNNL YHHN DY O NDN T
1N, TONNN MNYS DV NOYPN NPPD DHODR MDY DY NTHYHIN
YYNNAN INN APYN) D2 DIMDIN NVPD YNNI 212N
N2 MININNN DIV DINN D NPT DRI ONN NNYPNN
D2YN SV NMNRDINN NPYIN NNNX DY 20yN NN T " Iynn
YIAPD VNN DY NIPD) NRIN DD WY KD DIV ININ SO
T NINK IN N NVON TIWRD DN ,NYNNA PANND NN NPT
IO MNANTN .7PYAN 1A MNIOYNN NI NN MNN NORY
MNP? MNY MR DNYPHRN OMPN NN DNPNI VNINY MY
TV POVN I 93 DY DN IR DV MPNPN NN DNV
TPINN JPPOVIRN TPNIINND TPHNDVI 1IYLN TPNIYIT 110N
2192 PNNY NTY N L("DPN NPN”) “Sorgente di vita” NNIP)I
MO MTN2 DAY PO PN RPNT IND 2NN IPOVND NN
INNN NIT MPINT DNYD P .TIP) ORIW DY DV NOVDN 0NN
NYONY MONPNN ROY IN DN FPNHPN MMN DY LN D)
MPT 40 N NINN NNV 1996 212 9N DY NANTY .MININNN
MNYPN MONY 1IRYI NNNONI 72000 NIV DY DN NNIMOY
N0 INND MAYY W OND ,TNY W MYD OND D 1NN MntD
ONIY NPT OV NMPR NN DYNDND DPNT P DN DV

A. Luzzatto, : NN YONY MPNPN NN NV DY MDD o 9Y IR 5
‘Autocoscienza e identita ebraica’, in: Storia d’Italia, vol. 11, Gli ebrei in Italia,
nynna YN MO DNV VDT ONNYM DYIVWN NMIVA .Torino, 1997, p. 1885
VVINNN 19D IPVIINS DDIY NIPDNRN NP .PIVINI DN DX PYSN
JNMpn NAyna

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

NDNN 290 PN DY NNIDINN .NYNN YN DY M 990D
NNPN TN MYTN PN NN OPNN? OPN DY MNY MNY 2NN
MOIND L, MINIANNN NYNN ,YIVNN DY YN TSN DN TN
NND) PN K2 Y TNN NN WPNT INRND TN D 09 N N
JLa Rassegna Mensile di Israel ,N2NPN TINONR HY MWAN NyN 2and
DNVTY DN DN DRV DIAPHND NTION NN NINY
MONPNND MONIANNN NYMN NN XD N NY NI D) .OPINIVPN
IMNT XYND NNOY NN NYTPIN 1990 NIV WWNRD NI GN NN
DMNPA,1994 MV TP NRE S/DMNYN NIYA TOVNRI MDDV
NONRYN NN DY DNNN MPNPN TR NYNIN MY AR 0OV
DY2YaN SY DNNI POD NIO MM YPWn TIPRN DINDN :NYIONN
MAOVYNNY NOX 71MPODN NI MNIND NIOX 1D, NTNOM NiM2)
MY MM .MNND N2 1292 D7ININ) D”ID0 D2I”IY2 1Y) NIV
N WTIN 2T NMINA RYPD 7DDV NIPYN 1D DMPON NONT
VA TPOVIN ITITPD TN NN WHYN 1D Oy [ NTHN 2anaa
NON NV 190N 2 NNPN PNY DY )T NIYN DD 2000
DYy NPYAY NYONNY PN 199 895500 VNN PN PIYN TPNY
YNMD DY 12 ONIDD N2, PHYN MNP NP2 DVDIAN DWND THN
ONY NI MININNRN DIV NPOVINI MINIANNN NYHN NN NPND
mMoYNIANN W INTH” NN PAD NYTH MNYTA2 PID PN
VNN Y MNNN NOPNYN ,NNIAN NNONY H2yn 1D NIYT IPOVINA
YN NN PNTND NPV DY NYIANNDN
OV NYON NNYP TN MIPN DINYD NNV NINVYA DN
Dy NP I TN MIAINND 1D MPNIND DY IN MONINN
MNDNI IMPN TN DAY 292 NPNID NYNRY ONTNA 1B IRW
PN 28N MUY 112 NN NN INYNID NIPNY NORYD .MINN

La Rassegna Mensile di Israel, 56, 3 (1990) 6

Unione delle comunita ebraiche italiane, /I Congresso, Relazione del consiglio, 7
(2701 N1 19N2) Roma, 1994, p. 62

Shalom, 2 (febbraio 2000), inserto ‘comunita’, pp. I-V 8
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NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

MMN PN P2 PNANY W AN DY 71NNYY NYNNA PaANNIY 171D
GUND N2WND NNRNN P HINY 2993 ONIPN DY NPRM NN
NYINO ,MNON D59 APV NININ PN MONANNN XY DTN
10)mannm myn *NN SV MPNINNN

N2NNN VPNT MNINND DIVYN DIVYD TPHRNN Mt IPNN
NN PIPYN NIV LDV T DIWYN INAN DY DNNYN NIV
DYN AT Yy NN MOYND MOUID NYANN DY NIPIP DY MNND
MRS NINY DIV PN )TN INIANM IINIVPIVIND MWD HY
MIVAND NI NN Ty PRV 10T NUDN NINDYN DNYA .XYIDN NN
MTHNNND DAY MNY MPNP 1972 MOLPIIN MOWN P IWND
DIPN W 7D DYY .DINNND DY DIVDIN TNOH ,NYyMNN NMN DY
ONIY MMAN 29P2 MONIANNN NN DY DIPANNYA DMIPNRD
DIPN W ONN :PTY MONY NN DY DINY Wpan Apnnn .mnvn
AGMVYN N3N IMNIND IMONINNN NNYA DY MIOVINI MNDN T
NP2 OPININ AR IYNY D) IINY DYN MNY AN TAND NV
WPVINY DNANAN ORM PYIY Ty YY) NN 7Y ¥ 1ON DN)
YTO MYYY 12 NN ,TNPHNI N NYNNT J9V7 NHN M NINN
DPOWN DY NTNYN NION NYITI XY DND ) NIRRT 1Y THnnno
29921 NN OVYRI DN ,DINND) DN D227 NI P NDIN NONINI
Ay MmN 7IDY) ONR MONYIA YNNI NNOY T

NN PYNAN DN IPNNRY DDA DWNYNRN DXNNON MNPNIN
DPYIAN ONVNN NN INDIN NYN DY MPNPN NONIN DY

Ch. Liebman, :yY7N 190NN NN JADY NONID DY DN PIAT IR INY - 9
‘The Training of American Rabbis’, American Jewish Year Book 1968, New York,
1969, pp. 109-110

A. Ferziger, :28N 1120 MNINI 10NN NYTINN PN MWHn Yy Swnd NN 10
Training American Orthodox Rabbis to Play a Role in confronting Assimilation,
Ramat Gan, 2003, p. 51

VP W MITN NIDNIY 0D YIPN PINND MDONPN TR 0T W PIaT1D 11
PHRNNY DN MM MNVDN P WITNY NNDNA P2 ,0009909 NN P2 Thvn
Unione delle comunita : VN2 NN /7PM2AMN N1NIAN TV T PPN Yvioon1
191N9) ebraiche italiane, IV Congresso, Relazione del consiglio, Roma, 2002, p. 42
(4 'On N7

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

DNV YIIN TR DUNIND ,MPNPN NN DY NAVNPTN 190 ON
DINNND N NYTN NONIN N2 DADNNNN TOWMN ONNP MH2IND
DINDN NONNN TIXITPN TYWNRI NNVYYIV MPYIN NN D50
oY), PHYINI DTN OYNN DY NP NAND NNNN DIPNN NON
MNYN NI 27 YN 2O0N0 NN WD NPN .OMDYN 1D
NV DIONY “DI9Y7 NIPYN (NI MN2 YIDY NYNON 1NN
NN NPNPN PRV ;PHON 1IN 952 X9 IR NI NIND
oV NYNPN NDNI NND XYY NDNPNY NNYY 101 NN DY
“Sorgente TPYNOVN NPINNI D) PIY NINNY IWIAN 1D 13D 1IN0
DYV TR AVNHTPN MPNPN NN DYLH MATVHRN di vita”
NI NN VMDY N LPNODNNND TPPYVIND PPNYVN \1TYa
YATHN N YV N OYNPN D900 N2 YV N ,DNION NN
NN DY MNPHRN NPYIY PO NDAZ D22 PN NN D PYINN
12 N5 DY PNV NVYN DY MM ,I1INNN DY IWIND DPD?)
272 DYINN DIWIND

N3 0) W NN MNYN NIPONRN D IPHNN )2
DMPNN )70 WNNO N M APNNY MNINN NPDVINN MYSN
PI9N 107 POD NO NTYDR DY NNY DY DNY PN, DPNTPN
PO M NP M APNN MY 1PON ON T DX YIN .0DY
TOM P27 NIND DI NS PRY D) )N JPIYRIN INIVN NN NN
PRN TPONNYAN NWINY DN 15 DR PNYID NPWN IR NV
NONNR MOIWYN NNYY NINNDN NN DY NSNNN MNPI NN

712 :APNNN TONN2 YPOY N 959 MTNY NNIN D DYDY
;PNNN NYYI INNN INKBIIAY 0N DI SN IR 02N
D290 PIDYN NMISNNY PPDT YT VT NN DY OUNIN 27D
NN MPAPN NN PO MY IVIION V19 PRy NNV 11
ONVNY 71D STOMN MMT DX D NONNN IMDTINIY POVND
TYYNOLN NPINN DY MPNPN NNIN DYVN ININND IIOON
DVINN NY PN NISPY DINN D279 ;“Sorgente di vita”
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nYMNN HY M9

A

NNYN 1N DNY DIPIND 930 T NYNN DY NNRYP ,NINDD
22PNNY N2 NYMNN Y NPTNND DIDN TTH . MPNPN YYNID DN
MMVYIN MYAIN 190N Y INPI VIVAN YVDXVLVDN NNIN N
TV PHON MPNP 951 DMVYAN DN D900 )0 L2nrnpa
26,7067 ,MIV TN TAN MNNID 2001-1995 DIVYN YNN N¥INI
PN Ny 13,2001 NIV MWI) 25,1437 ,1995 NIV DMV PNV
2y 18 21210 T PHVN MNP Y92 DIMYIN DINIAN 190N
NNNY NN 1998 NIVA 20,741°D 1990 NIV WA) 22,0861 TV
AT 142172 ONNR 672 TPITPN POININD NIONX NNNS D)V

119 MOYND P RON POIMNNTI IN NPPODIVVDI PIDYY TYN XY Mt IPNN
AVORY DY9MNT DINNIT DNIND NION DIPN NI PN .MONINNN NP3 NN
S. Della 98X P)yN D120 NN .NAIYN TINPNN MHADI MOYPA NINDD
Pergola, ‘La popolazione ebraica in Italia nel contesto ebraico globale’, in: Storia
d’ltalia, 11: Gli ebrei in Italia, Torino, 1997, pp. 896-936; S. Della Pergola, “World
Jewish Population, 2002°, American Jewish Yearbook, 102 (2002), pp. 620-631
N O DY 29 MNDT PN 7w NMINND .T‘?’N} 162 'Y ,NAVI 4 'ON NNT
NP OY IWIASN PRINND) DOV S¥) N DY MNDDIDIND MON1 1272
Shalom, 3 (marzo 2003), :’D12V” NIPYA T2 DY MPTN NN .NIYD 0.2% SV
.Anserto ‘comunita’, p. V

Unione delle comunita ebraiche italiane, Il Congresso, relazione del consiglio,
.(3 701 N7 19N2) Roma, 1998, p. 82

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD
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DOND APy

NP2 NP :NYNNY MDD MY YIP MINPN NN NYNIN SV
NNYP DY DYIANNN OINN DIND D) 12N W YR P monanm
DOMNAY N NI DY 29MNTIPND IPNNA )01 .AYyNnn HY
DNIY) 1PIYA DNTHY NN YIAND DORVIN WPANN 2001 MIva
NYNNN NN INT NI DMIPDIN 1D 62% 2D IR MRNNND :022ANYN
16 N0 NTRY WIANY 3200 NOYD ,NHYWA
AN PAY NN PIN MONIANNN NYMN NN NNIY T
MINIANNN SY TPIMNNN .NY DN DY TNy MIPIp 9y Mnno
Y22 DXANYH NHIRD ,DXANYN DINIWIA HYNRD N2 PO MNA
PR) 0”290 PTN N2 ©D9VN NON DIMYa .01 DY N
DY TTHNNNY NY¥I) OX DN .DNA P TN NN 2NN DIPNRN IR
DTN NPNY W NONR NMNIONN INND MNIN NN2 T NO NYNNN
D29 'R DDMIN .TI9)2 DN THN YD DY THNNND YNV

.83 /1Y ,3’ON NMT 15

9y NIYP NVPDY N NVIVIDVNN DY 1PMNTY NONA NWYI PN 16
Shalom, 6 (giugno 2001), inserto ‘comunita’, O9Y” PHY2 NNONS DINNDNDN
DN IPNN DY DININNN NN DIWND) ,DYTN DN NON 0N DN .p. VII
DYINVIN 1D PP 60% IN D) .DXYIVYN NIV NDNNN MNY NONIDNDT HY
S. Della : 72 5y NN .NYN INIW) 299D TIIHYND NTHY 1WIAN NN
Pergola, ‘Matrimoni ebraici e matrimoni misti nella comunitd di Roma, 1926—1975’,
in: E. Toaff (a cura di), Annuario di studi ebraici, 1975-1976, Roma, 1977,
.pp- 127-128

DX12 HY DIVN DANYNN NN NV NPNTY NYON )19 IR M Py 17
IVPIND FPIVINT NI INDY M MNINNRN DIV MY INY IND 1TV
OMIN RV NYTN NPPTN YIPY THDN IVN 227 N8N RN 1997
9y INY NN NPIPM INIY H9I3 )N NYAPY DNINND NN NNYPN IWN
MNBYN T TAPNA PNHPN NN MIN MANN INY N APY NI NPHY
DTN AWND NYTNN MINNHDN 1D 205 MNDY PRY DT 1nd Nl
NN NNDY NNOYNM NI PPTY INY DPYSN Ty W) PONN 112Y DINTIN
NPION NN Y WTPIN G ,NININ MNTPY PTI RYDN YN NN
TN NONIN NVDNI D) NPT NF XYY .POPNOVA “Sorgente di Vita” SV
TN POVND MTN YY NMIPN MY Tya NTRY VPIY MPNPN
NNTI NPT KD DND DTN NN MRND NIV YA 22PN PO HININD
I SW R NVINN MIAPY (22 DY ,3 'O NIT) 191N KOV 7T DIPND
SN MM MNN DY NPDIDI MONY DY I8N N MPTHA NN DY
JPPIYY INT) XY DN D)

18
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NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

,D7IPYN DNINN :DXND NIYWO NINSY DPYNY NN DN
NDON NV Y DINIAN ,DPNNINRTNM OPNVDINN ,DPNDIN
NPYAD DNYPN DINN DI ,PIVR ITN? DY INSYN MM
P MNP DNPN DY DN HYNRD NPDOPPINY NYIIN
NOV ,DINND 1N MININD YN N 1) DVDNN D PONY
MTPNRNN 2D NN NN MDY 0T NINDD ¥ NNaY 1)
M”I5INA NHO  MONINDN NYMN DY NP DPYNMNN DV
PINNM MNVDNN YPI2 Y NID ,DPNTPN 990N dNA DY DNON
NIYPA NI NPDI NAN .7PYAN DY 7202 PN NNNN MO NNDY

DMYN DVLNN NN

nmomMnYm nymn .1
YN I NN MINANNN NYN DY NI DNWNN DVDNN THN
IN TPINN NP MOPNVYNN NYIINMD NPDOPYNI0N NYTINN 1N
oV TPNINTDN DV Y7 DY MNMISN )t NI 1’ YN .onaan
YTIPN YV INVINN AR PRN N2 WY DN I 1D, NODN
VP> DN, ITINY NPRY I NI IN NP IR NI RYIND DN
MOPAYNN NWITN 181D NNY YIND NI IN ORI 72pa 22D
oV PNYN Yy N2) NINN TPYIN NP 925 1D )i DYDY
2722 NN AR TARDM TPDVPANP MM TNNN GMYN NION
;D27 DYVINOND 25NN N GMYN NION 2.0WIND INUND DN
92y AMYN TIPN NOMYN NOY D ,DPNYTHIN IN D?IM DNYPN
NUNT NPNM YIND NP2 NAMYN NNNN L, DOMYN DNVDN

NIV TINYA NN MYNINNN NYAN SV DMIMN THN NIV IN MNHNN NNX - 18
APV MNY NPHNTIND MIDN TPHVINI NWNN NI DY NN NWYNN
S. Della Pergola, Jewish :91°N 2 NNI .02 DAPNNA NONINDT P DY
N9NN9NIT sand mixed Marriages in Milan 1901-1968, Jerusalem, 1972, p. 35 ff.
.143-121 Y ,16 NIYN Y

HOLYN NN NPPIVIRD MPNPN NN NWI NONDD DINY JY 1MNINDI Y 19
19INN 1D NV N3N ,NNAPN DR NPTV R APY NN TPINND NINAND”
L1833 /DY |5 NIYN DYV NORND /NN NNV OMIAINN

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

N NANTI ITINY 12D HYNY ,INY DPYNMN DNYPN  MOMYN
NYPD) NHNDN NNOYA DM, IWON IINRN 1D THYN DN WUNWN
IMOPNYN NN RV MNP 99 91 NON DVININ MYSNNA 20n5Na
P NON MINT 2259NY 9551 JNNDND IX IMIIND IRIY DYD
YTV DY NP TPNN 1D NP DWITIN DWVINND NP D29
TPONIP NINT .INY NMNY 7PNN MINIANNN NIDD NV NPN
2)MNTON NNIAP OYANA AN PYS NN MNTN DY NN 100D
YOV INONI NNIPY DNPR NN I NN DRVIN PTMIN DNV
990N NN DTHIND W NN NNIAPY VITN DY NPRN NN PIND
YW 1NNMYY DR RINADY ONIN MDY DX2590N
2L mnmn
MM D02 DVNRYN D190 IR NN NION NORYIN NIRYN
MMN NDY” NN NIV N DY PPN IN 10PN NPOVIN INT DV
JPNYINTPMAMNTNODNN  TPIYRIN NN NNPI DN NOPWNN
MYUNY Y TINND 227MNIAP IN DTN DNYY DRI NOINIVY
70D MY IWAN D NN TPIVIND NND IRNPN TPNHNPN MNY2
VYNON DINYIN )22 .NT IWPY N2 DIVNRWYNN DIVININD N
NNV NI NI NPT :NWIDY DN YNNI YA ONIap
TN MMN DY PATD YOV H2Yav RYDN 22 NPHPYWOIND

N9 MM XNHIN PNVDN YPI 11N W NONN DOINN 1D TNN DI 20
SN YV DPVLDOIVSPIVONPN NYHIN DY 997 TIT2 NODIAN | NWAN . TIND
O8N T2 DY AN T IR IPVDIONIVORPRN NYIHN 1D 190N NNY NN
SJONY 22 Y 2002 )TN PTIND MDD MY NMPIA NIV N

SV DVWNNYN N NVIVWIA 1OND 1) NYY 29D 1DV TIND NIWN 1’ NP 21
NOMYNT TPNIINN TINNN NN DWHTHN ,MHVINI DDYaN ')A 1PoN
A2) MY ANOINN 1392 INOIN NPYTN NPYHN AIvNY N

.48 Y 20 NIYN YL NIV 22

19N ,2002 NIV MPNPN TINN DVNPY WNNY NINND DTN HWUND NN 23
NPHWOVIND NN UM ORI NIN NYRIN MNTNN 22597 5 NP2 1Y
NINANN DY .40-30 DY ,4 NIYN Y2 1PVIVA DY IR (5 DY 4 'ON NMT)
NYTIN NN DXANYNN ,DPNPNT D29 DMIIN P AT NN Mt 1
.14-13 /Y 20 NIYN YD NOIY NIRY MM
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NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

12102 INNNN NPNHY DT MMNYD MNOND 227 GMYN NIONI)
2412521 )01V DIPN NRVN 995 DN PONIPN
INTD OV ,NIND IN TN 100N DINYIIN NIVIYY D) DN
TN NNONN WTH DONIVY DY DN DY NNNMIND NP
DN P2 DNN NON DINYD W D NN OSN PIY NVNYH NIPN
TN DN NN DIN IN Z5HONIW NPTN 2995 MWD NP WIM
NONYN MDA 10y DN DY MNTN IV NNIYD NINYN D7 PYSN
oY NININ P N MY MOPNYN NYINA DR :NY 50N
N22I0N NIANN DY NNYLI TPNN NN DV DD NPHYWOIN
2192V 1ON” D727 DTN’ NONI NIN NNNIOY NINIWN PIDT D)
MY PN AYNIY PIND 1210 .DVIN DY DIDN NNND NIN YNNI 1PN
PNN  1I2YN NIND D950 THAN YNNPN NN DIWPNN DVINION
NN NNY OY .MONIANNY HP 90 1PN N YN 10NN NP MMt
MPNPN NN OYRI T DY YIND NYYI MNINKRD DIV 1D 8D
26,02 VWM 1PH2YN NAYN TINY IR 2RYND NOVY NN
TAN NN NN, NDT NAY P9 NIPN TPIAYN NOWN 1D P8 9mnd

NPIYN NDOPIADIY PIYNI N 7PN DI NN NNYPNN IYSNN DY Ppn PO 24
NPNY NIPAN NYNY NPPD INDEN MHIYN HY 1D DTIYN DNVIIN DY
NNTPYN 2992 29 NVYM PAIY TNV DIVIND DRV 7D DRI I¥) DXTH
NIWM NPHYVIND INIY NPT NNIYNID YNIL DN PHVIRI 0NN
PPN NP DY DYNRNAN NPIMY D) NDIAD DNAYN MT? 1910 INND PN

PVIN TPV NTRY 1PN IR VP WK DN HY MNP RONTY P 25
MOPNYN YV TPIND IR NPT ON MOAPNND PIYI NN NIYS JPONW
JINADTIONY OY MADIN NN D) DN .5-4 /DY 4 DN NMITI NN TNNY
.1884 'y ,5 NIYN DYY

NN YN NAVA Wiown RpNT NNT DY .50-49 ‘DY 4 DN NT NN 26
MVDN DDA NYNYNA 1IN PPN THN T¥I DINN NP 390 LN1NIN
YIDY DIV TN AN TN NDIND DY MNYN MKIdND P MIVPNnD
PPN 29N NYNI KV M WYY NIV NN INTIPRY M NN YNIND N9y M
NPYY DNYNN ND DYY DNIAN D227 DN’ IWRD ,NDION MNIA2 2VN D%
T2 DN W T KD DMWY PIY DN DD TO AP MPANN NN
TIVNY 1D NPNT MP9N2 DIPHN NIV NN IPMIN IWN 1IN MYIND Hprya
.DPININ NVY NN
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PYNAN NYNYM TN MM YN NP DXNYNN DVININN
aMmVYN NION WANY 10D IND 992 12D MNONN PN P WP
NN NNAPY NN DYN Y DY5IIN 99 NN TNND Y50V )NwHd
NN YOYOY NpNT N7V W 7P8PII0N 1YV N ¥ NN 952
NNNON NPYS NPOININ NVINNRD MAPN DY DY HINPN DINNON
MOYN HY NPDOPIORN NNMA T2 1915 BNY NPONINND NOYN HY
Y DNYNI NI WNN N NNOPNIY NN NIANNY PN .NYTININ
DIPYYL NIPRY ,1PI2YN TN DINOND NYPYNN DAY DN
DY12I5N DMYIN DY DNY NI NN NND NNN DY 1D 9D vy’
925 DWVIN NN :1IIVIPN NYNYIA DNPNNY DINON 190N N2
211091y DM
NIHNT KYNIN PHNMD IND YIVY DM Y NN NPHYWOIND
N2 PANNN VIOV ToN MND NI ONINY TINDINDN MOPNYNM MtD
NMNYVLIND PARNN D NN JPNYY NITIND DN P PYON
N DTIVIND D237 DN HY TNINYN MM NN 19N RN
M7 FPANY NPNAT PIDYN 1D IWRD MDY DN DINND NHR"D
YUNT NN VYN NI 0YN N PIY AR 27700817 NINR 1D VNN
YNDNN YN ON MNINND DIYN NN POVNI NN NN
SV NAVMPTN 901 NPTNI DINNNN DPNIN NNYPNN IYSNIN
190N”? DONN 28.RVID MY WTPN NPNHND MPNPN NIR NONIN

VPN NNYPNN OYNANR INDIONNY MANND 13 NN MTNTIN Ty 27
N2 ROINN NDION 122 D22IY DIDIANN DV INXIN YINAN NINND 1982
,DNNY P2 72PN PANAN P NINAN T2 1D O 190N TWUND
DI DN DPIVN 9D DTP DN YV TD ,D7MPNN ONiPN .02 O»NN
995 P NISNY W DAY YV DIPMNYN NN D DYINAD TP Nvnd
.DYNIWN

Unione delle comunita israelitiche italiane, XII congresso, relazione del HwnY 28
Unione delle comunita ;(12 'ON N7 ]bﬂ‘)) consiglio, Roma, 1986, pp. 73-92
ebraiche italiane, I Congresso, relazione del consiglio, Roma, 1990, pp. 25-29
N2 DY MPNPN MR NINTY T .55 Y 2 'ON NPT (1’010 NMT 1PND)
2992 MY MYT DY IPNN VPN NN NVIDVIVNIN DY PPV )W
VPNID DI NNIN A NI DN ,NIRYN NIRYI (46 DY 4 /DN NNT) DIVYNN
JONMN MM MYINNN PIya nmT
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SV IMNTY NN MIAPY NPHRYVIND DDNIY NN MDYNNY
NOOVYN NAPNA DNPN NNY HIVWNI NNPH ,DPNN 2y INidN
NIVNNRN DTHYN NN R PYN NDYN DY MRIND NNN PODVAN
NOYY — DN MTOMN 0N DHPN DY DVPLY ,NDIADN 1N
DXON NN VYINT NOYW MOTRYNT — i) 208y N> 92T
MIN TON2 DNPN R ANNIND TNV NN 22.07NN
NNANI AWRD  INVIN D NINYM TPSDDINNRD NNPNA NNINNY
DNNN T8N NNODN DTN DTN INYD DT NPNY NYNYN
12WW ONIN NN NN TIND DNHNN NN Y25 0»H2HN
NN 20.0WN NT 22 DNNND 1297 DPNHNPN DINNDN NN DNINYN
NYINM MONINN DY NYNN NNNN TPNDINND M DY MINHINN
70 OVY FINRND OTN) JH22 N 7Y NN NN MDD
MMM D Y5 AN PNONY YMTY NN VDIND NoW M NN WAT)
295 INPNPNI NMINPNN TN IN YN MDD 11D, D7PNNNN
DM NIVONM NNNN TPNION DY) INND NNNNN 3LOPHVIN
M D02 DY 7292 IPNVYY TPNPN NN DMT NN DN D2
P90 NODY pLDWAN TVVNN NNN OPNN NPNN NN NaDN)
MYNN 19DNNN MPONY DTN DY 1MINYN NWann Yy Ny avn

NINYNN NIND DN DY 190D NN TIYYW 110D 2D TIND NN NP | 29
TINY ONNY NDT D IR PN YTONY DYMIPHRN DNN P2 NPYNND
NHNIND PDIVT WY NANDN NIIND YDNONY NYID 179N DINYIN
,5 NIYN 2P0 JONNY DN DMATH DD NN NN .MAY DY DPNNDN
TN 1843 My

.15-14 Y 4 NIYN Y9 PV W PIYNRN I T Oy NINY 30

NN 9Y 2N PPYNI NINN DX IAPY PIVINI N9V HINN HYNY NNY 31
MYNINN S¥ NYSONN .N2PNN NOYNN 29 DY ROV 12100 )N X2 13N Tna
TVLDWAN NOYNNT IWND 1938 NIYA NNV I NN DY NN DIVNYD
YPON INYN DTN NN ITIMNY DN DPIND DN NNDIY NN HY
JONNID O8N D10 70 Oy IR % NMHNINN DN 990N 0PI NANND ,NH2aNN
TPVDIN NHNINNM TPHXYN NYTHINN IDIN PIYA .1842-1841 Y ,5 NWN DY
NPV VTN .4 NIYN YI 11902 1PVINY NIV NN IR DN HY
2215 1902 MWD VIND Y DN DY
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AND 3270NPNOVINT OV NN DNYY IWIAOY  NPNRYIVIN DY
0PI MTOIND JN NDND N L,DNTPN D IR MY NPYVNTNA
NYRY DY MTTHINNNN IDINY 19N” .NDNNM NS NTIY
NN NMYY 295 DN NI TY ININY NN 922 1P MONINNN
OV DNDON DY UMY MVINN OPY NY)N | NN NWwan )ond
,DOYTD AUNY MNINNRND DIV NYPTHA 12WINNY /21D 1PoN
DM DY DPNPNN DIDON NN NPNN NINDA VIVINY OIN)
N210 PYYIRN NH2N2 YNINND MNINNRD DI 2D IOt

NNINNY TN NONPN SY NNDON Yy Yavnn NN 7oNn
AWUN,D2YN PON D91 D12 DN NN NAVND WD [TPIVIND 1IWN
ONNDY N NP AMND NINIOND IPPIVND NIINN NN 109N
N PR VYN T NY MNP TPNPN NNIAPN N PHNN Mapya
MNP PN DDDIN PN TPYYI N TPTINY NYNN 1D WY
JDNY Mt 99D, DI0WINID TSPV INY YWY DV AN DYTNN
N9V ONNINA W12Y2 DRV DNYY NPHNYM MY NN VHIND

nYNPN NWen .2
DPINPN MTONN DY DMNDI NIN N PTY WY 01 IWN VN
MTON 1987 NIV 1Y )52 .MYNINNN NYN DY THNNNY DIV
NYTAN DY PIN T DY NN NDNPN DY NTPIM NTHYN
11930 IV IPNDM DY VDWAN NOWNNN YT NDIY POOINN
MTOM N NPNHPN MPNPN” 272 M PIN YaAP 1DV NYNIN Pyoa
2y NN SV DPNTN ODINN PIPDY NINITH PIDIN 29IN MDYa
,TIPNN 1NN YMPYI NVRINK N TN NNOHRM 71NN 9
MV OPNPN MTOMN NN MONIN I TN’ MIINN MOV
PTPANND ,PIN IMN DY 36 'ON PYD 29 DY D) TTN YPO) NPT
NVYI MPIPN 92 DX TARND DN IR MPNPN MNIXR DY
MPNPY TINMA YO DINPN DNRND "NTOMPY” PIDY ,NITHN

.43 70y 14’00 NMTA NONTO MDA PO DN DTN 32
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NN NNV 92D DINRY ,IND NN 29 DY D) T DX 32.7Ivpn
DN) /NT OXMPY’ NNNN MYNYN DYy MNND OIPN 71PN gPna Ny
D”NA MO ND NRTIN NYHN DY MTNHNNN 99D NN PR
VTNN MPNPN NN DY PMIVN IYRD NN 7PYIN .O»NN
NIY NN ND YAV 19NV L1930 NIV TPPIVIND NOWNINN T DY
N9NIN YY NAVMPTN 902 PPYNN DN .MININNN NON NYyad
MON 1D DPMNN DRV VT R MOPA RD MPNPN NN
MYNYN 12 ¥ 7OPNTN DXIINN P07 NINM NN DYPY DYNIN
DY DTONNN DY MMDN 1D 927 PHN 72092 VDN TININ
LDIPOVIN NVOY SVINY DINPIDINS DY DIWPN NVRYY W
3401100 YV 0PVNS DIMYI MONPNNN
9N MHIND 2WNNY NOTN NP TIM ,PINN NAVY INND D)
N7 .NPD0IN NNNNN NIINYN KD 35 0NN NYNPN Y
INND L1990 NIV MPNPN TIPR OY DNNPN ONIAD YNNY NUNRIN
DVIN WTNN NDNNR MPYON NNON NYTN NN NN NYAPIY
;D290 9110) \DVXPN DY) 1292 PUNNON MDY DY ViT
AT MDND W .MNN DY MONY INTI RO 26.mNodun Dy D

Unione delle comunita israelitiche italiane, XI congresso, relazione del consiglio, 33
(11’01 N7 19N9) Roma, 1982, p. 14

SY DMANNYN NIMY NTNYH MYIINN .20-7 DY ,12 'ON NNT HYNY IR 34
DIV NPT DNTPY) ,DPNDN DPPHVIN DOPVI MPNPN NN IUNA
NNND POTN 20%D WIPN 12 'ON NMT IRIW NYINI DPHVIN DWW DY
NPHYOVIND 2190 MNNND YT RN N PHN MNVOVYN DY DIWYPN
(11-9 My DY NXA)

INY PM2APYA DN MTOMN DY NYTNN MIINDNM YTNN PINN 7y 35
Y. A. Lattes, ‘The Organizational Framework of the Jewish Communities in Italy’,
TN IV ;Jewish Political Studies Review, vol. 5, no. 3-4 (1993), pp. 141-158
M2NPN PIINI NMAWNM 0PN MTOMN 2973 NP TIN HY MON»NNN
Y. A. Lattes, ‘Aspetti politici ed istituzionali delle comunita ebraiche in : N9
Jtalia nel Cinque-Seicento’, Zakhor, 2 (1998), pp. 26—27

YTIYNY INNAY NON (13 NPND NAN 7D DT NAYMPT DY O NTON 119010 36
NI WTINN NYODN NYNN ,NINYN MPNPN NINN YW INIRM 20IWNN
TN NNV PIANT TPI0 NHN HY NNINI IR DN .1 NIOX 1I9Dn MY
.21-8 /Y DX ;4 Y 10N N1 MNP
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DY I MNIY XTI 2002 NIV DVNPN XN YINY 4 'ON
:0VY) NMMRND HY INPDVIY DINVIIN DY NNDTYN 1TO WUNI2
TYUNN) /IPI2YN NOYN THYD MYNINI TPNPN MDD DN PiNY”
PANN DPNTN DXOVWNN DY PN NIYDA PANND ¥ D NN
37,0002

N2NPN DY INNYN NYIONI DION NP W 1 NION NMYT
1)2) POVNI NVNIN MNP .PPIM NMNN MTIN NN
1930 MIV1A PPNV 7NN 2Enpyn ST 29 DY 'NNoN 19IN3
TTMITOM )N NVNHPN MPNPN D WNIN Yap) ® NNON PYvnn
NIINYN N2 INND )MPNRn NOYYN TINY MPaApn Jm NN
MTN N NN 295 3202NPN DY AON MTIN NMVIVNN NYONN
DNYPN DIMPY PODY NPNPN DY NTPPAM (culto) XNT IR NN
TP2IVIPNS NN MPNPN NN NPAPN MTOM NN .NTH
PWIN PN D NION NI K2 1M DVWITIN DMPYN NN PADY DYDY
THINNY DYPIANN NYNP XTYS DITIND ,MIIN IN TONNN
ARN 1 IWAN MININNN SV NNDN NPHIPY IN NPIIY Ny DY
DIV WN ,DIWYN NNAN NPNNI NNIWY MIN TN IR 2V
N7 N2 DPOVR DNRN DN IR ,DMIYHN OPINND NPPN
VN

DODN DNNIY IWND ,1987 NIV NV NNRTNTNA NINWYN 28NN
,DO0N IMN MIAPYA JPPYVIRN NOWNND MPNPN MR P vin
YTITPN P NDIN PIIRD NYNP INNYN ,0INDI9T 1917 INKRY TWIRY
TN PN 912 YNNI MNVOVN DY MPam 11N WWpn 1n
YOI NN PTOND NTYIY NISY DVn WTIN NN PRNnY monpn

7-6 DY 4 'ON NNT 37

V. Colorni, ‘Le :0) ;26 MY ,36 NIYN Y7 "DPDING DVPADN MNINND NN 38
magistrature maggiori della comunita ebraica di Mantova’, in: V. Colorni, Judaica
Minora, Milano, 1983, p. 307

M. Falco, ‘La natura giuridica delle comunita israelitiche :28N T2 9y 1010 NINY 39
italiane’, Studi in onore di Francesco Scaduto, Firenze, 1936, pp. 3—22
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95 ,°D0aN NWaNN DN 40.1OwNI DNN DY D”NN
N8 NN PR DMPY PIDY YPPONY TIvn NN NYNPN
M9 DY NN NIPN NINP NPMNHD MONY DY THHnno
Y NN DNINYWN XD IRVND D5 R NWaN )N VP DY
oV PINN 29 DY ) 79Y :Na \IPY TPOUN NN NID N WD 23N
1N PN NN DOYD NP 22N NYND PN 270 YN 9 11930
21 ,NNPA D3N NN PINYN IPRY ONT D NN PR DD
N¥IAP NINN NN MIAPYI .MH2NND V2 DY NINKN DY DINND
999 DN’ DNV 9 DY OGN NYNPA DMV DN NIINY DYV
41.M29N XMV IR NTOMPY NINN DIAPY RO DIPN DM N7
2NN MNT NN DNV DN NPNPA DMWY DINY NI TN
IPNOIN DT OMPY DNY POV NTPANNY NNIAD NPNR NPNPN
YDVPIVN DN INNNI NN ,IND NTIND NN NONIN NNPN
DYN 2995 YYD NP MTPN 1N DPINT DN INDIY DINPY
YTITY 909) TWND 1OV [ TNDIAN ¥ 1O Y)HnD DMYY DTN I NHN
92P2 MK NIAPY 290D MND NPNPN NMYI NDNPA 12N PRV
INRW
oy DMPY 1NN ,NPPYD PN TOND NNPN YTINY 12N
NNMSN NNPN DYTH PVIOND NNV XN NN DTN NN ,NYPA 29
DINN MNMPNI NNONNY DXT PAPN 19 A0 N NVIdN 2 120

Comunita ebraiche e Unione delle Comunita :N721N2 1NONO NYN DONON 40
DINONN YW M) .ebraiche italiane, Norme legislative e statutarie, Roma, 1989
Y. A. Lattes, “The New Status of the Italian Jewish Community’, :TI/N2 NNDN
Jerusalem Letter, Jerusalem Center for Public Affairs, 103 (15 June 1988), pp.
TN 148 Y (36 NIYN DYDY TPININD NNVONN ,OOND ;1-5

12511 29 DY YNIPD ANV N 5D NTOIMPY PIYND HPNION NYIN 1IN0 PN 41
DV DN NNYID MPY DYPIN NPNPA DY DIRY DN IWUND )19
,DIPN 991 A MY NIV MHINN DN DIPNA ,D>T1D) G0 MDD DOVWH
MM T %Y NNY .DYVN MNP )TN PYDA PNY N Ty N RYD2
THIYY NOW N DY NDNPN NININ DY PNINN 17IYa 2001 NIV YNYNNY
NPIY2 MPTN NN .DXDNN OMIDYNA NIV INNOYNY 21D NNPYVH NON
Shalom, 10 (ottobre 2001), inserto ‘comunita’, p. II DIV
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DYDONI NMIAIN SV NPNPN DY NPTIVN Nt DTN 1aY .oNYya
59551 NTOMN MY P OMIPPN ,ANIN NN 12 VYN DPMINI
AUND T DD .DMINNPY NN DMNNN DTN DY IWON YINND DYIN)
Yano mn Yy oY MN MTOMN T8N NNNN MYWN) XPNT NYIT)
J29P0 ©O7T NINDY DAY N YN N INNY DNN PRINNY D NN
oV MYYAN DISTY NNY TN T MY HY Nt D1 7o Yy qoN
2901, MONANNN 1PIY2 PHVIN ION INN DN — YA 1PoN

JININNRD DIV NPNT NNYY IMDYN 19N IR Tyy

NOLPN MPNPM I9MNIN NN .3
PANND MDINNNL DOYP NN QN DI 29NN NN
P9 DMYY NP2 MIVP MNP OYN D27 NN’ .MINIANNA
ONI0 DYNNN NIY 91T NLY N9 DY MINANN MY MIVY NNd
1P7OM N2 MPPRY MNP 1T WNnn SY 0PN’ MIAIN PN
N DT DTMON) ©NON 1N PN H2YIY ,TIND MNONN
DINI9NN )1 NDID XN PHD HAYN 1D 27 WIDI MPRNN MNP
DXPIYNN 12 DNPIIN) NPIOD 12, DNNND DYNP 129NV ,DNYA
NINDP ,N2VIN ,NINI DYND ¥ NOND MINION MNP Nl
DXWIN DN DY OV DYNN DNPN 11T .DININD NNPIN JONINNI
NPXNYN DNV NN DIRUIN MMPHR DMINI 1T IWN 0NN
MPY 1NN NIVPN MPNPY TN YPD NN TNNN .NNINIA
NIV YSNNI 920 N DIPTNI N MPNT MPNPY N M
TN NNDNA T DYI NTAYH NPONN NNPIN 1977 NIV ,DXYIVN
42 (Dipartimento Assistenza Culturale) DAC ,M>NPN

NINY NNRNNOVIN NN NIVPN MPNPN DY PYINY NON
DPYN DIVIN D) DYDY DPN DX MNP MM DT IMPY
N NNNMIYD TN NIINT NMIVARND IR NI IN 12 DWINNIN

1570y 11’00 NN 42
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22100 AN NIANN IN DN DX PYSNIY OYIV TN ,MOYN N
TIND D) OMNN NN R 7Y DY NP MDNONN MRNINN NN
NPNT 420NN NN 2P DYHN DNYOY ,DaNYN DN DY
MNPO MNT MNP P2 PNIAND ¥ DANYN DNV NI
NINDD NPIYINRD VNI NI OV MNTHN MNP DY NIvp
RN PTND NNTI NP RPNT DOIN NN 29 MAY N IR )2
NIV DXYAIN VYD 2AY 92D NONISNYT PIYN INDD HVY
MNP D NION NI ¥.0MNN 5070 DN DANYNN DINIVINY
MNN DIVY DNY — DN’ 5,00073 INY NP T N2 WY NIVP
M2 IN N2 DY N YN NPND 919 ND — FIPOVIND MTN 10
NN D22MYNN DINIWIN NN MMPHR DMNIY XIONNY PN N
Anra may
DNV NYNN DY TTINND WAN PR NINYN NINYI TD DN
198N PYNI APYI AMNNN /NPNPOIPR” MPNPI DNN DY
DYPNY NN DNV 19Y 92D NNONINY MYNNN NNNR 29D .NPTHN DY
NYa NTOMPY PIYN OIPNY DIPNN ANNDY PN 19 Y TOm
v 19NY 2N MYV 2951 )0 DY AN S.mmipn nnod NN NNYD
PINY DNYNIN NON TP NN AWNRL NN 93D MW WINHD NYH
YT N9 DYY T DYY TPUIMN NPOMNNI NN MTN RN
D) N0V NP SY DIYIVAIP 097 NYTHI DYNN DNN Y HY
NNONN ;M NDN DMIPO NIMY DY DRV PIYN NP DN

TPOMNIN NONM DY MY 22 DY NN YNNIN 2 PN 12D MOV NT 43
YT AN .MONIANNN NYN ONIWID DMOIN DN DN, NIVP MNP
DXMPYN TARY 1IN NN NIN .86 MY ,18 NIYN Y0 NN MW N9
NN YIY DRIWIDTR \IY? NN 7PIINY POON NN NDNPN 1 N8I
/NYN ONIW DTN NIV 1INNAL NNT) DANYNIN DNIYIN YN
(143 Yy ,16 NIYN YO

.37 79y ,18 NOYN YO NAIYN INIW) NOVIDTNDT 44

,200272 DDNAY 4 /DN MPNPN MR NMT 9D 2001 IV DIITYN DNTIN 45
162 1Yy INNOY NADIN

YUNIN 29N IN TNV N DY PN MIY NIYYTWIN VYN AT NYNY MY YY) 46
ANV PON 290 N DY
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MIN DYDY PIVY SVIN 29P2 N MDY NN ,PIV M9 DN
DNTIN DNPN DX DY) NYD 52 1oV NNT) .Dmmpd Snp oy

DYVYN MNP .4
MNP NN Y THRNND YWY MININNN N”Ya HY qon VN
DYNINPN MTOND DNYP DINY NN DY ,07NY MNP DV
MY DM NON DN .NPNPA DN DY DIN GRY 1ONM
P20 YUN DY MTD NWONN DNPR HYA N TN NH2NN
N290 91T DY YYNN .MON1INNY DPONINIVIS DTN DNV
IND PN JPTITN NNVONY TIV 1YY INITY N 22D YYD Y
MO NION MINY 07 MNP NNNID INNNN MNP VIvY
DYVITIVD ,NPNPA DMV DIPRY DN :NTNPH MON»NNY
JPTITY NNDNI DY DPNY PN )2 DONIWY

N DY TPPOVIND NOWNNN P 1930 NIV PPNV PINn
JDVNPN MPNPN DY MY 29N NN YVAYNN JTIYN DR PTOND
NYTAN NVYA NN OTIN’ D) ,NAIN NN NYNPA MHANN D Yap
N MR PIN .MHINN PDN AR DY OOWO 27M N2 DIYY DYDY 27N
TINNR P2 YN DOON DNNI IN 1987 NIV TY NN 9INa
MIAIWYNNN PYIY NYINI DTN IWUN ,NOVNND NVNINN MPNPN
NN 792 NTVR NPAPN .DPTNTN MTOINN DY 2102910 NINA
MV NI NN D DX — IPPYI MK VYNV PVAVNN NTHYN
N2NPA MHINN D) INY MIAPYD — NNINYN TPHXYN NNDONY
DN DY ,NYTN NYJON PNOND NONN INND TPIVNON NNYY)
DN .MMV NN HAPY NOWI NDNPA DN NPNY XDV DIMIAN
WP ONY M K951 DX PTIPN DNYA DPY NNAPY DINN NN
NAYN NM NPNPY NV MY NY WY NIAPY Mt DY MW
MoNann NI1oo

TN DVNP NI WNNY MPNPN NINX DY 3 'ONn NMT1a
MYPIN 9901 Yy DPODVLVLD NN DINN L1998 NIV MPNPN
.1997-1994 DNIYN YAIN NN NNPN D MPIINN DYI WNNY
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NI DY MOTHN MPNPN 1D 12 IR MYPA 62 WHN 1’ NMPNa
995 7772 vON NYPIAN NN MAIYN XNV PTIA PYND W 7NN
NP D PIWNY W YIINI PN NN 929D) DN 199 ,NNOVWNN 1IN
9951 TAN MNN P97 — JVP DINN I9DNN WA 250D NOND N
V7Y NPNY NN MONPNNN DN — NPT PNV DDIZIIND
NN NN NHANN D O D YW IMPNINND WINT TPIND N
TONVYNY 1VD NN Y0 ONY AWNRI TP AR .DIMN DM 9T
ANVWOD MV Y IYNoN YN NNYY INKY NDNPN [ NYNPY
YNV NDNPN DY DTSN MONANNN NYMNY POy MONONN
YN DY YN PRIY NOY NNNDAIY DD Nwyn STHYnY InyTo
Y ONNT DY NN 2P0 NIYDIN AR PN N ,NAVTNY NYID
NNDNY MOIPAVYNY VPNT O59ON VNN NN PNIVNL NAND
191 0 2APYY ,DOVIAN N2 905 MMYYNI NOID NN NN
P N NIN) 27D NP MIIND NN INY NI DVIND N¥PNIY
QU0 1o Yy DHYO DO
NYAN NN NYTN NN 7Y 1IN T ND D NNTI IWN DY Ty
MY DIPN DY D227 DIONIY DVYN DTN DIINIWN
TINOY T APPYa POVIND DNIVYA NXIINI YN NNDN
DWIN NPT PO WYPNYN DNIPO  NVMPRN MNDDIDINI
DTN IYNN DV NI DMIPNI ,MYNIANND O 990 DN NIN
TIT2 DIPPN NI DIYNIWN .DPMPN DY DANYN DN Y
DXNY2 NN )2 DX — TPMIPNRN NPNPN MTOM DY Wp DV 95O
19PNNY DWY DPNY 290 — DIOIVIN PPN DD HDX1) MPINI
DTN P22 D2 TN NTYN Y9I NYNNDHN MNONY
YNV DONRIWN DVYNN DYPANN DY9 21N *8.ormpnn

DTNYN T90N Y NIY ,NMTN NN PO INDND NN 47
DY MNINND DIV TPIVIND 1TPY DIORIWIN DY 1R NIIYN Nyan Yy 48
VNN SY Apnn PN DV YRRV 129N DNNPN) TINDY WWoIv DVITMVD
SY DNINY NP NN NIRNND  NYIN ONYDY DD Ty WY NPHn Nanon
DYNYIN MY NIIN2 DMIAYNVYN NP NINDINI DIORIWN DVYSN
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DPPNDN TO2 TN ,N1I2YY DN IN NDNPN MTOIN DXNVIND
IN DPVDVLD DN DIV JIND PN NG MIAPYD .DYINND
.DMNOY DY DY DIV PN NNPN 2TIVND ,DIPYY DP9 INIT
YD MPY DNY PODY NNN NNNY NN NN DTV NDNPN
NVINA NN IRNIND .DNYY DPNIIND IN O?IMIN DI NINTY N
DRIV NN NINNVI AN DY NN PV DTTNN MY P N
12 0227 DINK .MONINNY NP MAVNN MNIAPN NNND
NYYI ;NN NoW N TN YIND DTN SNND DINN DVITIVON
.N2202 MYNVLINY NV VYND THYIN

D2N2 DMV DINN NIINY NI PTO WY 1OWwHY NP
PRI NYOIM O’V NNIAP NN NN MIND NN NNPA
N NNDNA DXTMY DINY 19D 12 D)2 DX PYNN NN NONO
N NN TIYD MNDN W MNTHIN MNP P DINN NV
DNMINND H9DNI VN NIPNA ,PINDNY MIONI NIVPN MPNPN
D) NI’ 190 1’2 NNDNI DTN AV DYS T MYV Hv
DNYOYNY DYDY ,MYNIANN 29N MPON NPVIAND DD DIN
NI W OIN .MONINN O PY DXNAN NN ND TPNDY NHONI
TN NNONI DNHONY IONT NYPNDON T8N NN NY9INa
N2NPN 2995 PRONN NNOYN DY NNPR NN 1D DRV TN
INIY MATN DY WPN DN YO INNY IR OINY TN

»2NY NWHN MPNPN TN NONINY NIV PTN 1902
AVANRY 0PN DN 190N DRI ,ANTIN NNMPNI ONNPN
MNYRIN NYNNN .MINIYN MYNN dNY Dy DNN TN Tayd
DTSN D PNINN 9DNI NOVHRNNM TYIIN NPPN NN NINANN
TDIZIIND MOLYNNNA NYNNN NPN NPT TIPN MNON2I

VDMN-9D) 11 HINN YIN /INDND MY DINW PPONPM 1 KDY INWD
.15-10 'Y (2002

JPODNPM HY NNIANDI NN DPMIPNY DINYIN DINRIY DY 1 NYyaN Yy 49
.oV

32



NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

M2 PP MOIAND PN MDON XNV D22 YN NN
990N N2 MN’ID DIONY MODNY MNP IMN DT 99510 MINSY
2192 NN NMON NP MHAN PN DNPMNOVYHIY DT 1OV
DRIV I ARD 022 DD 09D DN DIRY D190 DpNn
,NIN TNYA IRDNN NI0N ) DYINNY IWANY 29 50.00ayn
MO NILVLPN MNP TINM2 NVLNL DITNRONN MNDI NN
29012 NY95ON NTPN LY GO [ TOY NN NI TP NNV
2N MYV O DPNYNN VYN HY DMNINN NN D7 PIONN
990 N2 MNY WNN DY 190 N2 DNV 19D 1YY MNP 1NN
NYXTN 92)2 0N ,DIWN NON DY .NPNPN Y19 IR WY DN’
NP D319 990 dN2 DMN NI PYI00M YDNPNN T8N OV N
MNDNI DNOY YA JRIND NPNPN T VYRV NIN TN
I TIPN DIV YR RO NDNPN 12 IPNIND DNYPM NPNDY
N2NPN MTIVNI DYOID DNYWI YIND DIUNN DVYN DI P9

21V NN NNON DY NNDNA MMPRN 290 99D THTa TaonY

1Y DY DINY D19 NDIONY NI .NVDPIVI PNV DY MPNPA VDT 50
.DWID DM DY YT NINYD TIND NNYV INN 19D

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DONY 2Py
nPYy Ny 2901 ~90n ~90n nonp
1966 MVYN | 1986 MwN | DPHinn | orrNRvnn | o¥nRYnn
my 1y mv 1y 4900 N33 | 999N N3aa | 190N 'Naa
2001 2001 oY NN oY NN 9NMN
(OMNNI) | (BHNNI) mva mva nva
532001 521986 511966
-16.6 -5.19 894 943 1,072 N
-36.87 -15.82 589 54700 933 1IN
-38 5540.6 150 149 242 N0
-86 -61.29 12 31 86 RN
-20.77 56+134.61 61 26 77 pislezalV
-93 - 5 NN PN 75 VSN
-98 -70 3 10 159 MY
-94.18 0 5 5 86 N

TN NONIN DY MNMNTI DIRDNN DINNIN 1D NAYN NINN NYNN
NN OTMON DIPNINN DN P NN WIN NN MPNPN
NN TINYIV 19200 .NYNPA DYNN DPYSN 190NY NN
NIYN2 NN INDND W R NYNN NYTA 2001 NIYD NONPNNN
DXPYSN Y9 NN HND NINPA DIMYIN DIPYSN D901 MHN NIINY
DINNN MY D) NNV NNNY M 9D NOYW PONRN 12,V 25-0 D)2
DIVNI9N DN D) DN IND? 9D NP IN D12 P D MNONY

Unione delle comunita israelitiche italiane, VII congresso, :T' N2 DN NN 51
.relazione del consiglio, Roma, 1966, p. 53
.103-102 DY ,12 'ON N1 9Y 52

.80 /NYA 4 DN NINND NMTA DIRDND DINMN 53
2210 *PON YV TIPNN NIIYNI DIPNON 1507 Y DND ND 54

D12 D) NYY Y0IIN I9DN NP MY VIINY NHNINN NPIDN R’ NPNPA 55
DT DNV
D12’ NHVY YDIAN IDN 1’2 MN’IY ©IINY NYNINN NIPIDN |k NPNPA D) 56
DT DYNY

34



35

NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

DPNAINN DNN | DIPNON 990N | DIPYS 190N | DMANN Y O | AP
95 PN 4901 a3 25-0 92 MYIN
DVY8N 9NN MY 9oa nYNPpa
592001 nMva 582001 572001 9102
24.75 894 3,612 13,544 NI
40.56 589 1,452 6,371 NN
94.33 150 159 977 N0
42.65 61 143 568 noYMV
7.27 12 165 904 IRk
6.32 5 79 471 AN
5.43 5 92 410 N
3.65 3 82 633 1Y
28.26 1,690 5,980 25,143 605D

PN MDD MM DY NN DNNIN NNV PPTI DONN DN
YN TIPN D9IPN DIN D2 DPYSY INWYA P2 NN NPNPN
PANAN XYY O 53 ONN NIMN NN DTN MINR M NN pNY 95O
2Y9V M 935 N NYAN DY TAON Mt PNY 61100 1 p mYvanna
MPY91 DONNVWNN DIVIND DNV M TP NPNPA DY N
JNYD DY HY DN’ DY IRIPIV NON D ,NINPN YV NwId
990NN MY NN NN NIV TN DY P73 NDID 120 DYHINN
NYNPN OTIVNI NNV DMIYIN DN

NUINN ,N9NIDNOT HY 1ININN DI NN 162 /DY MINRY NADIN 4 'ON NMT 57
:N2NPA DMWY DYNY NON D) M 9952 NPIVINI NP 19010 NN PIYNY
910 /DY ,12 NAYN YD [ PHYINA TN NPDIYOIND NV NDT
162 DY MINNY NODIN 4 'ON N1 58
.80 MY ,4 'ON NMNT 59
JPNY NIVPN AR D) ,PYVINI NPNPN MPNPN YD AR 99D Nt 1901 60
.MYa my2mn
LNDY DY OUNRIN N DT 290 0T DY 1A XD 1IN R MO DT 61
Shalom, 3 (marzo 2003), inserto ‘Comunita’, p. I DY NYY2 NNY

NNy NNMIEDMZNN

01957 DD



DOND APy

DYNY DPYN DY DINYN 90NN NN VN NYWNNN NYI0N

DN DVNION DN D) 2NVYID NDD D9)2 N N DDaAPN
1D DAY DYINNY AWAN PTY PNTH IR NN 199 D990
TIPN NVONI DTN DYN NITHN 2N DPNN DINN DX PYSN
MNP TIVPI MNTHN MPNPN P2 PHAND PIN IND D) 257N
OV N9Y NIIYN MNIPPNRN NINDD NDIND NN DM MNTIN
,DINDN QN D”P2 MDOVN ,DPND’ 19D >N DN [, IPN MTOM
N2V NLVPN MNP DN .MIVY NN PTI0 YN DINND
YD’ 90 12 MPRNN INSPR  MTOM DY NITOM NV PR NIND
NNNR €3 312Wa DY NN TINON DY MNP MNIND MINNM 1102
1252 DTN DMV YHN NPT MNDN DTMON DI PRONN
NN YYNDD ONY P70 YN DT N8N N DV 1NPY Yyl
PPDIT 7T HOURIN 29N OV DY NI ININY NY99ON NHNNN
DVYIN 292 :NONN DINNIN INIIN ,2002 NIVA NNPN YUNY DY
QON NIPOY MY NMIN YN DT 140 ,NDNPN PV POIDOIND
54 PNNPN NNDNY 1NV XD ,38.57% DD ,DDINND 54 DN
19 NI AN PIY 0N NON N 290 2727 9D 70 MON
1NI2 0N NI D90 N2 OTIION D NOIYN ,DPNINPN MTOMN
NI W S5SNI YN THOM ,NMAIN N29DON MYYN ;NN

,1998 TV MNND DYPNNY |3 ’ON TINNN DIHNP NNDNA D INY W 62
YD ,6-0 972 MNP DTN 93 DY POIDIIN TP TIYY NWATN NNONN
NVONI NIV MWD .NPTI NVHIIN NPIPNN MNDNN DX WTNND PIND
Mozione) DY P ,(2002) 4 DX NYT YV NN 19N INNI MDD M DVNP
NYNN NNOVI 0N 12D NYIAN DT NONY .DMTINY 190N NI (n. 4
JPNIN IR NN MY PN N INID DN D) ,2000 NIV DNV DI VYN
Shalom, 4 (aprile 2000), inserto ‘comunitd’, :”DI2V” NIPYY DNY NPIYNY
p. XI

2V SN APNPA HATH O 63

0NN NVYY D)2 DN DNN 110 :07T2 DN HV O MNTN MPAN NV PIYND 64
YTINY AND 0”2 DN 19 ;N2NPN YV 190 12D 80 1NV NON NN DN
DY) TNNR PN NP1’ DONY D)2 0N 11 ;79010 1’22 1Y) 5 0NN 1193
Shalom, ’D12W” NPYL NIRDN MTN DY »PDT 290 DY INPPD IR NNONY
.12 (dicembre 2002), inserto ‘comunita’, p. III

DV "DV DY 65

36



37

NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

5D DIYYN Y9 TITA DD NP NPVIY NNDNI DITINY
AVON .DPN DN MNO9NN 19D NX22 DTN DN DYV NY 0D
DNIDDN NN DIYI M IN MM MNOYNN PR NI D Pand
.DWATIN

2WNN DT MR N NVD?IV SV IPNY DY MPNPN MY
DYTNION DV 42.65%7) 94.33% DY YIANN 1IN MINPHN NNN 952
MOMINY DIWN MYLNY NVY N PN D PYSN NPDIVIIN K95 NN
DN DYRY DT D) JPMTOINGD 22P5 MIDM NIONN 190N *Na

VNN YV MYLN MINK MNDNA D) v NMT N»”ya
DN DPYSN 1D JOP PON P MDY 29Y0 MNONN Hvnd
TN NVONA DT NPNNY DPYY DNMIN I1TN DY TH7)
TR 2D 8D W .DPNNPN MTOIND NYID NP ONYPN IN
DYVYNN NAMNY VPNID DY DNN (UGED) 7P9VINI M NMTPN YN
NYYY 19N INND WIN QN NIVPN HNY2 MNVYN MNP OPNN
NODL NANT S6.MPNPN NMMN NONIND NPDVPIVONP MYSN
J(DAC) MPNPY YPOY NPINNN SY NONINM NAIYN MPYN NN
L(TUNNA 22N Y OYY) MNPN NN NNDNI NONION
TN MPNPN OV D281 MY DIV I31D NYAVN NPINNN
NIN PN P NNPN PN NN NNDNN DINNA ,NIVPN
DRV VY 00 N2 )N P2 10 PN mNavnd minn
NPONNN NYDNN N MPYS NNDNA D) DN I PND DNYPN
MY Y DPY WK 70071 WON NINND WK 400D P NOND
DN’ PN NY DONNYNN NYPNRY VINNA PNM ,NOOM NN
279 PO PN 920 NYHN NPYNNN SV NM2Y9 D) 7D ON 47995
W) 25,0007 NN TPNN NPDIVIINDND VNN 3 IN

MNP 22 DY T2PNY TIT NP T NN NION NOYY NONRYN
TINM DPNN MTOMN DY NYID WP DHPNPN DINY DYNUN

96 MY & DN NNT 66
.60 DY 3 DN NMT DY NN 557 DY 2 'ON NNT 67

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

PINDN NPT TIPN MNDHNA DTMY DINY DVYS DMN DY
NN TPNTPN NPDIDIIND 995 HY PN TH N9 NOMY Nnd N
NN)Y DTN AR INND T NPNPA DIV N P RD [ NTNa
DXVIND DY TR NNN NPNN MNONN 1D IPNINNY MNIAPN
MO, MINANND DTRYIND NON NN DNV TN MMNVY
DNV DN ,D7ANYN DINIWIY D)2 NIND D DT D7 NNN

Y, DPMIN DIMNA

38



39

mImnnnn 297 )

DAYNNY W POVINI MONIANND ©NIMNN 1D NN INTIV NN
DWTN DYSNN WIND NN PYIY TY 0PIV MTNNNNN 1971
YTITY DY RN MNIND MY NN NN NPOY RN 1 TD DYD
NPONN DPN DNV 292 12D WN NPNPN MPNPN NN POON
DN DY .29 NTOMPY N0 POUN MPNPY Y»O 11D NTNYN
MOIYN 90N PN NN MONANND PANNDN DY NIPYN NN
N2 )N 90N N2 )N ,DTIPON NPIDNND DNPNND W 199 TPNN
DY NIN MTOMN DTHHRNN T¥D 71T 0237 NIVYINY YATHN
NN DMK NN DO¥”N 90N NN MPNPN ,NYYNY . MININNN
NNONA PYNYY [TDOVIN ONT AN NTANNDD TNV NTONN
D9 Y MO NYTHRN XN T DY N NM  TPPNRN TN
YNNPN TONND NOPY NPNY [7POVNRI NTAN NPT NY1INN
20 MTON NN NN NNDAN 29 DY TINNNY NOWS NONIN
DININND DIYN MIYY NN DHVINL YPNYNY 0" PONN
PMOLVN MNY DIMVVY TR ,MININNN DY DN D) D THNNN
NIYNN OON DXONN AW MY P2 IRNYNN 2NNONN TONNN DY
PYYND YWY TPMNIOM PN DY /20 MPOM NPTONNN

VWD 1N NNNR 9I2Y MNIN DR PRID NINANNN NN

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

(DAC) MNP YPOY NPoNNN .1

NPONN DNNYN NIV NPNNA NY DPN RPN MPNPN NN
MPNPY Y»O HNTM YMIAINN YN NN I9YY 1D NTHYN
P2 NV OO NIV NPINNN DY NPPOIN NON DMNNI NYMPNN
NIYN NNY P NI 1PN MPNPN TINNR DY DPNRYIN MNMTA AN
DYNPN DPNN NN I9YY” NOR NIVPN NN»2 MPNPN DY DIIND
;D227 NNOY NPoNNN S8/m>»npn S¥ M»Yan NN MM ANy 19
YININY D90 NND NNXIN DN, MNP NYON Yoy TIPN IVIN
mMO2NNN BY MTHNNNN ONN .OMNN TN 932 DPIPN RY
DNV 2D OGN, NPYNND YTY P YNNI NN DIVN NITIN N
DINVIID TPNDNN 290 NV IR MIANY 71PDY9 102 MNINND
N NS TYO MYNANNA PANKDN NIDHNON 2.7 MmNt DY
DYNVY RVIN PNTI T2 DIWARY 1IN PVIND P KO IMNN Py
O N0 92T DY 9D 1IND DAC YV NINNNAY PAD DVNY PR
PN N2 YPYINY NIRNDD WNINI 71PN KD PIYNY NON DN
NIYN NRY NPINNN NRINNY DNMYA ©MDI9N 70 19nn
NN 021D — MTPA DN DY DRV IPOYY ,DNNYN
NION NN YT NNN L OITINNN NNND DO — DNVN
DIMDYY NP D7ANIN SV IMNT [ PNNPN ,NNNON TPAVAR NN
DVI9N NN DAC 71monannn nysna 990 i) RY NoN
NPRN DN PIND VTYNY NP MNOYN Y DPNIIN OPMIAN
INTI NON DWVIONA 72ZMPNPN TN NOYITN NN VYN NDNPD
PTIV0N MTPN ,DIPVDOAN DY FIWNN D PINIVPN DY DR
R

37 1Y ,1986 NMIVN 12 'ON NMT 68

128 /DY ,1990 NIVYN |1 'ON NMT 69

.33-32 70y ,1 'ON DT NNRY 70

.115-112 "y ,1’01N NMT ;96 MY ,12 'ON NMT 71
106 'Yy 1’00 NMT 72

40



41

NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

DVYY .DYPYNI TPNANNDND 997 PON YPYNo NNIDN NPoNNn
NN HOYS NAWOIM INTPN TIPNN 1P2IYA IPNN VLPNIY NN T
W 720NN MPYAY NY NN NNV MNT ¥ MPN N
NIV IND MYNNA PANNY DXPYSN NN TIND NILVHY 1Y DY M
NN AOY PIND PIYR MONIND RPNT INDT NPHRYWOLIN PNNNOP
TINS NON DXNYY) D2IONY NI 1D X MDYIN IPOINY NIPONN
YN DOINN PO NWYI NNG DY 74 00mwan 010N N7om
NIV DPYND 1PNIIN NNON NNRPN MYSNNI DPININ NN WaND
IO DY TYNNN NT7 NYN DY NS NPYYA ,DNPND DIWYN
272 ©DPYN HY MANNOM MNIYN NOR NININI DACT MWIN ONN
JTIVY DY NTNPN D2IDIN 1998 NIV NN 7D DY 9o 75.m
NOND NN MPNPN YPYND TPNIINY TN MY DWY NTYNY
76PN MINDNI DTMY DN NIVPN MPNPN 1N OINIAN

Y2 NMPYA NTPNRNN WTINN NHNN NPINNNY INRD D)
MOYA (2 ;MNP FPMAIMM NPNIIN MY (1 :DMNN NYIINI
TPNIAOM TPMAIMN MDY (4 ;D7PYSY NIMDN MY (3 ;791N
) INNN,TPNIIND MPYN NNDNA JPNHNNRIN NDADY NINON
YN DY NINTD  MTPN OV DD VN PIRYND 1TYNY Y
M DY DYYY NIMON NN RYIVY 2002 279X DPPNNY NINND
77n2NPM NNAYNN N

DOVIN NIIYN N NONIN MY 1D WYNN ANYynNn v
NAOSN N NYID MNNP TOMY IN MTND 29N INDA DXIPN

.45 DY 4 'ONn N1 73

NPIOIND DWTN DINYY) DONY MYSNY 1D DVY W .48-47 Y 4 'ON NT 74
J9N0 WHTY YW 295 1DW WTNND JMN PIYY G IIN 190N N2 DY DTN
DPNONN NN PINY TNIN RPNT NN DT IPNHRHD MAYD NIPONN NNN
290N ON2 KM PA XY T MYNHIND MYNINNN BY MTHNNNY

123 /0y ,1 0N N1 75

:NNO DY NPINNN MWINY VITOINN NN NI .60-59 DY 4 'ON N1 76
IO M NHYY TMIDINN MY DR DIDVNN ININN 11 ;www.ucei.it/reshet
.(Shalom, 6 [giugno 2003], p. 22) "D9V” NNIYY

.51-50 DY 4 'ON NT 77

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

990010 TINDD AR 7D DY IPNINNY DINN DN DY WP NI
NP 90 YNV )PYN O Nt 9992 ,NPPNNN MY DONNYNN
GNM PP MINNI DONNYNN 90NV owNnd ,NIT 7EmNn Nndo
MO W 72.1Pa WK 20070 YN L1998 NIV NPYNNN NIINRY
YMPY PRIYNY NN NNHNPN NY2 NPYNNN DY YN NNIVHIY
ND PM2IM PNHAN MYV Tiya MIVPN MINPY MM N1
YNTN TN APPYA NPONNN NPDY 199 RO TY NDANIDN NN
MIPN SV ONTN TN NWITN XPNTY 1PN? DR SO.mTmn Dv
NNN DY DT T8N DYNIN DTN OMNX DX PPN NNDY
Y1) NTIN NN 2992 2TV NPNY D12 MINN DN TN
TONNNY MM NTOXMPY NNVIN P2 PHIAND NN WP DY N
PIVND TPNI20M PMAIN MDY P MPNPY P2IYNY 27N RN
PIOINN T2 P ND DPPANY TIVIN ROV NINAN NN MND

819599 NNV MYY MNTI NN PININD T2 D) NION

DTNON NN .2
MONIANNA PANNA ANV DIPYN INN) DIPNNDNN DIYNINRN THN
2NINY 1) BN DY NPN PNN MTOIN 190N N2 NOWN NIN
NYyTNY ©0aN DNV DPYMIAINN OIVNN NN ONRIN MNTY
vNn YY O»NMNY 190 NI DY MOPNYNN YIID NDVPNPN
IN N MNP DY DIMINND 190N P, MIND ,IVN DO
MIVPN MPNPA .MNON DIVONY DPNON T N2 WY NeHra
190 12 PINNDY DYaND 995 TATA NYP DXVYN VYN 1N WY
PYA.DNPP PN D25V MTOIM MDY INONI QN DY 11 ,NAVTN)

19NNYN 12002 999X YN MNND DPPNNY NN NNAVN DY pyn DA 78
510y ,4 701 NMTA 7D DY NIRD .DPTIN 2N YN WK 500 TIYa

.60 MY ,1998 3 'ON NNT 79

116 Y ,1990 ,1 'ON NMT 80

MPNN OWUNY DECH Nponnn Y nnv NX MPNPpn IR NPY ININND 1PN 81
MDY IPNS NPYNNN” Y

42



43

NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

D) .DMNVYN NIV N2’NNA XNDN 190N N2 DI DYND DMWY
NN TNYY ©2aAYN DY 19D N2 ONHYP DNAY MMPNI
PN PPOVND TINN TIVN NPIDIN 29 DY DYIION MYINPNIN
TN MISPN DY NIV MY wnnd Mo MY Nooind
NN INRIY MTNNT OHWVIN 7Y WAVN NYIN TN 05O
82 )mynwun NPV DIV HINNN XD INDY MY DNV 292 1WA DN
AN ;N2 THNT H2Y2 MNITN NDIN OYURI IYIAN I MNOND NN
DTION NN NN WTNND PIND NIV NYWATH NNDY NNN OYaN
8301702 7NN MOIYHN KW MPNPN DY 190N N2 MNIN
,1990 MV DIONNY MPNPN NIVN JY DNNPA NN Mapya
MIAINM PNNPN PNN 2A¥A AN PNIAY 7T NTAYH DT NNRPIN
oY DTION NPINN NN YTINND TIYD VIMM ,IVNI TN
8¢ 1102 MTOMN 935 NTNN NNN NN MTN MINYPN
WA ND VYNNI [ TAOD APIVIN MY PR DTYNN DY NPNIPON
M2NPN NN OYNRY IWIAN 1995 NIva D) 85.mnn Dv orva
PR OYNIRD” NN ,NONA PNIPN NIPNN NN PINY DNIMD NN
NPION NN ITYY DWW NNOY W EmONIANNN NysnNa panno
YT TIPNN 1PIY2 MNP DY DINS PN MPNPN DY Tddon
2Y NP2 NYIANN N NIV NN NWAT FTon nriomm
MO D PPN NN DY DONIN DIPXIN 2P NNNIN IWVINDN
T MDY PN RD N CTY 0PIV NTIAYN

NPN N TPOVINI MM 90N 1’2 MTNN DY .82-81 MY 4 'ON NNT NN 82
A. M. Piussi (a cura di), E [i :D¥ N0 99 MTPN APNN T NNIWN
insegnerai ai tuoi figli. Educazione ebraica in Italia dalle leggi razziali ad oggi,
Firenze, 1997

.35 /0y ,12 'ON NT 83

La Rassegna Mensile di Israel, 59, 3 (1993), :T'N2 QDM DVNPN moonn 84
.p. 110

5570y ,2 700 MT 10N ANNDY NMT2INDND DMATN 85

.28 /1Y ,3 'ON NMT 86

.53 DY 4’00 NMT 87

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

YD ORI TN IRV MM MIDN XY 72T HY INNDND

D202 .PVLN YY MONIANNN NYNHNI MTPNNN N PR Y
2y MYANN RY ONITPN TINN 1PIYY MNPN 17 MINN
DINNRD NN EENNNR THNNND WY NROIMNN YYD MONIANNIN
PN 2002 NIV MPNPN NINX DY DNNPN ORI YINY 4 'ON
D NIDND I TPSNN PN MM DY MPT OTNY 60 LYND
DYV .D”2ND YATAN N2 DY MPTY DVTPINND ©TNY 10 T
YN NYI2YN NAVYN IV YDDIVIN TNDA TNN WITIN MNINKD
PYNNIND JN NV WP DY OYNINRD N ,DPNINP DN 190N
NYTO NHNN 7D DY 90N 82.07NN DPMHTON MNPHN NIAND
NONTD POVINI TN TIPNN 217y NI 1T )Y 0N D0ID DY
TIPN” XY MPNPN TINNR DYLH Y OV DPPNN 1997 12NINA
990N 172 DY M09WNN ITHYNI 1Y 1T I P09 9D 02 N
,1998 MIVA DIODNNY MPNPN MIVR YV HOwown 0pa 220mnmn
2)”)yY2 MOINN NIWYNINNY SY NHTOA NHYRIN ,NVONN NYAPNN
NI DY TN NMNIONA PDY TAPN DID PIND W7 Y TN
2179900 1’2 NNDN MNP IPNN NN PN T9WD 71D 190N
IPORPOVNI VY2 Y OP 2001 120212 DYPNN )} NVONN MAPY2
TPNN DINN2 O2Y91 13 MPNPN PWRIN D27 DY DMOANNYN1
JD2INAN NN 29 DY T NI /POVINI I PN RWD2
INTI DION TIONA 220NN TN Y 12NN NDYD DIYSHN Wand
MYTN MYSN | WOVRI NN TIPNAN MTNN D ,0727 DNV

1J2N5V NN DAIOH DY INN DY IN) .98-97 MY ,4 'ON NT HYNY NNI 88
NPN22 IRID VPN MONIAND NYINI PIDYN 12719 D, INTPNa Yo
JOPNPIIPVINY

.78 MY 4 'ON NMT 89

.21 /0y ,3 00 NMT 90

N7 9% NN DN (1998) 3 'ON MNPNA DINPL VAPV MYINN 91
.(2002) 4 'ON

.www.morasha.it/speciali/O1leducazione_ucei.html :0)I0PNN INNI NNONY NIIMNN 92
.78 ,51 /DY ,4 'DN NMT TINA DION DY MYTN D) NNO

44



45

NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

NNONI HY TIPNN MMNNT MPNPN MWAT TPNN NPIDINY
TIPON NPINN MYNMINI TPNPN MMN PN DY T O»PNN ©IN
INWYIY VNN MDYIN MINY NN Y32 .N¥NIIY MIDM
INMN MIAPYA .NNNY FINNT NV PO NI XD MONIANNN Iy
NYINRNON TION NPIDINA PTD 2T ,NTAY MNP IINNN DI
mMI0N” YY WIANNT NPNHTPN TIINN MNDH DV NPINNS 'NYIM
23 PHVIN YTITPN TINY MYTN
MYSN MNY MNDNI 19NN NNNR DY INY PNV 29I 152
MPNPN HY 190N XN MNMIN DTION NPINN NN WINN YD
AN NN 2ENNYNA PANND D DVTN DRV 1PINY DN
25 NNIUN RY1) DY IRNNN 29T DY TAPN Py DY T GN ININND
oY NNNN RO NYPWINY D¥INNN 93 MINOY 751 NHNY yan
IN D) WA NNY THNNND WY PYaId MONIANNN NYSON JNNYN
NNINN DN ,MONANNN NYMND MYTINI WY 1PN» prT anH
DY2IPNIANP DN YNNI NNN THNNND 1NNV NN NHNPNRN
290N N2 NPIOIND DIONY NN RO DN NN NION NINRYIY NORYN
9901 YN ONN TP NPYW NI IN ,MONINNN Iy 0T
NYON DY NYN NI THINNND DIPTNION NN PIND DN DY NN
292 NNN H90N 1’22 NP NN AWM R Y TEmONInnn
D 9720N 71 N2 IN )2 WIND DNNNN MNIANNN 23 DY

77,5370y 400 N1 93

INY .48-47 /DY |4 'DN N1TL X2 NP PANNDD NYD AN DIONY PyIN 94
NN XNTIN TINN PIYI NPOYY TN NP DY 4 'DN NADI NN qDN2
02512 PYI DY NN PN P2 OPVNPOLNN DY DID DPYND MNYIM
MOMNANNN KW D P8I 9NN NV MNNNY PNN NN 190N N2 NN
.94-93 1Y 4 'ON NI NN YN NI

Shalom, 1 (gennaio 2002), inserto ‘comunita’, p. I DY NIYY2 MPITN NXRY 95

7219V PIPYN T INI0VN D) N PN 99D 172 HY MYNYNN NINYD 96
IMDYN AN DWITHN DMINP DINNAD NND 12, DNNY NNd YV NAD)
‘Perche la scuola ebraica’, allegato a Shalom, n. 5 :NNY .TOMNN 5S¢ 1NMIPM
.(2001)

62% :2001 NIV DONAY NN I DY P9INMNTIND PO Mt 1PIYa NNY 97
11902 NWYY IPNNN NIYNN NI 295D 1150 NTHY IYIAN DIPOIN 1N

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

NN 972 DPYSN NN PIND IO wHnn DY 0T TIY) XD DY TY
DY DX ,9992 MYIIANN DY) VINL DXANYN DINIW) DY THNHRNNY
TP N N0 NN AN P MOINN NP NPIINND MINRY
IMNA DNYN PLN DY MONIANNN RY NN 2DWD NN Wpann
990N N2 YV NI5IND D1IONY TN 190N N DY DNNON
.D2NYNN DRIVIN NYNN DY MTHNNNN NN OPNDNN

MYANNN NYMN DY THANNY MINY DY DY 9NN DINN
YI92 TINYY YATIV NIN 29NV PONA 121 .02 NIYON NN
WYY NN NIV 35 290 Ny .MINIANN NYIY GNDN NN YN
DMNX NPON MIAIN PN DY NIVYINN DR :INYY 10DY
Y OMPTINY PIN NN D229 POV INRD ONM N MTNHNNND
PNPN DY 0INN 1A ) 290 KV PPan 800 o5 T oA
DY THNNNY X121 FPVLVD NI NPT NPNY NN INIWON 790
NOD NYO9D NIVYONY DI DXPIPR ,NPNNM NPNIIN MYAN
NPNA NPOVINI DNIWIN D)IIN TAR 22.W3THn 12 HW 1t DY
29NV MY 40 VYND A0 2AND PPDIT PIT 29N ,NNNYNRN INNOY
DY 1Y SV D”IMIN DN Y NPNY 2PN PIN PN N2
DTON T2A20 HWYN P2 YIDI DPNN MNOND NN PIND PIY 5
100 o»Hn9N

DHYIPA NPIAYN NVIDIDNNN DY PIPYA NI NVDIDNN DY 719 MNNTY
Shalom, 6 (giugno 2001), :"DI9Y” NIPYI NNDNS DININNN DY NIXP NVPD
85 NYYIYV NINT IPDA 2YY INNIY 29D TN .inserto ‘comunitd’, p. VII
,18 NAYN Y9 NAYN INIWN DT DRIY) NONI9NYT) NIV DWIDYD
T PN MINOIND (128 MDY

107 70y ,9 NAYN Y 0O 98

N9 Hya NRYIN /INVN DY 127 MPTIN NN DINDPA N 2N 99
)2 NVDADIN /NPNMYIY NPNODN M) MININNN NN DIV ©I51
.2003 21 24 )N

NNN2NN M INND 1PNV NPNPAOYNDY 29 WIWY »IPDDT PIT 290 027D 100
D. Disegni, ‘La formazione dei rabbini in Italia’, La Rassegna Mensile di Israel,
INTIAY2 I INIWY MAPN MINRYN NN 0) IR .33 (1967), pp. 64—65
.20 /1Y ,10 NIYN YY :NPINNA D220 NIWON DY

46



47

NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

MATHN MNP D720 YATH XN NWIDY DY W HVN 951

VY MPNPN TINN DY MPX9 NNN DD NNV LN NI DY
MTOM .DTPY 710N NN DNO TPPIVINRD NI NIYIN
PYA TONVY PPOVIND D)0 YATHN 11’2 DY 1O7T 2WNN DN NN
I CTARY DY TNYH TOM DY INNPNY YpIn 1829 NIva NATO
MM PN ORNY 1T ONINY 7PN 1Y NP2 DNONINN NN
Non 1010y OMNI NYNNY TN NYIVNM TNDINND
INIIIN NNPR NAT MDD MWD P 102 IIYND PR OV
YATIN 12 9NV DPDTINNN KD NN HY DPNDY XY DN
YOO N NYOUN DY 022 IDIND NNND NDINNION IRV
INN JPNIONN MONTINNND DY NNONN TN N2 NN
oV YO 29Iy YO Pa 1VWN NN NYIN TN DY DTN
PYIVY 'PIY JNIVI MNP 27 N 1t 9952 NN NNoNN
VTR ST NDN ONIY MTNN D) NON NIONN NPPD 19O
DXNINN TN ,TOMN NIPN 29 DY NPYTI NPPN MW NN YoM
M2 192N TPR NN NIN NI NONON NYIPY DYN D) DVITIV
DYPOIN JY2 NON ,NINHN 29T P9 NI JTH 29 NYNY MIN TOMN
IMNIPYIY NPYYN MNON IMN D P PHN N DN N 022N
103 Aywn NPy DY THNNNI PN NDY 29P2 IPPOIN NN NONY
D229 NIYON VINT POVNI YATHN NI DY N DDA NWan
TPNVLDNIN NDVPADION YV NMIYM 7D NYIVYM DINN *Hya

M. Del Bianco Cotrozzi, :NNXY 02272 "POVNN YITAN 2 DY PMTHN Yy 101
NN YATIN 102 OV V1Y DY 1l Collegio rabbinico di Padova, Firenze, 1995
.8y 9 NIYN Yo Y

R. Di Segni, ‘I programmi di studio della Scuola Rabbinica Italiana (1829— :NN7 102
Y5 ISP 51999)°, La Rassegna Mensile di Israel, LXV, 3 (1999), p. 22
.160-149 MY ,102 NIYN

NMINRPI T DONY PRY ,NPINND D20 NIWON DY 90 ANOYW NN IR 103
NS ANOVW NN D) WM .28 ,22 MY ,9 NIYN Yo NIPNPA TPONY NPVYN
DIPN NIV TPNHNN DN DY NN 2D ,(TON) 21 DY ,10 NIV YD)
INVY PPAND MYITIN NPYYN NPINYH ONY 2NINY

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

NIAA X189 PNV NNYI NN THYD ROV DNYVA OYTHM
P9 104,010 T NIVYYYUNN IRNDN TPYRIND NNINYN KD NOPN
VAN 112 YW DTYPON 1IN NNINKD DYSI NIDTY 1936 MIVA
1051957 NIV 190N T2V DOP DMNPW

NN DY VN YATHN 12 DY DTPON N7IOIND Y D)
25V NN DNYad 106.0mpy NoMYN UTNN NPYTad NIYYY DY
M MYWITO DNSY DR DIRNND NN PYIN NN DY DNYORY
ONANNN NYNN BY THNNND RPNT IND) TPORWIN IN TN VNN
NN XRPNT IND) TON MYV NN 10 W) WDV DNPYN
YN DY NPON MANOY MPNPN NN MNMT IURD D) TN
YVITIN 0D DT WATHIN MNa DY DNON NYIDINA VT WATHN
VONY DIPN WY NIAN NN 070mnnn X 000NN VNN
MDOIN P 02T NIVYOND DNION MNP WPN NN
108,mmPn DYN YW INPP DY MDYNY NPYIN NVLYIL INNINNY

221 Pon .3
TAN 95 ,0°0)0N D) Y DY DO MPOVINI NN NYNPA
MONPN SVW PN AR PO ND Ty .MoNHANNN DY THHNNNY 10772
2212 PON NN ANRND DN JPMTOM DY NIMPRN NYHdN
NIV NPNNA NY TN MSIND TPOVNRD WIN DNYNIN DPONN

.36-35 'Y ,104 NIYN IYH »YPOIT 104

MYTM OTHN NPINMN ;62-60 Y |11 'ON MPNPN TIPN NMT 27D DY NINY 105
YIANNDA DX Y 5102 /DY L1990 ,1 DN NMT TN WATIN 1’2 DY MYan Sy
.103 NAYN Y9 »»DT 27N YV

OV 1IINND D) VM ;45 /DY 4 'DN NMT ;86-85 /MY ,1 N1T2 DYNY NNY 106
MNON NN NANIN2 NIINN L,(40-15 /DY ,103 NIYN YY) »POT 190
NI NINRN DIVYN DPNNADA TPOVIND D2)2TD WATHN NI DY DTN
AN VOPOLIPY NN DION NMTDTIN PPIVRN NN DN NN TY)
NW12 ;2001 120212 4-1 DI IPONPVLIN DYPNNY DIIN DY NN .INY
JTYOVNRI TN NN

11,10 ,9 ,8 'DN ,(1998) YWHOUN DVNPN MOINN ;86-83 MY ,1 'ON NNT 107
.([2002] 4 'ON DIVNP NMT HY NN MDNY)

23170y ,10 NIYN 7YY NPINNA DN DY WI9 NI ANOV NN YN 108

48



49

NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

1IN NN DTPONN NPPN R PY DINDNI 12WINM DIVWIVN
920V NV PIPNN MO DR I9YI IIPNNY "TIN 27IYD
MNON YY1 PN DXPONN VNN JRN NN 107 mn»p v
YN ONN 22PN ,D0”1AN NDOVN TY PN I ,MNY NPRANY TN
DN DYM TP NPNP NHNP N2 DAY Ty 2W»NNY NYINN
DNND DN FPXIN TPNN NI NINDD DY YIINI DINSI)
NYNI DMPYS DINK MMPHNL N NP NV D TPONN HY
L0 Ay 27 PNIYIN NOYOND

150 DVD D*1MY N2V /2210 YPON MPNY TIPNN MHDN2
N PTYI2) RO DIPH DOMN MTN MYIYPN VP2 DPRYN
TPNN TV NPIOIN 29 DY OHNGN D) DPNPN 190N *N1a
MTOINI ;MY GOV NIV MYV NN P MT? DRI PPYOIND
DN M ,MTIV) MO NI DN DTN NN D PONN DV
TPOVINI NN NNONND D NPYN TPION NNV NADN NN
gy £y DY DYNDNN 190N dN1a

MNON NOYINY NNNNVIN NN DTPONN DY DNYIVN
DXNDNN NYINN IVIN 2D NNYT .DINTI NNN MNPV IX NN
WP MY DDIN DTPONN JPNPNPN NIIYNA WDNY NN NN PYTa
DY ,NPNPA H2ND DIV 1PN DN D) NN TWNI N 9D DY
MO ROV, DDIN DN TN MAIMND MAIPNM INSH NVHY
DNY PNV NOND D) ,DIPN 992 DN INNY NTONNN NYNPN
DM DYIIPN DN DN’ DNIND DN .NPNPN MTOMND R
DNNDY DY DWONND) NAY MTYD YNT D37 DPADM DINTNH
VYIAND Y TD DININD DNV DPIAM DY PN NV D TPONN SV

‘La testimonianza della signora Garelik’, in: http://www.morasha.it/tesi/ :\IN3 109
mnta/mnta04.html#47

A. Moscato, ‘L’identitd ebraica & :NIN7 NN Y2210 »PON DY DMPYS DY 110
un valore che va coltivato sempre’, Shalom, 9 (Settembre 2002), inserto ‘comunita’,
.p- VIII

.103-102 /1Y ,12 ‘DN NMT ;110 NIYNA YT 990N MINAN NN 111

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

9272 DY 22 AOVN NPITN SWNY 993 Y2 DMTN? NN PIONN
/N2210 YVIN NWON 290 LPYN YR MNDNA PYN OV 15NN
VYO OINAN DNV 1N KD DN DN DY DYOY MNP PN
NN VPO P 102 XY Y1avn vl

TPOVINI NYNN PPON DY DO NN NNID NN NN DY
NN NPNPN PV DI NINYN NAINNN DO NOWN NN
NI NON DON? INNY 1NN YPIN INK MPNANNY PIY NTOMNN
NIYPAM DRI P2 Ny NYNN NPOVNRI DNNPN MIAY»NN
NN TPOVN MTY NPDSN NOY MTNI NYHY DY ;MY DYaON
VAV T 9D .9NP2 ©NRDNN 1D NN D)2 DTN NAIPH
DINNY 7D 99 OVRD NN DY NPVPNPN NYTINA Py
MNYN NXR 20N DI TN NNN DNIYPN DIYRY DX DN
DNY NI 27TV IR 27NNT DX PONNDNT PRYN NITINN PN DV
NN P NNNINM NNNY MM NI DY /Y220 MPON 1D
DYDY DOYMY 1O PN IR MNIN DY M0IN YPI DY N9 PN
DXNPN 217 2Y2 NYINI DHXMN DIPONNY MAINN 250N
NYOVINT NNY NNONN NN NANIN NN PRI I YOID OPMPRN
WIHNY OTPONN 93 1N NN .1PIVINI NDNPN 2P INNINNY
13 a0 MNIND DRNN MHORD DNYVA

PONY VANND DY D) XY DPONN YV DTSN D) ,INN TN
DV PR DXPONY IPYVRN MNITPN YV NDWYNN NNN NN PIANY IN
PNOONN NNUNY DUNYNN DN PN, PPYVIND MAINY Npn
02N NN DON MYV 7 PIVINI NNNINNY NTHPHRN PN
MINY NP NINNIND .OPMPNRN DN NYTIND ONIVPIVIND

NOYNN NOPNR NN YV TPNPN NYN MN DN DINDHDD NY MO0 112
D2V PNYN 1212 PO D DIND KV DIPMPY TIND NN NPPIVIND
NNOYNYN IR MWITI P71 NYPNND HPVINT NNKI R MAIN RAVY DR
JPOVNR NN DY DM NN DIDN I9INY MR MDONN DY

A OPNIN YIVINY IPIVIN RNINN DT NND 92D W DYOY D 113
YNNY 19708

50



51

NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

DXPONN YY DMNDY) 7D NNTN MYWINN XNV P AMVINN DNYY
PN IPRY 1PN HEDPINVIN MYIY DAY DTN DIN NYNYN
N ,DIPNRN I DY NPOVLIND NIANA YIND DYPYHN D' PONN
D212 .027 DXMINNA NOTY NN MONIANN NYINI DNNINN
NV P2 MHAPNY NNNN NN DTONN DY DNNNIND 0229
NI TPORPN NYNND O PONN DIDONI 12T HY INDN MNIPN
N°29YNN MAINA NN TNTN NNNANRND N 012 INYN
YPON HY DN NIPDIM PDOPNI) KWN KYIID NN
MPYI DOVIANND  XPNT DN NPNRYY NN NN 29PY a2
NYY NPNPDMNI VISN DINNY NVTND DAY DMMNPN DN
DTN Y2VN DN D) ,DXTTNN NV P2 DY DN ANY M 9D

NANIN NYWANI NNNTY NOPNI INDIONM D22 YT BN N
N2 HNINND DMTY NN YISND DOTNYNN 0227 DN 2993
YPON LDPNYNN MTPN 20 NN VHIND NI DINNNND INYD
DTN NN PYNNN VHIAND DINNIRNND XRPNT ANT NDYD /2D
Y1202 IN PYN 9201 OUN NPYTN DPY MININA HWno 90 Yk
290 SV IMNT 20 NNONNY NPYWRN NN .DNDY THYHN NNYN
ANYN ,DMININ DY DOWVITPN JNNS NN DD POMNN /Y200
NNP M ANYNN I N 15,009 0NN 29P2 NHPNON
DPON 2992 NNV NNNKRN PIY ,PHVINI NN MNNYYA
PNO9NN DINNA 11622190 290 DY 212010 )rwinn Y9N Yy D17
NPYVLIND N INNNN DYPA PTPTY NPNNANA D PONN DWPIN

N2 TPOVNI DTPONN HY DMND PIYIITNYNNY DNNN 95 NOW J1N 114
MY P3N0 1Y IND DM MR DNYY .NNON MNTPYL " rPh
TYVY D) )20 .NYTAN 2ANID TO DY MY I1X19) DY XTI N9 DY MIMND
JPHONI DTPONN Y DNYIVM DMNOY DY HYTH IPNN DIV NVYI XY DPN

www.mashiach.it/ 7299 VNN DY NI INNNN VITVIND NN NN HYND NN 115
rebbe.html

Hakehilld, 3 ) M02 NP NIOYN /NNPN7 29T HYN 5NINN Nt DINN9 116
.(giugno 2002), pp. 24-25; 5 (ottobre 2002), pp. 16—-17

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

OV DN D NN DYS NI HPNY NPT DO 1omMpnn nhnn
NYaOnN o ON NN L7 ONNNN NNV NISPNY NN DTPONN
NMNDNY DXNIP PN IIN INDIY DIVIRD NXPN V0P YW NIyN
,DYTONN DY IPN DY IWPNNY 10 229N TONNY D) INAN DI
D) 72 772NN .DIMIND WHIN NN 1INV NOYW ,DINN 1PN
,T292 1OPON NN MONANNA PANNA YA MPON DY DNNISN
DNYTINY NON N MPONN IN DOVWNMIN DNPN DN 1292 DY
DPINNN NN

TONNN NN DIYN DIPN DPONNY DIVN DN NON 9D Hva
P2 VNN DY NS NIPY DY OVPN TY YNV KD OMpnn M
DINPA 2D NION NI ND /2210 SW DININD MMPNPN TONNN
YO NIMYNN NWITN INYN PAIOIN L1990 MWL MPNPN TN
NI NIYIND 9IXD NYPIAM PHVINI NYINN 2)AY DY WP
MNID2 LI 2D NINY PaD HEDTPONN DY PN PYVIRD
MWD 12 NNN 952 D1NOLN MNINN NN NOXIN NN DOMYN
MONIANNA PANNND DY NPDVPOINRN NN NP2

P. Garribba, ‘Le scuole ebraiche in Italia: pluraliste ma fino a quando?’, :NN9 117
{’Unita, 25-11-1997, I’Unita 2 — Le Religioni, p. 6

La Rassegna Mensile di Israel, 59 (1993), :NYN 2N32 1NDNS DMWPN MOONN 118
p. 112

52



53

MIpvM DI’ T

oY MININ WINIAD MNONN NN TN IPNNN NN DO0Y NN
INSPHRY NPDOLINN NIPON NPONY YNIDN PN MYNINNN 25N
M2 TN D2T .APYYN O 95 NI MY YRYIND NN MNDY
D952 MYNINNN NYNN DY THNNNY IWININ 79D 9 Hyn
D NNY VTN I ,NAVIN .DPD TY DDPN PNV DPOIVNIANDN
TONN YA MINIANNN SV OONNINDRM MMODNN YN Sva NpnT
NP2 NAWNN NMINN D NNT DNR THNNND 11D IPYN MNDAN
D292 NN DYN ITO DY RYIN NNOYN DY NN 1T IPNN0 OV
Y NON TITTINNN 97T YISN XY T2 PONDNY PN MINN
oV 11’927 DY NYI9I91 LINNN NYTINA NPYAN NN ANYD
MOV Y1) ION DIND” D IDD IWIAN PPVWITVI NNPND TIRNITYN
9 mHNIVPOVIIND MIDNYN
NYyanNs .Mmonann oy mMNY MTTHNNN MNI ¥ 1D 2N
NVID YN INNNDN TPYNIL DINNY 29D ,DPVYN) D7INY DNYN
NN VDN NN NP NININ TYSN 2INYN NN 11912 THN DD
N2 PANDD NN XN ,NNY THINNNY WY NYyaInNd MoNannn

DY TVIDM YN NPTN 2990 MMITP MYT JV 1NYANY WA 1127 DINN 119
Shalom, 7 (luglio 2001), p. 1 D12Y” PIPY2 DONOY NIINND NN .D72WYN

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

NNYPNN KYNAN HY DPNNPN MTONN HY N TYN 170 UNI2
HNIVPIVINY I NDY YT FNYNND PIY N N2 MIAPYD N8
Y13 VIPIY WARY DIYSNINRM NNRYY NYNNN MTIN DY PN 2PN
PRNNNY 951 XD N TN 2)I0Y 7D 10T .AMOYINN NN NNYD
NPTIN NMYNYN DY TNNN MMN DY 07PYN DVLNN 1N
LD”INNRM DPNYINN MNN DMOYN DYWLV NAY NN TINa
N2 OPININ ONTPN DIV GMYN NION VISN NPNY TS TN
.02 NMYN AR YNY 71PN 102 T 7 9YY PION 2NN 19O
NNIN  NMTYN 17O NYUNRI TP MINANNA PIANNND NN
NN DVDOVPN IO NP NPNDIN MIIYNN NN WIND
M PIYD /OPNY MNP’ NITINY NON ThYHNa DN N VPa
2219 PON HY DNTIAY NVWYN TINDD NNNI IWIN

DTYN NNO VIPIY IWAN 112 T2) N2 PONDNY PN DN
PO WY PNYOD TPYA DY MTNNNN NYRI DYV N .OPUYN
HINI NPYN AR PN TN MNXID W DNRIPY 1NONNN NN
D)ONY W DPNINN NN H90N NI NN .OTHPHN NYION
NYAN NYNNN Y NPMIOWYN 1P TN NNXY MONIND NNNN NN
DT TPNN NIWNY NNINT NNT .DANYN DNV PIYa NN
IND .N92N2 M2AYNYND IN2D DPNY PRONN NN PINY IRV Pa
PPIONY YPOY 190N N1 SV IPPANN 5 DN JPNT 1IN TN
NAN 607D ,NVYYIV IPDA OX N DT NN DM IR YD
AN MY ,DXANYN DINIYI NYI PY DN DIRY 1Y DIINUINND
TYT NN DTION N2IOIND XYIN DX DIONY NMNI TVT vt
P9I O

N2 DY DPTHYON NPIDOINI DMPY DXYATI NNNX NNy Nya
VAT NMYN 110 DN PNRYN IPON NDNP YV 27 02370 vITHN
AUNRD NV N MY DY MONY DY THRNNY MNP DNYD
MONPNNN YV NTMDYNN 1PNONY 2D AWM NN DY MONY DY
19N V) ,D2NYN DINIWII IO MINIANNN MIOYND NINIONN
MDD MNPN POIND IWIR ORI 2P NNIAP DV MORY

54



55

NNy MTNNNNN T POVNI MINANNN

NP2 MY NIWND TRYINT WHD? GWUN TINDPD IN TPNNDDD
120 993nN NPYIAR NYIIY MORYD DNYNND

N APNHNN D NNYY 29D ANV NYPIANNN NOYON DN
NNV MITHIN 29D, PHVINI TN TPDIDIINN DY PO TH "o
TINN DN .MNINY DY MWAN HY DNY DIVIVIP 29N
92N DY NN ONX P2 PN 9D MIPNRD NINDN DLW NYUAT)
295 IPNINNY M YV DNIN APy IR DN P nDNpa
oy YN 5APY P 1) O PO .DYIPN DPNN D) PMITONN
DMN D TN’ D202 N N DY N IRV D22 DN
PII I I NI M 120 RYIY N DY IN /NP OV DV DN
PN TITTN DPDIVIIND DY NV N INND 1Y DY YN 9D
NPT NN NIMNIN .PIYY DY 1IN MPIOvI vidown Dun
TN NPY Yy DY YIANND T NPNP 95 DY OXNIaNN 29900
,LD?IMAN D8N AN MO)HD 1) NOM NP DY NS NN
NN PIYD DT WAND 0NN TNN DD DY 07NN D) IIN)
YN DN OPY 07127 YW NYY R TITA TPNPN MM DX PN
ND NINND P WAN) 1217 Tna 07NN DINN MTIN DY VNN
MW VYN 23 1907 DY M INONINTN GMUN 1IN HY
MY N2 MM NYY M HSN NINDN NYNT 1NY NN Y
VNN PN P NI NINON NPND NI NYON DN IO
VY9N HY NNNRM MIININ IWPN PINY APy NON MTN DY NN
JNN Dy

NN 29 TI9 |D2)290 NIWONY NN DY NINN DY MNN NIND 120
.40-36 MY ,10

NDY 022 IPTINN MNP DY 2IWMNN YN VNN DPNY DT Pyd 121
,NNN NYIN ONIT MDD DINNIYN NIV YNNI NOYN POVN DY P9
ON MNY 2MD NPT NV YD MOVPN DN HY MDY NNoNa
OPMI9N NNPNY NTHAYN NP’NNA N GNNYN

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD






57

DIMDH9 NNPYH

YT 9y DANDIN ,DPIPNN NTHY M) NITOD DDIO VNN TN
27 DPNPN DININND DINODHNM ,DNYN DPINNA DPIND YN0
MNIN TN MMM MINANNN 2DINN2 MANT NYND DY PIY
DN .INPA NN TPYTHN NN TIYI DPYIM XMIAINN IWIN
MOYYN YY1 DIPNN NON Y 2T OV DMIpNn’ NONR PN
.D”PN 28NN NPPNY NVDLINN

NITO NN VNS DI OY DYIPNNN NTRYN M) NITO
TNV IPNN NNIBD Y52 N8P MIRIN NP TPNIPY
DPYI VN ORI DY PNYY 00 OV 1N DM90N 91N 1)

AIN MDY R NITOI NND INY 1D Ty

MTIPN N3N DI RY HY DNYINV IIINIY MYD1ann e
N2 AUN NND VPPN MDD DY IMOSUN HNIWA

NOYOIN NN NN MDD MY DNPa e

MONANNN NHYYA DY IMTNHNNN 139 N NNIYNN NPIDIN e
ONPYS ONIN NNND

Training American Orthodox Rabbis to Play a Role in Confronting e
DTN NNND ,Assimilation: Programs, Methodologies and Directions
(TPONIN) M9 D

NTNY NINMIE DN = 0AI95T DD



DOND APy

/TPI2Y) IOV N TP AN IINTY NN 0I90N PIN NUNIN e
(TPONN

MM AN NIANT DNNIN MNT VI HY OINNDD DIVN e
PNYNY NODI™NV K0 NND MIPHNN MIDN NPPO NN
A0 P NI N1

DYASYND DNINDY NNNN MDD MYNYN SN NON e
D9 T NN 0IPYOY YV IPIOPNI PN ) 29p3 NN
YPOPN TPND) 0NN PN

DINIYNY 27NN YT HY NANNN NN IYMNNN NNDITN e
(TPONIN/TPIAY) MNP TIVY NND ,DYANYN

DIND NNA PITHNVDIND YPYI MNIN IV NN NPNPN e
V8T

DOND 2PY’ INND NHRY MTNHHRNND 1997 YVINI MONANIN e
.(FPPOVN/N2Y)

Jrjcecter@mail.biu.ac.il 221970PON INIT2 NMISY W GOV YN NIMND
.03-6295482 DP9 IN 03-6295422 )197V2

58









